Besprechuﬁgén

kein Geschichtsprofessor im herkémmlichen
Sinne sein konnte. Was er seinen Horern
bot, waren feurige Randglossen zur Ge-
schichte, grofartige Uberblicke und Zusam-
menfassungen auf dem Hintergrund  be-
stimmter geschichtstheologischer und -philo-
sophischer Grundsiitze.

Ziindender und ziigiger wird sein Wort,
wo er die Feder ergreift und schreibt; denn
er war wohl Gelehrter, aber noch viel mehr
Publizist. Seine Aufsiitze in der Zeitschrift
5,008 sind Muster seiner Art und Weise zu
schreiben. Schépferisch entspringt ihm das
Wort, und scharf und unnachsichtig trifft
seine Klinge den Gegner. Stil und Ausdruck
wirken auf uns Heutige allerdings oft dun-
kel und verschwommen, und bisweilen wird
es schwierig, die rationale Substanz seiner
Aufsitze und Reden zu umreiflen.

G. erwartete viel von seiner Berufung in
die katholische Metropole an der Isar. Aber
schon die Schwierigkeiten, die sich seiner
Anstellung entgegenstellten, hiitten ihn war-
nen miissen. Kaum hatte er sein Wirken be-
gonnen, kam der Widerstand. Die Gegner
arbeiteten mit Intrigen und Verleumdungen.
Nach wenigen Jahren mufite seine Stimme
in der ,,Eo0s schweigen. Auch seine Vor-
lesungen wurden heftig angefochten. Er
mufite erfahren, daf} auch in Bayern Libera-
lismus, Staatskirchentum und glaubens-
feindliche Aufklirung miichtig waren — und
dal der Konig ihn nicht deckte. Gorres’
smLwiegesprich mit dem Zeitgeschehen
klingt ab. Was seine Beschiiftigung mit der
christlichen Mystik ergab, z. B. die ,,Ein-
leitung zu Heinrich Susos Leben*® ist sicher
auch wertvoll, aber weniger beispielhaft
fiir seine gewaltige Wirkung auf die Mit-
und Nachwelt. G.F.Klenk SJ

Schoeps, Hans Joachim: Die letztendrei-
Big Jahre, Riickblicke. (2318,) Stutt-
gart 1956, Ernst Klett. Ln. DM 13,20.

Biicher, die personliche Erlebnisse der letz-
ten dreifig Jahre behandeln, sind bereits
in Menge erschienen. Und das ist begreif-
lich. Zu erschiitternd, zu tief eingreifend in
das Eigenleben der einzelnen war die Ge-
schichte dieses Zeitabschnittes, als daf nicht
viele versucht hiitten, was wie eine Last auf
ihrer Seele lag, durch Niederschrift, Mit-
teilung und Anruf des Nebenmenschen zu
bewiltigen.

Manche dieser Schopfungen der inneren
Not mag vergessen oder wegen bestimmter
Tendenzen iibersehen werden. Was Schoeps
uns hier bietet, diirfte als Zeugnis eigener
Art Bestand haben und fiir den kommenden
Geschichtsschreiber sehr wichtig sein. Ein
Wissenschaftler von Rang, der nicht nur
aus der Jugendbewegung hervorgegangen
ist, sondern ihrem Impuls bis heute ver-
pilichtet blieb, ein Glied der jiidischen
Volks- und Glaubensgemeinschaft und zu-
gleich iiberzeugter Preufle, ein Opfer des
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Nationalsozialismus und doch bis heute dem
humanistischen und nationalen Erbe des
alten Deutschlands und des anderen Preu-
fens in Treue verbunden — ist Hans Joa-
chim Schoeps eine Persénlichkeit, die uns
etwas zu sagen hat: vom Martyrium seiner
Glaubensgenossen unter der vergangenen
Schreckensherrschaft (seine eigenen Eltern
gingen im KZ zu Grunde), von den besten
kulturellen Uberlieferungen des deutschen
und besonders des reichshauptstidtischen
Judentums bis zu seinem Untergang, von
der Freideutschen Bewegung, dem Wan-
dervogel, von der geistigen Riihrigkeit der
gebildeten Schichten Berlins, fiir die das
Judentum einen hohen Hundertsatz stellte,
von Streitgespriichen iiber Religion und Kul-
tur usw.

Der weltanschauliche Standort des Verf.s
ist in manchem dem liberalen Protestantis-
mus verwandt. Er setzt sich daher sowohl
gegen die judische als auch die christliche
Orthodoxie ab. Mit den jiidischen Recht-
gliubigen teilt er jedoch den Protest ,,gegen
die Behauptung, der Messias sei bereits ge-
kommen* (76). Der Humanismus, den er
vertritt, ist gedimpft durch die Erkenntnis
der ,,wesenhaften Verdorbenheit des Men-
schen‘ (40).

Am aktuellsten sind Sch.s Auslassungen
tiber Preufien. Es ist die altpreuflische Idee,
fiir die er eintritt: Preuflen als priigende
Form und Regel, als Disziplin und Kom-
mando gegeniiber der auflésenden Endlosig-
keit des Ostlichen Raumes. Dagegen iibt er
Kritik an den hegemonialen Ubergriffen
Preufiens in den deutschen Raum hinein. Er
stellt skeptisch die Frage, ,,ob das Bis-
marcksche Werk der Reichsgriindung se-
gensreich gewesen sei‘ (125). Wir sind sei-
ner Meinung und glauben, daf} der Geist
Altpreufiens eher beim ,,christlichen Prin-
zipienpolitiker Ludwig von Gerlach* (126)
als beim ,,Realisten‘* Otto v. Bismarck ge-
standen ist. G.F.Klenk SJ

Koselleck, Reinhart: Kritik und Krise.
Ein Beitrag zur Pathogenese der biirger-
lichen Welt (aus der Sammlung Orbis
Academicus, Geschichte der politischen
Ideen in Dokumenten und Darstellungen.
Im Verein mit W. Conze, J. Hoffner hrsg.
v. Fritz Wagner). (230 Seiten) Freiburg-
Miinchen 1959, Karl Alber. Ln. DM 14,—.

Was war zuerst da, die neuzeitliche Krise

oder die neuzeitliche Geschichtsideologie?

Man wird wohl sagen miissen, daf’ die Ge-

schichtsphilosophie und Moral der Neuzeit

aus einer Krise der alten abendlindischen

Glaubenswelt entstanden ist und dann ihrer-

seits die Krise unerhort verschirfte und zum

Dauerzustand zuniichst Europas machte, bis

mit der Ausweitung des europiischen Ein-

flusses eine noch uniibersehbare Weltkrise
entstanden ist.
Im vorliegenden Buch legt R. Koselleck
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die Urspriinge und Ursachen dieser Welt-
krise bloB. Er findet sie vor allem im
18. Jahrhundert. Ein knapper Riickblick auf
den Verfall der Glaubenswelt Alt-Europas
bildet dafiir den Auftakt. Durch den gro-
fen religivsen Aufstand des 16. Jahrhun-
derts gegen den einen und einheitlichen
Kosmos der katholischen Christenheit, ein
Aufstand der notwendig die Ufer des Nur-
Religiosen iiberstieg und ins Politische iiber-
griff — war das Abendland aus den Fugen
geraten. Mit Berufung auf das Gewissen
organisierten sich die streitenden Gruppen,
und im Namen des Gewissens entfesselte
man jene furchtbaren Religionskriege, an
denen Europa fast verblutete. Aber ,,das
Gewissen, das des Auflenhaltes entbehrt,
entartet zum Idol der Selbstgerechtigkeit®,
Gewil war auch der Wille zur Macht in
jenen grausigen Biirgerkriegen der Chri-
stenheit des 16. und 17. Jahrhunderts am
Werke, aber nicht zu leugnen ist, daf} ihre
Heftigkeit durch die Berufung auf das ,,Ge-
wissen ohne Aufienhalt® aufs duflerste ge-
schiirt wurde. ,,Die Gewissensinstanz, an-
statt eine causa pacis zu sein, ist in ihrer
subjektiven Pluralitiit eine ausgesprochene
causa belli eivilis® (22).

Aus dem Selbsterhaltungswillen jener be-
drohten Generationen erhob sich einerseits
der absolute Staat, anderseits jene Staats-
philosophie und Geschichtsdeutung, die den
Absolutismus rational unterbaute. Der Pri-
mat des Politischen wurde verkiindet und
als Rettung aus der Not von den Vélkern
auch hingenommen, wenn nicht gar be-
griiit. K. deutet Hobbes’ Staatslehre und
Ethik in diesem Sinne. Der bereits in den
Biirgerkriegen sichtbar gewordene Dualis-
mus zwischen der ,,guten* Intention des
Gewissens und den Schrecken der dufleren
Taten wurde neu gefafit und zum Prinzip
einer neuen Lebensordnung erkliirt. Das Ge-
wissen darf fortan seine Anspriiche nicht
mehr auf das offentliche Leben ausdeh-
nen, weil die Pluralitit dieser 'Gewissens-
anspriiche zum Chaos gefiithrt hat. Da es
unmoglich ist, festzustellen, wo die Wahr-
heit liegt, oder jedenfalls praktisch unmaog-
lich, mit ihr die Ordnung wiederherzustel-
len, so gilt hinfort ,,auctoritas, non veritas
facit legem‘. Der Vorrang des Souveriins
und der politischen Sphiire ist begriindet.

Werden die Parteien ihn anerkennen?
Der Fiirst muf} sie, wenn notig, dazu zwin-
gen; er kann es nur, wenn die Mehrzahl der
Einsichtigen und Einflufireichen die mora-
lische Notwendigkeit des absoluten Staates
einsieht und anerkennt. Fiir sie entwirft
Hobbes seine Vernunftmoral: die Biirger-
kriegsparteien haben sich moraltheologisch
und religios ausgewiesen; der Friede muf;
nunmehr durch die iiberlegene Vernunft
unterbaut werden. Die Staatsrison soll den
offentlichen Raum beherrschen, der einzelne
dagegen wird aufgespalten in Mensch und

Untertan: als Mensch ist er frei im inneren
Reich, im o6ffentlichen Leben herrscht un-
bedingt der Souveriin.

Bis hierher ist die Entwicklung einsich-
tig. Nicht einsichtig bleibt jedoch, wie es
kam, daBl das den Menschen verbliehene
innere Reich' nicht weiterhin beherrscht
wurde durch die Pluralitit der religitsen
Bekenntnisse, Moraltheologie und Staats-
lehren. Wie kam es zum inneren Abfall der
geistigen Auslese, genauer des aufstreben-
den Biirgertums, von den Idealen der Biir-
gerkriegsparteien? Der Verf. gibt hier wohl
einige Hinweise, fiihrt sie jedoch nicht wei-
ter aus, wohl deshalb, weil diese Materie
auBerhalb seines Themas liegt. Denn er will
sich auf ,,die politische Seite des Prozesses*
konzentrieren.

Tatsache ist, daf es die Aufklirung war,
die den leerwerdenden Innenraum des Men-
schen immer mehr ausfiillte. Und in diesem
heraufsteigenden Zeitalter der Aufklirung
entpuppt sich eine erstaunliche Dialektik
der Geschichte. ,,Jm Mafle, als die Aus-
gangsituation, der religiose Biirgerkrieg, der
dieser Staat seine Existenz und seine Form
verdankt, vergessen wurde, erscheint die
Staatsriison als das Unmoralische schlecht-
hin* (31). Vom Innenraum aus, wo sich
nunmehr die wahre Moral einrichtet, erhebt
sich die Kritik am Staat. Die aufkliirerische
Weltvernunft und weltumfassende Mensch-
heitsmoral erhebt sich, obwohl Partei, zum
Ankliger und Richter des absoluten Staates.
Die alte Thematik des 16. Jahrhunderts wie-
derholt sich in siikularisierter Form. Da der
Staat nach auflen allmiichtig ist, sind die
Triger der aufklirerischen %(ritik auf das
Geheimnis angewiesen, daher ihr Zusam-
menschluf in Geheimgesellschaften (Frei-
maurerei). Eine andere Art von Tarnung
war die Wissenschaft. Gelehrtenrepublik
und Geheimgesellschaften sind die wirk-
kriftigsten Widerparte der Staatsallmacht.
Und die alten Fehler kehren wieder: die
selbstgerechte Anmaflung der Kritiker, die
die zerstorende Polemik verschleiert, in
ihrer politischen Bedeutung und Wirkung
sogar vor dem eigenen Gewissen verschleiert.

Mit kihnen, jenseits der Wirklichkeit
entworfenen Ideologien wird das Staats-
gefiige bekimpft und untergraben. Der
Verf. bringt ausgewiihlte Proben dieser
Kunst: franzosische, englische und deutsche
Philosophen und Publizisten kommen zu
Wort. Langsam steigt die Kurve der feind-
seligen Kritik am Staat bis zum Scheitel-
punkt der Krise, die absinkt in den Aus-
bruch der Groflen Revolution. Sie ist noch
nicht zu Ende. Verglichen mit den Ansprii-
chen der revolutioniiren Ideologien sind jene
der absoluten Monarchen und absolutisti-
schen Kabinette Kindereien. Nunmehr gibt
es keinen ausgesparten Innenraum der pri-
vaten Sphiire mehr: Die Ideologie ist total.
Sie will den Menschen auch von seinem
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Gewissen aus beherrschen, nicht nur von
aufien; sie will des Menschen sicher sein
und vor ihm sicher sein, und damit endet
sie im Unmenschentum totalitirer Zwangs-
systeme. G.F.Klenk SJ

Gremmels, Heinrich: An der Milvischen
Briicke. Europiische Gesinnung und
politische Bildung. (125 Seiten) Stuttgart
1959, Deutsche Verlags-Anstalt. DM 6,80.

Wer dieses Buch zu lesen angefangen hat,

wird sich nur schwer entschlieffen kénnen,

die Lektiire zu unterbrechen, sofern er be-
troffen ist von der Not unserer Zeit. Diese

Schrift ist weder ein Aufrify der Geschichte

noch einer systematischen Geschichtstheo-

logie und -philosophie, — da gibt es auch
keine blof geistvollen Randglossen zur Zeit-
lage. Hier spricht ein Mensch und Christ
unserer Tage, der unsere abendlindische

Vergangenheit und die Krise der Gegen-

wart als die uns vorgegebene vielschichtige

Wirklichkeit zutiefst erlebt und aus seinem

Glauben heraus erhellen mochte, um Wege

zu zeigen, diein tragfihiges Neuland fiihren.

Zur rechten Beurteilung dieses Versuches
mochten wir unterscheiden zwischen den
Zeiterscheinungen und ihrer Erklirung, bzw.
Bewertung.

Was die Phinomenologie unserer Situa-
tion angeht, stimmen wir dem Verf. weit-
gehend zu: die Einheit in Glauben und Welt-
begriindung ist dahin, ja noch mehr, der
Glaube der christlichen Epochen des Abend-
landes ist bei vielen, vielen erstorben —
und soweit sie nicht in einem flachen Posi-
tivismus und Materialismus ersticken, sind
sie zuriickgekehrt zu dem Schwebezustand
zwischen mythischer und metaphysischer
Seinsbegriindung: die Gotter sind unwieder-
bringlich entschwunden, und Gott ist wie-
derum ferne und unbekannt geworden. Es
ist wahr, daf hier Heidegger und Jaspers
die Lage enthiillt haben. Gremmels sieht in
der Haltung des ,;Seins im Zweifel* die
Moglichkeit, offen zu sein fiir das christ-
liche Sein in der Wahrheit, fir einen Hu-
manismus, der ohne Gotter, aber bereit ist,
,,dem unbekannten Gott Altiire zu bauen‘‘.
Diese Annahme ist zwar optimistisch, aber
nicht unbegrindet.

Wie schon gesagt, G.s Diagnose sagt
Wesentliches zur Situation von heute. Auch
manche der Folgerungen, die er zicht, muf3
man unterstiitzen, vor allem die: keine Um-
erziechung einer im Glauben gescheiterten
Welt mit politischen Mitteln; Verzicht auf
die Methoden der Macht bei der Verkiindi-
gung der christlichen Heilsbotschaft; un-
befangene Begegnung des Christlichen mit
der technisierten Welt.

Aber Gremmels fordert mehr. Er stellt
die reformatorische ,,Sola fides in der
Barthschen Uberspitzung der reinen Tech-
nologie gegeniiber, Reine Christologie neben
reiner Weltlichkeit! Fort mit allem, was
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wie eine Briicke zwischen diesen Wirklich-
keiten aussehen konnte! Abgelehnt wird
nicht nur jede Art von ,,céisarischer Einfil-
schung®* des Christentums — abgelehnt wird
jede metaphysische Begriindung des Men-
schen und seiner Welt. Abgelehnt wird vor
allem die analogia entis als eine Haupt-
wurzel jener widerrechtlichen Vermengung
von Gottlichem und Menschlichem, Zeit-
lichem und Ewigem,Reich und Kirche, Chri-
stus und Cisar. Das sind allzu viele MiB3-
verstindnisse und Vereinfachungen!

Mit der reinen, nackten fides entgegen-
treten der nackten, rein welthaften Techno-
kratie — ist das die verheiflungsvolle For-
mel eines neuen christo-technologischen
Zeitalters? Nein! Vieles von dem, was der
Verf. richtig gesehen und richtig gedeutet
hat, mul dem Leser fragwiirdig werden
durch die Bodenlosigkeit seiner philoso-
phisch-theologischen Grundansichten. Und
sind nicht eben Karl Barth und Martin Hei-
degger Beispiele dafiir, wie hilflos die Vor-
kiimpfer solcher metaphysisch bodenlosen
Weltanschauungen oder Glaubenshaltungen
den konkreten Zeitfragen gegeniiberstehen,
wie massiv sie irren und in die Irre fithren?

G.F.Klenk SJ

Romane

Béll, Heinrich: Billard um halbzehn.

Roman. (305 S.) Kéln 1959, Kiepenheuer

u. Witsch. DM 14,80.
Wie viele andere (Cramer, v. Heiseler, See-
wald wu.a.) stellt Boll in einer symboli-
schen Geschichte mit symbolischen Perso-
nen das Geschehen der letzten 50 Jahre
dar. Es sind drei Generationen: der Grof3-
vater, der ein grofes Benediktinerkloster
mit Kirche und Okonomie baut, der Sohn,
der es in den letzten Kriegstagen aus stra-
tegischen Griinden sprengt, der Enkel, der
an seinem Wiederaufbau beteiligt ist. Die
Ereignisse werden nicht in ihrem Ablauf
erzithlt. Erziihlt wird eigentlich nur ein ein-
ziger Tag, in einem ganz kleinen Teil des
Buches. Die Hauptsache sind Bekenntnisse
und Erinnerungen, zumeist des Sohnes, der
sich in die Vergangenheit vertieft, wenn er,
dem Gedringe des alltiglichen Tuns ent-
fliechend, in einem Hotel morgens Billard
spielt (daher der Titel). Hier pflegt er Zwie-
sprache mit dem kleinen unschuldigen
Liftboy, der seine Zuriickgezogenheit be-
wacht und ithm ab und zu Cognac holt. Aber
auch diese Rickblendungen wahren keine
zeitliche Ordnung. Auch ein einzelnes Ge-
schehnis wird in Bruchstiicke zerrissen und
so wiedergegeben. Der Leser hat dennoch
am Ende ein liickenloses Bild des Ganzen
vor sich, in einem buntfarbigen, verschlun-
genen Gewebe oder einem Fleckerlteppich,
wenn er sich durch das Labyrinth der Bruch-
stiicke hindurchgewunden und hindurch-
gefunden hat. Auch alle iibrigen Formen



