BESPRECHUNGEN

Geschichte

D’Arey, M. C.: The sense of history, se-
cular and sacred. (309 S.) London
1958, Faber and Faber.

Wer sich durch den Titel verleiten liele,
hier ein gefiigtes System einer Geschichts-
theologie oder Geschichtsphilosophie zu su-
chen, wiirde enttiiuscht werden. Der Verf.
hatte auch keineswegs die Absicht, in die-
sem Buche #hnliches zu bieten. Vielmehr
handelt es sich um ,,Prolegomena®, um ein
Vorwort, eine Voruntersuchung zu einer
erst noch zu schaffenden christlichen Ge-
samtschau der Geschichte. Daher ist es ein-
leuchtend, dafy zuniichst die kritische Frage
gestellt wird, ob Geschichtsphilosophie
bzw. ~theologie iiberhaupt méglich ist. Und
dann wird untersucht, was dafiir von der
christlichen Offenbarung her als Beitrag
geleistet werden konnte.

Der Verf. geht schrittweise und behut-
sam voran und beginnt mit der Umschrei-
bung dessen, was unter Geschichte und ge-
schichtlicher Erkenntnis zu verstehen sei.
Dabei wird sein Buch zu einem geschicht-
lichen Uberblick iiber die Stellung der Ge-
schichtswissenschaft in der Wissenschafts-
geschichte. Sodann wird das Verhiltnis, das
Geschichte und Geschichtsphilosophie zu-
einander haben, untersucht und die Eigen-
artbeider herausgestellt. Vom dritten Haupt-
abschnitt ab wird das Werden und Wach-
sen geschichtsphilosophischen und -theolo-
gischen Denkens untersucht. Wir weisen
besonders hin auf die Etappen der Viiter-
zeit mit Origenes und Augustinus, des Mit-
telalters mit Otto von Freising und der ge-
schichtsphilosophisch wenig interessierten
Scholastik. Die Neuzeit mit ihrer verin-
derten Weltsicht bereitete auch dem Auf-
schwung der denkenden Geschichtsdeutung
einen neuen Weg. Bossuet schreibt seine
Discours fiir den Dauphin; die Aufklirung
und der Idealismus fithren zu einer sikula-
risierten Geschichtsbetrachtung. Uber He-
gel fithrt die Entwicklung zu den modernen
Geschichtsphilosophien. Ein besonderes Ka-
pitel ist dem Werk Vicos gewidmet als dem
groBen Markstein und Wendepunkt in der
reflexen Bewiltigung der menschlichen Ge-
schichte, Vico hilt gegen die Rationalisten,
daf eben die Geschichte als Tat und Schip-
fung des Menschen selbst seiner Erkennt-
niskraft vorzugsweise angemessen sei.

Das Kernstiick der Untersuchung D’ Arcys
bildet die Frage nach dem Verhilinis von
Christentum und Weligeschichte, Christen-
tum und Geschichtsphilosophie, iibernatiir-
licher Heilsordnung und irdischer Kultur,
Pilgerschaft des Christen auf Erden und

Biirgerschaft im welthaften Gemeinwesen.
Was haben das Kreuz und die mit Christus
Gekreuzigten zu schaffen mit den Bemii-
hungen um irdische Dinge, mit dem Kult
der Schénheit, mit weltlicher Wissenschaft
und weltlichem Fortschritt? Liaft die Be-
stimmung fiir das jenseits aller Geschichte
gelegene Endziel des Menschen noch Raum,
sich hienieden mit vergiinglichen Gebilden
aufzuhalten ?

Der Verf. kommt zu keiner glatten, ein-
fachen Lisung. Er liaft nur die verschiede-
nen christlichen Versuche, das Problem zu
kliren, zu Wort kommen und weist auf die
Licht- und Schattenseiten der einzelnen
hin. Dariiber hinaus formuliert er gewisse
Grundgedanken, die keine christliche Ge-
schichtsdeutung entbehren kénnen. Sie sind
sozusagen Grenzpfihle jeder Geschichts-
theologie und -philosophie. Die innerhalb
dieser Grenzpfihle miteinander eifernden
Theorien lassen sich errechnen, wenn man
einerseits die Geschichtstheologie etwa eines
Duns Scotus oder den christlichen Huma-
nismus Thomas Mores betrachtet und ihm
anderseits die totale Weltlosigkeit Karl
Barths gegeniiber stellt. Alles iibrige liegt
dazwischen. Katholisch ist allerdings nur
jene Geschichtsdeutung, welche die Bot-
schaft und Heilstat Christi als geschicht-
liches Ereignis und zugleich als geschicht-
lich weiterwirkende und in jedem Lebens-

raum wirksame Macht auffaf3t.
G. F. Klenk SJ

Biiumer, Gertrud: Wahrzeichen deut-
scher Geschichte. Heinrich 1. und
Otto der Grofie, Otto III. und Hein-
rich II. (34 S.) Niirnberg 1958, Glock
und Lutz. Kt. DM 4,80.

Diese kurzen und skizzenhaften, aber sehr

feinsinnigen Ausfithrungen Gertrud Bau-

mers sind ein Bekenntnis zur Reichsidee, in
einer Zeit, wo durch den Mif3brauch der

Nationalisten und Nationalsozialisten diese

Idee weithin verpont ist und ein Schrift-

steller sich als zeitnahe fast dadurch aus-

weisen mufy, daf er dieser Idee ginzlich
abschwort.

Diese von der Verfasserin so sympathisch
gezeichneten Kénige und Kaiser — haben
sie nicht etwa ganz Schlimmes getan: auf
derLinie der,,konstantinischen Wende‘* und
des christlichen ,,Sultanats‘ Karls des Gro-
fen ungebiibrlich Gotiliches und Mensch-
liches, Weltliches und Geistliches, Natur
und Ubernatur, Kirche und Staat vermengt?

Es ist an der Zeit, daBl diese Fragen
griindlich gestellt und sachlich behandelt
werden. Dabei miissen zwei Probleme aus-
einander gehalten werden: 1. was ist an
sich theologisch statthaft? Und 2. was ist
in einer bestimmten Geschichtsperiode tat-
siichlich gewesen? Zur ersten Frage der
Quaestio juris, hat Jean Daniélou in seinem
Buch ,,Vom Geheimnis der Geschichte®
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(Vgl. in dieser Zschr. Bd. 161 [1957/58]
68) einen guten Beitrag geliefert. Er kommt
zu dem Ergebnis: der irdische Staat kann
unter gewissen Bedingungen in die Heils-
geschichte eingehen. Schwieriger ist die
quaestio facti: wo und wann und wem
wurde eine besondere Berufung zuteil.
Wir machten, was die erste Frage angeht,
Daniélou recht geben und beziiglich der
zweiten offen lassen, wo sich jene Mog-
lichkeit historisch verwirklicht hat. Ger-
trud Biumer bringt viele und gute Griinde
dafiir,dafl das Reich als sinnvolle und im
Geiste des Christentums geschaffene Ord-
nung des europiischen Raumes heilsge-
schichtlich bedeutsam war. Erldutert wird
diese Ansicht an den eindrucksvollen Ge-
stalten der Konige und Kaiser siichsischen

Stammes. G. F. Klenk SJ

Dannenbauer, Heinrich: Die Entstehung
Europas. Von der Spitantike zum Mit-
telalter. Bd. I: Der Niedergang der alten
Welt im Westen. (XI, 409 S.) Stuttgart

1959, W.Kohlhammer. DM 27,—.
Dannenbauer versteht zu schreiben: fliis-
sig, spritzig und bisweilen spitz. Aber des
Lesers Aufmerksamkeit wird immer wach
gehalten. Und es ist viel Wissenswertes,
was er zu bieten hat.

Der vorliegende Band beginnt das
Thema: ,.Die Entstehung Europas®, nicht
mit den eigentlichen Anfingen des Mittel-
alters, sondern mit dem Abgesang der An-
tike, die als Ubergangszeit zum Neuen ver-
standen wird. Vor allem, was die wirt-
schaftliche, soziale, gesellschaftliche Zer-
setzung der staatstragenden Schichten des
Romerreiches angeht, bietet D. viele neue
und héchst wichtige Gesichtspunkte. Es ist
von innen heraus verfallen und dann erst
reif geworden, ein Raub der Barbaren zu
werden. Auch der religiose Verfall des Hei-
dentums und die unterschiedliche Entwick-
lung der éstlichen und westlichen Reichs-
hélfte werden in einer selbstindigen Inter-
pretation dargetan.

Nicht ganz befriedigend sind die Ab-
schnitte iiber die Geistesgeschichte. Und
enttiuscht wird der christliche Leser dort,
wo der Verf. — und es geschieht sehr aus-
giebig — die Kirchengeschichte heranzieht.
Wir nennen einige Beispiele aus den inner-
christlichen Streitfragen.Nach D. hat ,,Arius
und seine Gesinnungsgenossen, d. h. die ganze
wissenschaftlich gebildete Schicht der ost-
lichen Kirche** durchaus nicht die Gottheit
Christi geleugnet; ,nur Unverstand und
Boswilligkeit hat ihn so verleumdet . . .
(71). Dem gegeniiber sagt die Neuausgabe
des Lexikons {iir Theologie und Kirche ein-
deutig, daB nach des Arius Lehrmeinung
der Sohn, also Christus, ein Geschopf des
Vaters ist, geschaffen aus dem Nichts. Er
ist nur Gott durch gnadenhafte Erhohung
wie wir. Damit ist die Gottheit Christi ge-
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leugnet (Lexikon f. Theol. u. Kirche, Frei-
burg 1957, Bd. I, 846).

Auch die dogmatischen Streitfragen um
Nestorianer und Monophysiten werden nicht
so behutsam behandelt, wie es der Stoff
erforderte. Wenn man z. B. in Seppelts Ge-
schichte der Pipste nachliest, wie obige
Fragen in dem Kapitel: ,Leo der Grofie
und der Orient* (Gesch. d. Pipste Bd.I,
188 ff. Miinchen 21954) behandelt werden,
und dann die entsprechenden Partien im
vorliegenden Buch (VII, 275ff. und beson-
ders 281ff. und 315ff.) vergleicht, wird
einem bewuft, wie wenig Dannenbauers
Schreib- und Darstellungsweise geeignet ist,
ein angemessenes Bild von den kirchlichen,
theologischen und konstitutionellen Zustin-
den jener Zeit zu vermitteln.

Auch das Verhiiltnis von Kirche und Bil-
dung ist einseitig geschildert. Hierbei und
noch mehr in den Abschnitten iber Ehe,
Familie und Frau liebt es D., tibertriebene
und iiberspitzte Auferungen fithrender Kir-
chenminner, wie Tertullian, Ambrosius,
Hieronymus und Augustinus heranzuziehen.
Es liegt uns fern, zu leugnen, daff der hohe
sittliche und menschliche Wert des ehe-
lichen Lebens vom Preis der Jungfriulich-
keit zu Zeiten in der Kirche verdunkelt war
und daf} es hier einer gewissen Entwicklung
bedurfte, bis die eheliche Frau im Be-
wubdtsein aller Christen den Ehrenplatz ein-
nahm, der ihr gebithrt. Grundsitzlich je-
doch war durch die Botschaft Christi, durch
die Erhohung der Ehe zum Sakrament usw.
die Entscheidung von Anfang an gefallen:
das Christentum hat die Frau, auch die
eheliche, erhoht, nicht entwiirdigt. Wir
mochten hier auf zwei Verdffentlichungen
besonders hinweisen: Anton Koch, .Der
Aufstieg der Frau im Friihchristentum® (in
dieser Zschr. 130 [1935/36] 457ff.) und
derselbe ,,Christentum und Frauentum im
deutschen Mittelalter (a.a.0. 128 [1934/
1935] 194£.).

Um die heutige kirchliche Ansicht {iber
Fhe, Familie und Frau festzustellen, hiitte
der Verf. nur die amtlichen Katechismen,
die Rundschreiben der Pipste und die an-
gesehensten Werke der katholischen Moral-
philosophie, Moraltheologie und Sakra-
mentenlehre zu Rate zu ziehen brauchen.

Einen gewissen Hohepunkt der Anwiirfe
bildet der Hinweis auf jenen famosen galli-
schen Bischof mit seiner Frage, ob die Frau
als homo zu bezeichnen sei. Es ist {iber diese
Synode von Macon (an der Sadne, 585), anf
der ein Bischof diese Frage stellte, schon
viel geschrieben worden, zuletzt wohl von
Max Pribilla S8J (in dieser Zschr. 127
[1934] 4181f.). Die Ursache der Frage lag
in der damaligen Sprachverwilderung. Es
vollzog sich nimlich damals ,der Um-
wandlungsproze, durch den das Lateini-
sche sich zum Franzésischen ausgestaltete.
»Da nun in jener Zeit das Wort ;homo® in



