Gogol und seine Zeit
JOHANNA vonder MUHLL

Es ist leichter iiber Gogol als iiber Dostojewski-zu schreiben, aus dem ein-
fachen Grund, weil der Westeuropier in Dostojewski die Verkdrperung der
eigenen Erkenntnisse zu entdecken meint und riicksichtslos in des Dichters
Leben die eigenen Empfindungen hineinlegt. Es ist Gogols Gliick gewesen,
daf er, der Jugendgenosse Dostojewskis, bis vor kurzem von der verflachen-
den Massenintelligenz iibersehen worden ist und sich als er selbst erhalten
konnte.

Gogol ist ein Sohn der Ukraine, die nach dem Zusammenbruch des Ta-
tarenreiches dem Kénigtum Polen zugefallen und sich mit den am Rand der
Steppe wohnenden Kosaken Rufiland angeschlossen hatte. Damit erst wurde
Rufland der Grofstaat des Ostens. Nikolai Wassilowitsch Gogol wurde in
Sorotchinzky im Gouvernement Poltava geboren. Aus verschiedenen Quel-
len erfahren wir: Gogols Gesicht ist so seltsam, den anderen Gesichtern un-
iihnlich, gespannt und zugespitzt und zugleich gebrochen und krank. Die
lange trockene Nase verlieh diesem Gesicht und den vorsichtig gespannten
Augen eine Ahnlichkeit mit einem lanernden Vogel, berichtet ein Zeitgenosse.
So blicken von den Dichern der siidrussischen Bauernhife die auf cinem
Bein stehenden, aufmerksamen und zugleich vertriumten Storche herab.
Der Eindruck, den Gogols Gesicht beim oberflichlichen Betrachten macht,
ist beinah unheimlich und zugleich komisch und licherlich. ,,Du wirst ja
selbst, mein Lieber, zu einer komischen Figur®, sagt sein Freund Pogodin.
,,Ich bin auch ein Komiker®, bestiitigt Gogol, ,,und mein Aufderes ist eine
Karikatur.” Je linger man aber mit ihm zusammen war, um so mehr weicht
der komische einem beinahe phantastischen Eindruck. Seine Schulkamera-
den nannten ihn den geheimnisvollen Zwerg. Sein Freund Aksakow iiber-
legt: ,,Ich weif} nicht, ob ihn jemand einfach als Mensch geliebt hat. Ich
glaube es nicht. Das wire unmdglich.” Derselbe Freund sagt spiiter: ;,Gogol
war fiir meine Begriffe kein Mensch. Daher konnte ich trotz aller Furcht vor
Leichen die letzte Nacht ohne jedes peinliche Gefiihl bei seiner Bahre
wachen.* 3

Die einen warfen Gogol Heuchelei vor — vielleicht kénnte man eher Hin-
terhiiltigkeit sagen. Diejenigen, die ihn liebten, fingen oft an, ihn plotzlich
zu hassen, ohne selbst zu wissen, warum. Doch die gleichen Menschen, die
ihn fiir einen Schwindler oder Verriickten erklirten, nannten ihn in andern
Augenbhcken einen Propheten, sogar einen Helhgen und Mirtyrer. 1847
schrieb ein Freund: ,,Ich sehe in ihm das Opfer seines teuflischen Hoch-
muts.”“ Aber fiinf Jahre nach seinem Tod sagte er: ,,Ich halte Gogol fiir
einen Heiligen.®

Selbst in Gogols Sprache gibt es einen inneren Widerspruch. Einerseits
hatte er sie grenzenlos in seiner Gewalt. Er war es, der die kristallharten
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Verse von Puschkin in neue, endgiiltige Form gegossen hat. Anderseits war
er in seinem dufllerst sensiblen Sprachgefiihl unsicher. ,,Ich fiirchte gegen
die Sprache zu siindigen®, ist seine grofe Sorge. ,,Meine Sprache und mein
Stil sind so ungenau, daB ich darin hinter manchem schlechtern Schrift-
steller zuriickstehe. Selbst ein Anfinger und Schuljunge darf iiber meine
Sprache lachen. Wenn ich die Feder ergreife, so bin ich gleich wie gelihmt.*
Von seinen Jugendwerken ,,Tarras Bulba® oder den ,,Altviterlichen Guts-
besitzern® etwa, sagt Gogol: ,,Die ausgelassene Lustigkeit, die meinen er-
sten Werken anhaftet, entsprach einem seelischen Bediirfnis. Mich iiberfiel
oft eine unerklirliche Trauer. Um mich selbst zu zerstreuen, erfand ich nun
all das Komische, das ich iiberhaupt erfinden konnte. Ich erfand komische
Personen und Charaktere und brachte sie in komische Situationen, ohne da-
bei an den Zweck und den Sinn dieses Tuns zu denken. Meine Jugend reizte
mich ‘ ,

Wenn der heimwehkranke Dichter 1845 schreibt: ,»leh kann noch immer
nicht diese melancholischen Téne und Melodien unseres Landes ertragen,
die durch die unendlichen, grenzenlosen Riume Rufilands klingen®, so hat
er als Niederschlag dieser Sehnsucht die Erzihlung Wyi, der Kénig der Erd-
geister hinterlassen. Er sagt als Einfithrung: ,,Der Wyi ist ein ungeheures
Geschopf der Volksphantasie. Die ganze Erziihlung ist eine Volkssage. Ich
mochte keinerlei Anderungen daran vornehmen und erzihle sie durchweg
in derselben einfachen Gestalt wieder, wie ich sie gehort habe.” Die Ur-
spriinglichkeit der Sage hat Gogol uniibertrefflich in seine von mystischem
Glanz iiberstrahlten Dichtung hiniibergerettet. Dariiber hinaus ist ihm ge-
lungen, mit seinen Schilderungen der herrlichen gritnen Ukraine seine Hei-
mat zu schildern.

Es gibt zwei Arten von Einbildungskraft: Erfindung und Verwandlung.
Verwandlungsgabe besall Gogol in staunenswertem Mafi. Die Handlung sei-
ner Erzéihlung ist fast diirftig. Auf die Verwicklungen und Entwicklungen
der Charaktere auf der Grundlage eines zeitlich iibergenauen Geschehens
versteht er sich wie kein zweiter. Da ist er Russe von reinstem Wasser und
nur mit dem jungen Tolstoi zu vergleichen, der, ebenfalls an Erfindung arm,
im héchsten Maf die Gabe der Verwandlung besitzt. In der deutschen Lite-
ratur ist ein dhnlicher Vorgang hischstens bei E. T. A, Hofmann nachzuweisen.

Dieses Spiel der Phantasie im Sinn einer Verzauberung, einer echfen Ver-
wandlung auf der Grundlage des Wirklichen und zugleich Ertriiumten, auf
vollkommen realistischem Hintergrund, ist Gogol besonders abgerundet in
seiner Novelle ,,Die Nase™ gelungen. Wie da ein Barbier eines Morgens in
seinem Brot seine Nase findet, die noch obendrein die Nase eines Bekannten
zu sein scheint, ist so selbstverstiindlich gesagt, da® man sofort im Bann des
bizarren Geschehens steht. Kostlich itberlegen, fast sarkastisch ist der Schluf3:
»Aber das Seltsamste, Unbegreiflichste an der Sache ist, wie es nur Schrift-
steller geben kann, die sich solchen Gegenstand wiihlen. Denn erstens hat
das Vaterland nicht den mindesten Nutzen davon, und dann zweitens — aber
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auch zweltens springt kein Vor tell dabei heraus. Kurz, ich weif3 nicht, was
das soll.

Aber dennoch, trotz alledem, obwohl man schlieBlich dies und jenes und
noch ein Drittes zugeben kann und vielleicht sogar ... wo gibt es denn keine
unsinnigen Dinge? — Wie man die Geschichte auch drehen und wenden
mag, irgend etwas ist doch daran.”

Dennoch erkennt Gogol bald, dafd man mit dem Lachen nicht spafien kann.
»Alles, woriiber ich lachte, wurde traurig.” Einmal hat Gogol das Gliick ge-
kannt, als er in Rom in der Villa Wolkonsky beim alten rémischen Aqui-
dukt lebte. Seine Freunde erziihlen, da’ er ganze Tage unbeweglich, mit
glithenden Wangen auf einer Arkade zu liegen pflegte und in den blauen
Himmel, auf die Campagna schaute. ,,Italien ist mein®, ruft er. ,,Noch nie
habe ich solche heitere Seligkeit gekostet. O Rom — o Italien! Dieser Him-
mel. Diese Luft. Ich trinke sie und kann mich nicht sattrinken. Ich sehe und
kann mich nicht sattsehen. Noch nie war ich so froh, so gliicklich. Ruf’land,
Petersburg, der Schnee, die Schurken, Ministerien, Katheder, Theater: das
alles war nur ein Traum. Jetzt bin ich in meiner Heimat erwacht.” Italien
reif3t ihn zum Bekenntnis hin: ,,Als ich Rom zum zweiten Mal sah, hatte ich
das Gefiihl, es sei meine Heimat, die ich vor Jahren verlassen habe, in der
meine Gedanken aber immer wohnten, so oder so: Es ist nicht meine Hei-
mat, sondern das Land, in dem meine Seele vor meiner Geburt gelebt hat.*

Gogols Erinnerungen an seine russische Heimat waren stark belastet. Sein
Mangel an Selbstbeherrschung, sein schwankendes Wesen hatten ihn oft in
dumme, licherliche oder erniedrigende Situationen gebracht. Da war vor
allem die Geschichte seiner Professur, die er aufgegeben hatte. Er betrach-
tete die Wissenschaft lediglich als Mittel, um Karriere zu machen. Seinem
Freund Maximowitsch, der spiiter wie er Professor wurde, gab Gogol den
Rat, jede wissenschaftliche Arbeit fest anzupacken und mit einem Hieb aus-
zufiihren. So fafdt er leichtsinnig, fast dilettantisch den Entschlufi, eine Ge-
schichte des Mittelalters in acht oder, wenn Gott will, neun Bénden ,,loszu-
lassen®’. Turgenieff, der Gogols Vorlesungen besuchte, erzihlte, daf8 sich
die Studenten und Gogol gleichermafen langweilten. Man darf freilich
nicht vergessen, daf} sich die Universititen erst nach 1812 zu voller Bliite
entwickelten. Noch unter Nikolaus L. konnte sich der Kurator der Universi-
tit Moskau, Fiirst Golitzin, nicht daran gewdhnen, daf? die Vorlesungen aus-
fielen, wenn der Dozent erkrankte. Er war der Ansicht, in solchem Fall
miifite der im Rang am niichsten stehende Professor die Vorlesung weiter-
fithren. Demnach hiitte Pater Tarnoff in der Klinik iiber Frauenkrankheiten
und der Gyniikologe gegebenenfalls (um Extreme hinzustellen) iiber Theo-
logie lesen miissen. Trotzdem haben die Universititen, vor allem auch das
Lyzeum in Zarskoje Sselo bis 1848 viel zum inneren Fortschritt beigetragen.
Jeder, der die Schlufipriifungen der Schule bestanden hatte, konnte sich
immatrikulieren lassen. Standesunterschiede unter Studenten, wie in Eng-
land oder Deutschland, waren damals noch unbekannt. Bauernséhne brauch—
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ten lediglich die Erlaubnis der Gemeinde, um zu studieren. Daf} es noch
dilettantisch zuging, ist begreiflich. Alexander Herzen sagt sehr rlchtlg
»» Wir betrachten Europa heute noch mit unterwiirfigem Respekt und einem
gewissen Schuldbewuf3tsein. Wir schiimen uns unserer Eigenart und suchen
sie zu verbergen ; wir haben noch nicht den Spott Peters I., den Hochmut der
deutschen Beamten und unserer Erzieher, der Franzosen, vergessen. Die
Westeuropiier sprechen von Doppelziingigkeit und Verschlagenheit. Sie hal-
ten unsere Neigung zum dufleren Schein und zur Prahlerei fiir Lust am Lii-
gen. Dabei ist das ganze nur Anpassung. Wenn wir mit einem Liberalen ver-
kehren, sind wir naiv liberal und spielen uns gegebenenfalls einem Legiti-
misten gegeniiber ganz ohne Hintergedanken, aus dem Wunsch heraus uns
anzupassen, als Legitimisten auf.”

Auch in seinen elementarsten Gefiihlen war Gogol zwiespiltig, ja un-
durchsichtig. Er liebte seine Mutter, die in diirftigen Verhiltnissen lebte.
Das hinderte ihn keineswegs, mit ihrem Geld, das er sich unter fadenscheini-
gen Vorwinden aneignete, nach Italien zu reisen. Anderseits schrieb er in
den schwersten Augenblicken seines Lebens an die Mutter und bat sie, fiir
ihn zu beten. Er glaubte an die Macht des miitterlichen Gebetes. Wir sehen
in ihm manchmal eine sonderbare Gefiihllosigkeit, verbunden mit einer
iibermiffigen Empfindsamkeit. Er konnte sich mit allen Kriiften fiir seinen
Nichsten einsetzen und hat mit grofiter Selbstaufopferung in Rom seinen
jungen Freund Wielgorski bis zum Tod gepflegt.

Gogol war ein krinkliches Kind. Erst nach seinem vierundzwanzigsten
Jahr stiirkte sich seine Gesundheit. Oberflichliche Beobachter hielten seine
Krankheit fiir Einbildung oder Verstellung. Er selbst sagt: ,,Ich geriet in
einen solchen Zustand, daf’ ich nicht wuf3te, was mit mir anfangen. Ich emp-
fand jede Erregung, die jedes Gefiihl ins Riesenhafte vergroferte, daft die
menschliche Natur sie kaum zu ertragen vermag, und jedes unangenehme
Gefiihl in einer Tiefe, die sich in schmerzvolle Trauer umsetzte.

Gogols Leben gestaltete sich zu einer Flucht vor sich selbst. Er fioh oder
vielmehr, er suchte den ersten groffen Erfolgen zu entrinnen. Er wandert,
ein Fremder unter Fremden, von einem Ende Europas zum andern. Wo Go-
gol auch halt macht, erwacht seine innere Unruhe, und er hort den geheim-
nisvollen Ruf noch lauter. Das Gefiihl des Kalthabens steht mit dieser inne-
ren Verfassung in geheimnisvollem Zusammenhang. ,,Mein Leben ist selt-
sam. Ich friere und friere immer mehr. Ich muf} herumrennen, um mich zu
erwirmen. Kaum habe ich mich etwas erwirmt, so iiberfiillt mich ein neuer
Schiittelfrost. Doch das Rennen fillt mir immer schwerer; denn meine Fiifde
beginnen zu schwellen. Die geringste Kiilte bedroht mich wie ein Schnee-
sturm. Ich bin ganz ausgetrocknet und unterscheide mich kaum von einem
Totengerippe. Mein Gesicht ist wie Griinspan. Meine Hinde sind schwarz
und eiskalt, so daf ich meine eigene Beriihrung fiirchte.” Dieser Zustand
der Agonie dauerte bei Gogol jahrelang. Bei dieser Gelegenheit diirfen wir
nicht die Tatsache iibergehen, daf8 die Kriege und Eroberungen im fernen
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Osten, die um eben diese Zeit gefiihrt wurden, eine der entsetzlichsten Pla-
gen seit der Pestwelle auslésten, die Cholera, die sich erst nach Ruf3land,
dann iiber ganz Europa ausgebreitet und der man vollkommen hilflos gegen-
itberstand. Sie hat nicht nur die Phantasie eines Gogol mit Bildern des
Entsetzens erfiillt. Alexander Herzen schreibt iiber die erste Cholerawelle
1833: ,,Die Cholera, dieses Wort, das jetzt in Europa so gut bekannt ist, hat
in RuBlland einen so vertrauten Klang, dafl ein patriotischer Dichter die
Cholera die einzige treue Verbiindete Nikolaus’ I. genannt hat. Damals lern-
ten wir im Norden dieses Wort zum ersten Mal kennen. Alles zitterte vor
der furchtbaren Seuche, die sich die Wolga hinauf, langsam gegen Moskau
hinbewegte.” Gogol ist nicht der einzige, der vom Entsetzen gepackt wird.
Puschkin, den er iiber alles geliebt und verehrt hatte, und der vielleicht hitte
helfen kénnen, war tot. Aber schon Puschkin nennt den jungen Gogol den
grofen Melancholiker.

Gogols Leben fiel in die Zeit, als die russische Sprache in ihrer leuchten-
den, prizisen Ausdruckskraft auferstand. Die Werke der Russen wurden in
alle lebenden Sprachen iibersetzt und im Westen bekannt. Sieht man von
Krylow ab, dessen Stellung vielleicht am ehesten mit der Gellerts zu ver-
gleichen wiire, so gab es fiir Gogol nur ein Vorbild: Puschkin, der von 1799
bis 1837 lebte und in der Vollkraft seiner iiberbordenden Phantasie Gogol
seine Freundschaft zugewandt hatte. Seine glinzende, schillernde Einbil-
dungskraft verdankt Puschkin wohl dem Athiopierblut in seinen Adern. Als
Puschkin sich mit Gogol befreundete, stand der junge Dichter schon auf der
Hohe seines Schaffens. Die ersten Abschnitte der ,,Toten Seelen®, die No-
velle ,,Der Mantel* und das Theaterstiick ,,Der Revisor* lagen vor und hat-
ten RuBland aufs tiefste bewegt. Er verdankte es einer Anregung von Pusch-
kin, da® er das Thema der ,,Toten Seelen* aufgegriffen und zu seinem Le-
benswerk gemacht hat. Gogol sagt: ,,Als ich Puschkin die ersten Kapitel vor-
las (er hatte stets gelacht, wenn ich ihm etwas vortrug, denn er lachte gern
und von Herzen), wurde er finster und diister, bis sich sein Gesicht zuletzt
ganz verdunkelte. Als ich geendet hatte, sagte Puschkin mit tiefem Schmerz
in der Stimme: ,Gott, wie grauenhaft und traurig ist doch das Leben in un-
serm Ruf3land.**

Puschkin denkt vorwiegend heldisch. Er war fiir seine Zeitgenossen die
Verkérperung der Neidlosigkeit, des Gliicks und der Harmonie. Er war der
Liebling der grofien Dichter seines Landes. Namentlich verehrte ihn Dosto-
jewski. Nun kommt der junge Gogol und hat den Mut, mit aller Monumen-
talitit mit jedem Anflug des Romantizismus zu brechen und eine ganz an-
dere Seite des Lebens zu zeigen. Er macht sich keine Illusionen iiber die
weittragenden Folgen dieses Entschlusses. ,,Die Gemeinheit und Plattheit
des Ganzen f168t dem Leser Schrecken ein. Was ihn mit solchem Grauen er-
fiillt ist dies, daB® bei mir ein Held immer kleinlicher und elender ist als der
andere, daf es unter ihnen keinen einzigen Ruhepunkt gibt, an dem der
Leser hiitte aufatmen kénnen. Daf® es einem, wenn man die ,Toten Seelen®
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gelesen hat, vorkommt, als triite man aus einem dumpfen Kellergewslbe in
Gottes freie Natur.“ Puschkin stromten die Einfiille nur so zu. Gogol ver-
bif} sich gewissermafien in seine Probleme, drehte und wendete seinen Stoff
in iibergenauer Selbstkritik, die in Gewissensqual enden mufBte. ;

Das Volk sah bis 1917 noch anderes, Wesentliches hinter seiner kiihnen
Dichtung: die Verkérperung — oder sollen wir sagen — die Anprangerung
der Wahrheit. Jeder kannte die Bestechungsregeln, die Gogol gegeifielt
hatte. Jeder Typus in den ,,Toten Seelen® war die Verkérperung einer Per-
sonlichkeit, die einem irgendwo iiber den Weg gelaufen war. Die Zustinde
und Charaktere waren so absolut wahrheitsgetreu geschildert, daB sich die
Leser kaum vor Lachen zu fassen wuflten. Denn so ist der Mensch; keiner
fiihlte sich selbst betroffen, sondern sah nur den lieben Nichsten in der Kari-
katur. Mit dem Schauspiel ,,Der Revisor® wurde Gogol mit einem Schlag be-
rithmt. Die Geriichte, auf denen die Handlung beruht, dringen aus den obe-
. ren Kreisen in die untere Schicht der Bevélkerung. Chlestakoff, der Revisor,
ist nur Generalissimus, Tschitschikoff aber, der Held der ,,Toten Seelen®,
wird Napeleon und selbst der Antichrist. In den ,,Toten Seelen* wie im ,,Re-
visor* wie tiberall in Ruflland wird eine phantastische Geschichte, die einer
dem andern zutrigt, zur Ursache von durchaus legalen Geschehnissen.

Gogol sagt: ,,Aber das ist doch unméglich, das ist ganz undenkbar. Das
kann doch nicht sein, daf’ die Beamten sich gegenseitigc in Furcht und
Schrecken jagen, eine solche Verwirrung anrichten und sich so von der Wahr-.
heit entfernen konnten, wo doch jedes Kind einsehen mufte, um was es sich
hier handelte, wird mancher Leser dem Autor vorwerfen. Der Leser kann
nicht ermessen, wie so eine ungeheure Klatschgeschichte, wie die um Chle-
stakoff oder Tschitschikoff, gerade durch alle Nachforschungen der Beam-
ten, geschiirt wird. Es wurde ihnen nur eines klar, dafl sie wirklich nicht
wuldten, wer die beiden Fremden, Chlestakoff oder Tschitschikoff waren: ob
Menschen, die man als politisch unzuverlissig verhaften miisse, oder ob die
beiden mit der Macht ausgestattet waren, die Beamten auf ihre Zuverlissig-
keit zu priifen und einen Rapport iiber sie an hochster Stelle zu machen, von
dem das Schicksal des einzelnen abhing.*

Es sei an den starken Eindruck ei-innert, den der ,,Revisor* 1958 auf
den Dichter Reinhold Schneider machte, als er das Stiick kurz vor seinem
Tod im Wiener Volkstheater sah. Er schreibt: ,,Es ist zunéichst erstaunlich,
daf Nikolai I. die Auffiihrung durchsetzte, zeugt aber fiir hohere Einsicht.
Denn diese vernichtende Satire auf den Beamtenstand fiihrt die Sache des
Zaren, erhebt sie ins Metaphysische. Nie war Kritik in gleichem Grade un-
barmherzig und loyal. Man sollte denken, daf} dieses geniale Stiick das zari-
stische Ruflland hitte retten miissen. Es ist natiirlich dem ,, Tartiiffe* an Ge-
halt, vor allem in der Anlage, verwandt. Aber Moliére stellt doch den Men-
schen wieder her, greift sein wahres Bild gar nicht an, sowenig wie Shake-
speare in ,Maf fiir Ma¥‘. Auch hier werden alle schuldig, aber Menschlichkeit
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iiberstrahlt die Schuld. Fiir Gogol sind alle schlecht. Darum konnen alle be-
trogen werden, ohne daf} das Rechtsgefiihl verletat wird.*

Wenn diese Bemerkung von Reinhold Schneider aus seinem ,,Winter in
Wien“ herausgegriffen wird, soll damit gezeigt werden, wie iiber die Zeiten
hinaus das Riitsel ,,Gogol* ungelést geblieben ist.

..Der Revisor ist aufgefithrt worden — und mir ist seltsam traurig zu
Mute®, klagt der Dichter. ,,Ich bin kérperlich und seelisch ermattet. Es weil3
und hort ja auch wahrhaftig niemand um meinen Kummer. Mégen sie alle
in Gottes Namen tun, was sic wollen. Mein Stiick ist mir zuwider geworden.*
Und nach der Auffithrung: ,,Nur meine bevorstehende Reise, das Meer und
ferne Himmelsstriche, konnen mich wieder beleben.* Auch bei dem Heraus-
kommen der ,, Toten Seelen® spiirt Gogol keinerlei Genugtuung — im Ge-
genteil bekennt er, dal er Widerwillen fiihle. Seine beispiellosen Erfolge
sind fiir ihn innere Niederlagen. Was er in heiliger Uberzeugung anprangern
will, wird vom Publikum jubelnd aufgenommen, schallend belacht. Ja, das
ersehnte Ziel war erreicht: der Kaiser und sein Hof sahen sich den ,,Revisor®
an. Aber auch der boshafte, witzige Nikolaus I. sah in dem Stiick eine kost-
liche Farce. Er hatte keinerlei Illusionen iiber seine Kamarilla. Darin waren
sich Kaiser und Dichter einig. Nur dafl Gogol an die Macht des Zaren glaubte,
wiithrend der Kaiser wufdte, daf® er vor dem Tschin, der Beamtenschaft,
machtlos war und blieb.

Trotz aller Geilelung war der Einfall des Helden der ,,Toten Seelen,
chen verstorbene Leibeigene aufzukaufen, eine geniale Schurkerei, kein
Verbrechen. Wenn Tschitschikoff Seelen gemordet hiitte, wire er ein Ver-
brecher. Aber er ist nur ein armseliger Schuft, der eben tote Seelen kauft,
um sich Ansehen zu verschaffen. In Rufland fragte man nicht: wie grof3 ist
ihr Besitz, sondern, wieviele Seelen haben sie? Das Land war wohlfeil. Kost-
bar waren die Leibeigenen. Alle zehn Jahre wurden die Listen der Seelen auf
jedem Gut von der Regierung revidiert. Der Gutsbesitzer mufite auch fiir
die in diesem Zeitraum Verstorbenen Steuern zahlen. Wenn Tschitschikoff
diese toten Seelen kauft, Steuern fiir sie zahlt, kann er sein Selbstbewuf3t-
sein, die-Chancen seines Lebens erhéhen, wenn er sagen kann: ich habe so-

undso viel hundert Seelen. Er wird dadurch aus einem Niemand ein Jemand.
 Wie er diesen merkwiirdigen Handel mit den Gutsbesitzern anlilt, wie die
verschiedenen Typen darauf eingehen, ist bis zum Unheimlichen komisch,
bis zum Liicherlichen abscheulich. Nur ein Slawe erreicht ausnahmsweise
diese fast perverse Wirklichkeit der Verzauberung.

Betrachten wir einen Augenblick die Situation RuBlands um 1849. Der
Tschin, die gewaltige Macht der Beamtenschaft, befolgt die These: eine neue
Provinz lafit sich weder kritisieren noch wegdemonstrieren. Sie ist eine greif-
bare Tatsache, von zweifellosem Vorteil fiir den Staat. Der russische Staats-
mann muf der Maxime folgen : Eroberungen, wenn sie gelingen, sind immer
gut. Eingriffe in das innere Leben sind unabsehbar, zweischneidig, daher
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lieber zu unterlassen oder aufzuschieben. Das Buch, aus dem der kiinftige
Staatsmann in jungen Jahren die Geschichte seines Landes kennenlernte, war
nach den Regierungen der Kaiser geordnet. Am Schlu} jeder Regierung
stand eine kurze Zusammenfassung der Resultate. So finden wir bei Alexan-
der I.: Er eroberte Finnland, Bessarabien, Polen. So viel 100 000 Quadrat-
werst, so viel Millionen Menschen. Das priigt sich ein. Sodann Nikolaus I. Am
Schluf} steht: er erwarb Baku und Eriwan, das Amurland und das Land der
sieben Fliisse. Bei jedem Kaiser findet sich noch die Bemerkung iiber die inne-
ren Zustinde. Es wird gesagt, daf8 der Kaiser gewisse Verwaltungszweige re-
formierte und Mifibriuche -abschaffte. Das klingt unbestimmt, nebelhaft.
Mit Befremden liest man beim folgenden und nachfolgenden Herrscher, daf}
er dieselben Verwaltungszweige nochmals reformieren (heute wiirde man
sagen ,,siubern®) mufdte und dieselben Mif3briiuche abschaffte. Das erinnert
an Danaidenarbeit.

1801 hatte die Reihe der modernen Kaiser begonnen. Welchen Anteil hat
unter ihrer Regierung das deutsche Element genommen ? Die Deutschen wa-
ren unter Peter L. in grofler Zahl ins Land gerufen worden. Sie hatten den
Vorsprung der hoheren Kultur und der grofieren Zuverlissigkeit. Sie bil-
deten einen erheblichen, einflufireichen Teil der russischen Beamtenschaft.
Der Hohepunkt des deutschen Einflusses, der von da an bekimpft wurde,
liegt in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts. Dazu kamen die blithenden
Kolonien im Siiden Rufflands, die, von Katharina II. gegriindet, den Russen
nicht zur Nacheiferung anspornten, sondern nur Neid, wenn nicht Haf} er-
regten. Niemand machte den Deutschen Konkurrenz. Franzosen, Englinder
sind oft bedeutende, aber immer voriibergehende Einzelerscheinungen. Die
Juden, die durch drei Teilungen Polens an Ruf8land gefallen waren, wurden
als Fremdvolk behandelt und durften die Demarkationslinie nach dem Osten
nicht iiherschreiten. Diese reichte von Riga, Diinaburg iiber Kiew bis nach
Odessa. Somit hat Gogol Rufiland noch ohne das jiidische und polnische Ele-
ment gekannt. Die einzigen Fremden waren die Deutschen, und daher fin-
den sie bei Gogol heftige Ablehnung. Hier zum ersten Mal stofen wir auf
den Panslawismus, den Dostojewski spiiter auf alle Fremdvélker ausdehnt
und der den Beigeschmack der Rassenfrage in sich birgt.

Gogol hat den Aushruch des Krimkrieges nicht mehr erlebt. Aber er wurde
ein Opfer der Propaganda zu diesem Feldzug. Von oben herab wurde der
Panslawismus gepredigt. Die russische Intelligenz war fiir diesen fanatischen
Ausbruch des Nationalismus Feuer und Flamme. Nur Gogol lehnte den Be-
griff vollkommen ab. Er war ja der erste, der die korrupten Machenschaften
desTschin scharf angegriffen hatte, und Tschin und Panslawismus verschmol-
zen in diesen Jahren zu einer Einheit, die das bisher bedeutungslose, unter-
driickte Volk als geschlossene Masse zugunsten eines Krieges anrief, von dem
es noch keine Ahnung hatte. Gogol hat unter dieser notgedrungenen Ver-
einsamung mafilos gelitten; denn durch sein Abseitsstehen war er bei allen
Enthusiasten verfemt.
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Gogol und seine Zeit

Wir haben angedeutet, daB® Gogol an die Macht des Gebetes glaubte. Nun
kam die Zeit, wo er alles daransetzte, nach Jerusalem zu wallfahren. Seine
innere Bescheidenheit und Demut kommen bei dieser Gelegenheit zum Aus-
druck. ,,Jch muf® gestehen, daf® ich mich oft frage, warum es mich nach
Jerusalem zieht. Frither war ich wenigstens im Irrtum: ich hielt mich fiir
besser, als ich in Wirklichkeit bin ... Ich dachte, da® mein Gebet bei Gott
etwas gelten wird. Jetzt frage ich mich: wird meine Wallfahrt nicht eine
Beschimpfung des Heiligtums bedeuten? Auf dem Heimweg aus Odessa
schrieb er: ,,Ich habe die Diirre meines Herzens und meine Selbstliebe noch
deutlicher erkannt. Das ist das ganze Ergebnis meiner Reise. Es gab aller-
dings einen Augenblick . .. Wie konnte ich mich einem Augenblick hingeben,
nachdem ich schon einmal erfahren habe, daft das Bése immer und iiberall
auf uns lauert. Ich wurde der Gnade teilhaftig, am heiligen Grab eine ganze
Nacht zu verbringen und das heilige Abendmahl aus einem Kelch zu emp-
fangen, der auf der Grabplatte stand. Und selbst in diesem Augenblick, als
in mir alles Irdische verbrennen, und nur das Himmlische zuriickbleiben
sollte, habe ich mich nicht gebessert...

Ich habe das Land wie im Traum gesehen . .. In Nazareth wurde ich vom
Regen iiberrascht und mufite dort zwei Tage bleiben. Es war wie das War-
ten auf einer kleinen russischen Station, und ich hatte so gar nicht das Ge-
fithl, daR ich in Nazareth war.”* In dieser tiefen Enttiuschung, in dem Rin-
gen um den reinen Glauben, spricht aus Gogol der Russe aus dem Volk, dem
die Religion das verklirende Wunder seiner armseligen Existenz gewesen
ist, mit dem sanften Licht zahlloser Kerzen vor den nachtdunklen Ikonen in
schimmernden Rahmen, mit dem unsichtbaren Gesang und der Stimme des
Priesters mit dem immerwiederkehrenden, beschworenden Ruf: Herr, er-
hore uns.

Bis acht Wochen vor seinem Tod, bis in den Dezember 1851 liebte Gogol
trotz allem duBern Verzicht das Leben und die Erde. Noch schrieb und ar-
beitete er unter grofien Schmerzen am zweiten Band seiner ,,Toten Seelen‘’.
Aber daneben hatte er einen harten Kampf auszufechten, in dem er schlief’-
lich unterlegen ist. Der Erzpriester Matthius gewann einen fiir spatere Ge-
nerationen unbegreiflichen Einfluf, nicht nur auf Gogol, sondern auch auf
Tolstoi, bei dem Gogol die letzten Tage verbrachte. Es wird kaum in der
Literatur erwihnt, daf dieser Priester, der uns als grober Fanatiker ge-
schildert wird, stets ein Zimmer beim Grafen Tolstoi zur Verfiigung hatte
und daB dieser, seitdem er unter dem Einfluf? des Priesters stand, seine Ge-
sinnung vollstindig dnderte. Im allgemein toleranten Westen vergifst man,
da ein fanatischer orthodoxer Ménch jederzeit aller Weltlichkeit feindlich
gesinnt sein kann. Wihrend der schweren Gewissenskiampfe schrieb Gogol
seinem Freund Tolstoi: ,,Sie sind sehr einseitig und sind es erst seit kurzem
geworden. Alles, was es nur in der Welt gibt, halten Sie fiir ein Argernis und
ein Hindernis auf dem Wege zur Erldsung. Sie sind strenger als jeder

439



Edward Duff, Kirche und Staat in den USA

Ménch...* Von Gogol, der keinen Kompromif schlieen konnte, verlangte
der Priester Matthiius die restlose Vernichtung seiner Werke und strenges
Klosterleben. In grenzenloser Unterwurflgkelt und Demut verteidigt Gogol
in unbesiegbarer Hartniickigkeit sein Recht auf sein Lebenswerk. Dann be-
gann er auf Ostern zu fasten. Neun Tage vor seinem Tod befahl er seinem
Burschen, den Ofen zu heizen. Er sammelte simtliche Manuskripte, auch
den fast vollendeten Teil seiner ,,Toten Seclen®, und warf sie ins Feuer. Als
alles verbrannt war, saf8 er lange in Gedanken verloren vor dem Ofen. Dann
lie} er Tolstoi rufen, zeigte die verglimmenden Papiere und sagte: ,,Sehen
Sie, was ich getan habe. Ich wollte nur einzelnes verbrennen, das ich lingst
dazu bestimmt hatte, habe aber alles vernichtet. Wie stark doch das Bose
ist. Soweit hat es mich gebracht... ;

Von nun an schlof sich Gogol von aller Welt ab und verweigerte jede
Nahrungsaufnahme. Es blieb ihm nicht erspart, daB besorgte Freunde gegen
seinen Willen Arzte zuzogen, die nach dem damaligen Stand der Wissen-
schaft mit Aderlassen, Schrépfen und kalten Giissen dem Verhungernden-
Hilfe zu bringen suchten. Sein Leiden war kurz, aber unaussprechlich schwer,
bis die Seele den gemarterten Leib verlassen konnte.

Kaum hatte Gogol die Augen geschlossen, wurde das Lebenswerk dieses
ewigen Zweiflers der Weckruf fiir sein Volk, war er der Vertreter der Men-
schenrechte, die das geheimnisvolle Schicksal, das wir ,,Geschichte® nennen,
nie erfiillen konnte.

Kirche und Staat in den USA

EDWARD DUFF

i

Es ist durchaus maoglich, daf der niichste Priisident der Vereinigten Staaten
ein Katholik sein wird. Das giibe ihm unter den Méinnern, die dieses hohe
Amt bisher bekleidet haben, eine Ausnahmestellung. Eine solche Aussicht
bereitet freilich Millionen von Amerikanern ernsthafte Sorgen. Sie wissen
zwar, dafy nach der Bundesverfassung ,,niemals fiir irgendein Amt oder einen
6ffentlichen Dienst in den Vereinigten Staaten eine religitse Eignungsprii-
fung als Befihigungsnachweis verlangt werden soll®, aber sie meinen doch,
daf} ein iiberzeugter Katholik nicht ehrlichen Gewissens einen wesentlichen
Grundsatz der amerikanischen Verfassung annehmen kénne: keinem reli-
giosen Bekenntnis darf ein offizieller Status oder gar eine bevorzugte Stel-
lung eingerdiumt werden.

John Coglcy, ein bekannter katholischer Journalist, wies kmzhch in Chi-
cago auf einer Konferenz iiber ,,die gegenwiirtige Lage der Katholiken in
Amerika® darauf hin, daf} unter den Nichtkatholiken die Meinung weit ver-
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