Besprechungen

finden als die drei vorhergehenden, die zum
Teil schon in 3. Auflage vorliegen.
W. Seibel SJ

Hanssler, Bernhard: Das Gottesvolk der
Kirche. (1898S.) Diisseldorf 1960, Pat-
mos. DM 14,50.

Die Neuentdeckung der Kirche, die vor nun

bald 40 Jahren in der katholischen wie der

protestantischen Theologie fast gleichzeitig
einsetzte, hatte weitreichende Folgen nicht
nur fiir die theologische Wissenschaft, son-
dern auch fiir das BewuBtsein von der Kir-
che iiberhaupt. Jenseits der institutionellen

., Aufienseite* der Kirche, auf der zu lange

fast ausschliefflich der Blick geruht hatte,

erfaite man wieder das Mysterium der Kir-
che als des iibernatiirlichen Gefifles der

Gnade, als der Gegenwart des Geistes Got-

tes in der Welt und der Quelle des iiber-

natiirlichen Lebens. Durch die Enzyklika

,»Mystici corporis‘ (1943) wurde diese Be-

wegung vom Lehramt der Kirche selbst auf-

genommen, weitergefithrt und — so mochte
man heute sagen — zu einem gewissen Ab-
schluff gebracht. Denn lingst war die Ge-
fahr aufgetaucht, bei dieser mehr nach
innen gerichteten Betrachtungsweise das

,,Auffen** — die hierarchische Struktur, das

Institutionelle, besonders aber die Aufgaben

der Kirche in Staat und Gesellschaft — zu

iibersehen oder ungebiihrlich zuriickzudrin-
en.

s Hier setzt das neue Buch des geistlichen

Direktors des Zentralkomitees der deutschen

Katholiken ein. Es ist eine theologische

Untersuchung, in der jene Seite der Kirche

ins Auge gefafit wird, die heute wieder

dringende Bedeutung erlangt hat: ihr Auf-
trag, den sie in dieser Welt zu erfiillen hat.

Hanssler versteht die Kirche mit J. A. Méh-

ler als die ,,gegenwiirtige Autoritit Christi**

(,;ihre eigentliche theologische Formel‘:

97). Als solche hat sie nicht nur ihre Glie-

der zum ewigen Heil zu fithren, sie hat auch

,,die Bestimmung, die transzendente Wahr-

heit gegeniiber den Triigern der politischen

Ordnung zu reprisentieren‘ (173), eine Be-

stimmung, von der schon Jo 18, 33—38 und

Eph 3, 10 die Rede ist. Sie mufl den Willen

und die Bereitschaft besitzen, das &ffent-

liche Leben mitzugestalten, und zwar auch
mit den Mitteln, mit denen sich die Kriifte
der Gesellschaft in der demokratischen Ord-
nung repriisentieren. Dies aber ist, so zeigt

H., die spezifische Aufgabe der Laien und

jene Miindigkeit, zu der sie in besonderer

Weise berufen sind. Die Kirche ist also nicht

,,einseitig mystisch, d. h. welt- und ge-

schichtsjenseitig’‘, sondern, wie schon der

grofle Kardinal Newmann sagte, ,,eine im-

periale Macht der Geschichte, mannigfach

bezogen auf deren siimtliche imperiale

Griindungen® (21).

Das Buch ist in einer lebendigen und er-
frischend deutlichen Sprache geschrieben,
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voll geistreicher, nicht selten scharf poin-
tierter Formulierungen, in denen die Pro-
bleme ohne viel Umschweife angepackt und
beim Namen genannt werden. Selbstver-
stindlich ist es keine vollstindige Dogma-
tik der Kirche. Aber in seiner Zielsetzung
und Gedankenfithrung ist es ein hochst not-
wendiges Buch, nicht minder wichtig als
die streng dogmatischen Untersuchungen.

W. Seibel SJ

Pol, ID. H. van de: Der Weltprotestan-
tismus. Glaubens- und Lebenswelt unse-
rer Briider. (286 S.) Essen 1960, Ludge-
rus Verlag. Ln. DM 18,50.

Im Unterschied zu seinem vor einigen Jah-

ren erschienenen Buch ,,Das reformatori-

sche Christentum* — immer noch die beste
deutschsprachige Darstellung der dogmati-
schen Grundlagen des Protestantismus! —
will der hollindische Theologe hier ,,ein
allseitiges, wohlabgewogenes und wirklich-
keitsgetreues Bild** des Weltprotestantismus

,»in seiner ganzen bunten Verschiedenheit

von Typen und Schattierungen* geben (9).

Er wendet sich weniger an Fachleute, als an

einen moglichst breiten Leserkreis.

Das Buch behandelt den lutherischen (13
bis 90), den reformierten (91—149) und
schlieBlich den anglikanischen Protestantis-
mus (151—212), von dem der Verf. mit
Recht sagt, dafl er nicht in der Mitte zwi-
schen katholischer Kirche und Reformation,
sondern grundsitzlich auf seiten der Refor-
mation stehe. Ein letztes Kapitel beschreibt
die aus dem Protestantismus hervor%egan-
genen Bewegungen und Freikirchen (214f.).

Die Darstellung ist von jener Sachkennt-
nis und Objektivitit, die man an allen
Schriften van de Pols riihmen muf. Er ver-
meidet jede Polemik, ohne die Unterschiede
zu verschweigen oder das katholische Dogma
zu verharmlosen. Ein besonderer Vorzug ist
es, daB er den religitsen Ursprung der Re-
formation kriiftis hervorhebt und gleich-
zeitig die zahlreichen kulturellen, sozialen
und politischen Faktoren, ohne die weder
die Reformation noch der heutige Weltpro-
testantismus denkbar sind, nicht (wie dies
hiiufig geschieht) iibergeht. Fiir den Leser-
kreis, an den es sich wendet, ist das Buch
zweifellos die beste Einfithrung in die
,,Glaubens- und Lebenswelt unserer Brii-
der*, die wir im deutschen Sprachraum
zur Zeit besitzen. Man kann es deswegen
nur nachdriicklich empfehlen.

Leider hat man versiumt, die den ein-
zelnen Kapiteln beigefiigte umfangreiche
Bibliographie der 1956 erschienenen holldn-
dischen Ausgabe auf den heutigen Stand
zu bringen. So sind hiiufig veraltete Auf-
lagen verzeichnet, und manche der hier auf-
gefiihrten fremdsprachigen Werke sind in-
zwischen in deutscher Ubersetzung erschie-
nen. Auch ist die letzte Lambeth-Konferenz
nicht, wie es noch Seite 204 heif8t, die 8.von
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1948, sondern die 9. von 1958. Schlieflich
hiitte der Ubersetzer statt des ungebriiuch-
lichen ,,Lutheranismus‘‘ besser den Aus-
druck ,,Luthertum‘* gebraucht.

W. Seibel SJ

Niesel, IDilhelm: Das Evangelium und
die Kirchen. Ein Lehrbuch der Sym-
bolik. 2., iiberarbeitete Auflage. (300 8S.)
Neukirchener Verlag 1960. Kt. DM 24,50.

Das Werk W. Niesels ist eine Symbolik be-
sonderer Art. Der Verf. begniigt sich nicht
mit einer referierenden Wiedergabe des
Glaubensgutes der christlichen Gemeinschaf-
ten. Er vergleicht es vielmehr mit der Bar-
mer theologischen Erklirung von 1935 und
beurteilt es nach dem dort aufgestellten
MaBstab. In diesem Sinn will er ,,die Konfes-
sionen befragen, wie das ihnen anvertraute
Evangelium bei ihnen zur Geltung kommt,
wie sie sich diesem Evangelium stellen und
wie sie es weitergeben®* (19). Damit hat er
einen klaren Standpunkt bezogen, von dem
her das Buch eine einheitliche Richtung be-
kommt.

Der Verf. verteilt den Stoff auf drei
grofe Kapitel: ,,Das Evangelium und der
romische Katholizismus* (21—103), ,,das
Evangelium und die orthodoxe Kirche*
(104—140), ,,das Evangelium und die Kir-
chen der Reformation*‘ (141—295). Im letz-
ten Teil werden neben Luthertum und Cal-
vinismus auch die anglikanische Kirche,
Kongregationalismus, Baptismus, Methodis-
mus und die Quiikerbewegung besprochen.
Die Lehren der lutherischen und reformier-
ten Bekenntnisse werden nicht gesondert
behandelt, sondern jeweils bei den einzel-
nen Lehrstiicken einander gegentibergestellt
— ein deutliches Zeichen, daf® der Verf. zu
einer Uberwindung dieser innerreformato-
rischen Gegensiitze beitragen machte.

Die Darstellung der katholischen Kirche
ist von einer seltsamen Verstindnislosig-
keit. Als Quelle wird neben dem Enchiri-
dion von Denzinger (im allgemeinen in der
Auswahl, die sich bei Mirbt findet) meist
nur die Dogmatik von Bartmann benutzt.
Dabei werden Privatmeinungen katholischer
Theologen unbedenklich mit der Lehre der
Kirche gleichgesetzt und iiberdies an nicht
wenigen Stellen falsch dargestellt. Es seien
nur einige wenige Fehler herausgegriffen,
die sich durch einen Blick in eine moderne
katholische Dogmatik (etwa in die von
M. Schmaus) oder auch durch ein aufmerk-
sameres Studium des Werkes von Bartmann
leicht hiitten korrigieren lassen.

Die Vulgata-Dekrete besagen niemals,
dafy die HI. Schrift nur in dieser lateini-
schen Ubersetzung ,,heilig und kanonisch*
sei (22£): ,heilig und kanonisch® ist der
allein inspirierte Urtext. Die Vulgata wird
in den Dekreten (D 785; 1787) fiir den offi-
ziellen Gebrauch der Kirche als die ,,authen-
tische* Ubersetzung ausgewiihlt, und ihre

Anerkennung besagt lediglich, daf} sie von
dogmatischen Irrtiimern frei ist. — FEine
genaue Feststellung, welche piipstlichen
Entscheidungen unfehlbar sind, ist nicht
,,sehr sechwierig® (27), sondern nach der
eindeutigen Bestimmung des Can.1323§3 .
des CIC mit Leichtigkeit zu treffen. Es ist
daher unverstiindlich, wie die Verurteilung
der Sitze Luthers (,,Exsurge Domine* 1520)
und Quesnels (,,Unigenitus** 1713) oder der
Syllabus (1864) mit der Dogmatisierung der
Unbefleckten Empfingnis Mariens auf eine
Stufe gestellt und als unfehlbare Entschei-
dungen angesehen werden koénnen (27). —
Ebenso falsch ist die Behauptung, die katho-
lische Theologie konne auf Grund ihrer
Lehre von der Mdoglichkeit eines ,,status
naturae purae® ,,einen vollstindigen Be-
griff vom Menschen®* bilden ,,unter Auffer-
achtlassung seines Verhiiltnisses zu Gott*
(42), so dal} der Mensch hier ,,abgeschirmt
gegen Gottes Anspruch®’ lebe (47). — Auch
die Behauptung, bei der von einem Nicht-
katholiken gespendeten (giiltigen!) Taufe
wiirde die heiligmachende Gnade nicht ver-
lichen (63), widerspricht der eindeutigen
Lehre der katholischen Kirche. — Schlief3-
lich wurde die Frage nach Form und Mate-
rie der Priesterweihe bereits am 30. 11.1947
durch die Konstitution ,,Sacramentum or-
dinis** geklirt, so dafy sich die Uberlegun-
gen auf Seite 84 eriibrigen.

Diese wenigen Hinweise mogen geniigen.
Es ist selbstverstindlich, daf8 jeder evange-
lische Christ wesentliche Dogmen der ka-
tholischen Kirche ablehnen muf}, wenn er
seinem Bekenntnis treu bleiben will. Man
miifite aber von einem solchen Werk ver-
langen kénnen, daf es die Lehre dieser Kir-
che ohne Verzeichnungen darstellt, zumal
es an leicht zugiinglichen Hilfsmitteln nicht
mangelt. Es ist dies schon eine Forderung
wissenschaftlicher Redlichkeit.

W. Seibel SJ

Persson, Per Erik: Evangelisch und Ré-
misch-katholisch. Kernfragen heuti-
ger Diskussion. (718.) Gottingen 1961,
Vandenhoeck. Kt. DM 3,80.

Die kleine Schrift ist eine sehr sorgsame

und auf Objektivitiit bedachte Darstellung

der Glaubensunterschiede zwischen Katho-
liken und Protestanten. Der Verf. geht ohne
viel Umschweife auf die Fragen zu, die er
fir die entscheidenden hilt: das Verhilt-
nis von Geist und Wort, oder besser: das
verschiedene Verstindnis des kirchlichen

Amtes. Nach der evangelischen Lehre, so

fithrt er aus, wirkt der Geist nur durch

das Wort, fiir den katholischen Glauben
zuerst durch das kirchliche Amt. Das Amt
sei hier ,,als Christus-Repriisentation eine

Sichtbarmachung des unsichtbar gegenwiir-

tigen Christus® (55). Deswegen sei auch

das Wahrheitskriterium der gegenwirtigen

Verkiindigung ein je verschiedenes: fiir den
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