Die Exemtion der Ordensleute

WILHELM BERTRAMS S]

,,Die Exemtion, bereits im 13. Jahrhundert zu einem die groften Geister be-
wegenden Streitpunkt geworden, stand seit dieser Zeit immer wieder als
Klagegrund auf der Tagesordnung der Konzilien.“! Kein Wunder deshalb,
daf die Ankiindigung eines kumenischen Konzils auch heute wieder die
Exemtion der Ordensleute in das Blickfeld der kirchlichen Offentlichkeit
geriickt hat. Hie und da in der Hoffnung, daf¥ die Exemtion fallen mége;
auf der andern Seite mit der Befiirchtung, die Exemtion werde trotz ihrer
langen Tradition als nicht mehr zeitgemif mifiverstanden. Beides, Hoff-
nung und Befiirchtung, diirfte sachlich wenig begriindet sein. Tatsichlich
fithrte die Diskussion der hier sich stellenden Fragen zu einer vorsichtigen
Stellungnahme, wenn sie die geschichtliche Entwicklung auch nur summa-
risch zur Kenntnis nihme; wenn sie das geltende Recht in seiner Ausgewo-
genheit in bezug auf alle begriindeten Erfordernisse des kirchlichen Lebens
und des Lebens der religiésen Gemeinschaften beriicksichtigen wollte; wenn
sie, vor allem, den inneren Sinngehalt der Exemtion beachtete.

DIE GESCHICHTLICHE EntwickLunG DER ExEMTION

Die religitsen Gemeinschaften? in der Kirche beruhen auf dem Grundsatz
der freien Einung, insofern es der freien Entscheidung der einzelnen Mit-
glieder anheimgestellt ist, sich ihnen anzuschlieBen. Die religiésen Gemein-
schaften hatten zuniichst privaten Charakter; an die Anerkennung als von
der Kirche organisierte Gemeinschaften dachte niemand. Sie fithrten inner-
halb der Kirche das Leben der evangelischen Rite als Gemeinschaftsleben;
sie entwickelten sich eigengesetzlich und eigenstiindig, insofern sie sich aus
sich heraus ihre Satzungen schufen und Leitungsorgane bildeten.

Nachdem das so organisierte Gemeinschaftsleben etwa vom 5. Jahrhun-
dert an auch als eigentlich kirchlich anerkannt worden war, bedeutete dies

t Audomar Scheuermann, Die Exemtion nach geltendem kirchlichen Recht
miteinem Uberblick iiber die geschichtliche Entwicklung, Paderborn 1938. 70,
Fiir die geschichtliche Entwicklung und das geltende Recht sei auf dieses Werk verwiesen,
Die folgenden Ausfithrungen wollen vor allem den Sinngehalt der Exemtion aufweisen, Sie
machen nicht den Anspruch, die einzelnen Bestimmungen des geltenden Rechtes vollstin-
dig darzulegen,

2 Gemif can, 488 des kirchlichen Gesetzbuches ist eine religiose Gemeinschaft (reli-
gio) eine von der kirchlichen Autoritiit anerkannte Vereinigung, deren Mitglieder durch
offentliche Gelitbde sich verpflichten, nach der evangelischen Vollkommenheit zu streben,
Orden (ordo) ist eine solche Gemeinschaft, in der feierliche Geliibde abgelegt werden;
religidse Genossenschaft (congregatio religiosa) ist eine solche Gemeinschaft, in der ein-
fache Geliibde abgelegt werden, Diese Begriffsbestimmungen wurden erst durch das kirch-
liche Gesetzbuch aufgestellt, Das ist zu beachten, wenn sie — wie hier — auf die frithere
Zeit angewandt werden,
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nicht, daf$ das Kloster einfach der Leitung des Bischofs unterstanden hiitte.
Die kldsterliche Gemeinschaft lebte ihr eigenes Leben unter dem eigenen Abt,
weil sie auch als von der Hierarchie anerkannte Gemeinschaft doch ihre
Eigenstindigkeit bewahrte. Wohl hatte sich die klosterliche Gemeinschaft
als solche in das Ganze kirchlichen Lebens einzuordnen, und insoweit unter-
stand das Kloster auch dem Bischof.

Daf} es dabei zu Kompetenzstreitigkeiten kommen konnte, ist ohne wei-
teres verstindlich. Diese fithrten, vor allem in der Zeit der immer mehr in
Erscheinung tretenden pipstlichen Gewalt, die Kloster zu dem Bestreben,
nicht mehr dem Bischof, sondern unmittelbar dem HIl. Stuhl unterstellt zu
werden. Eine ganze Reihe von Klostern erlangte im Lauf des Mittelalters
das Privileg der Exemtion, d. h. der Befreiung von der Unterstellung unter
den Bischof; die Wirksamkeit dieses Privilegs hing jedoch weithin von den
tatsichlichen Machtverhiltnissen ab.

Die vom Kloster Cluny um die Jahrtausendwende ausgehende Reform-
bewegung war gerade deshalb so wirksam und von Dauer, weil diese von
ernst religiosem Geist beseelten Kloster unter der Oberleitung des Abtes von
Cluny blieben. Dieser nahm im ganzen Verband eine bischofsihnliche Stel-
lung ein und unterstand seinerseits nur dem HL Stuhl. Damit war die Ex-
emtion zu einem allgemeinen Privileg eines Verbandes von Klostern gewor-
den: es blieb im weiteren Verlauf nicht auf die Cluniazenser beschrinkt.
Das Privileg garantierte das Eigenleben des Klosters vor allem durch die
Freiheit der Abtwahl und die Befreiung von der bischéflichen Visitation und
Strafgewalt.

Die durch die Titigkeit der Mendikantenorden im Hochmittelalter ge-
schaffene religiose Volksbewegung trug zur Erweiterung der Exemtion bei.
Es entstand eine nene Form der Seelsorge aufferhalb der bisherigen traditio-
nellen Stitten der Didzese und Pfarrei. Auf diese Weise kam die Seelsorge
weithin unter die Leitung der Ordensobern, die vom HI Stuhl sogar er-
michtigt wurden, die Vollmacht fiir Predigt und Beichthéren zu erteilen.
Die Wirkungen der Exemtion blieben also nicht mehr beschrinkt auf den
inneren Bereich der privilegierten Klgster, auf ihr inneres Leben, sie er-
streckten sich auch in die Offentlichkeit der Kirche. Namentlich die Még-
lichkeit, bei den Ordenspredigern zu beichten, muf3te in einer Zeit, da die
Gliubigen fiir die Beichte ausschliefflich an den eigenen Pfarrer verwiesen
waren, als unerhérte Neuerung empfunden werden.

Im ausgehenden Mittelalter kam es dann vielfach zu einem Mifbrauch
der gewihrten Privilegien. In den damaligen kirchlichen Wirren (Exil von
Avignon, abendlindisches Schisma, Renaissance-Piipste) wurden auch Ex-
emtionen gewiihrt, die nicht zu rechtfertigen waren. Fiir das kirchliche Le-
ben, ja fiir die Orden selbst, wurde die praktisch geiibte Exemtion zu einem
schweren Ubel. Mit Recht mufiten die Bischofe auf die Wiederherstellung
ihrer Leitungsgewalt dringen. Auch in Rom setzte sich die Auffassung durch,
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daf} eine wirksame Reform des kirchlichen Lebens unmdéglich sei, solange
die Méglichkeit bestand, sich dieser Reform mit Berufung auf die Exemtion
zu entziehen. :

Das Trienter Konzil (1545—1563) unterstellte das &ffentliche kirchliche
Leben wieder der Leitungsgewalt der Bischofe. Das Eigenleben der religic-
sen Gemeinschaften unter der Leitung der eigenen Obern blieb rechtlich an-
erkannt; den hoheren Obern verblieb auch weiterhin innerhalb des Ordens
als Triigern der kirchlichen Leitungsgewalt eine bischofsihnliche Stellung.
Doch wurde den Bischéfen eine Reihe von Vollmachten auch in bezug auf
die exemten Ordensleute gewiihrt; diese Vollmachten iibten sie jedoch nicht
kraft ihrer bischoflichen Leitungsgewalt aus, sondern als Delegaten des
HI. Stuhles — womit die Exemtion als Prinzip eigens unterstrichen wurde.
Immerhin wurde so die gesamte Seelsorge, auch soweit sie von exemten
Ordensleuten ausgeiibt wird, dem Bischof unterstellt; die Verfehlungen
gegen die religidse Disziplin, soweit sie sich auf das 6ffentliche kirchliche
Leben auswirkten, wurden der Strafgewalt der Bischéfe iibertragen.

Zu den eigentlichen Orden kamen nach dem Trienter Konzil noch reli-
giose Gemeinschaften mit einfachen Geliibden, also Geliibden, deren recht-
liche Wirkungen nicht so weit gehen, wie die rechtlichen Wirkungen der
feierlichen Geliibde in den Orden. (Erst im 19. Jahrhundert wurden diese
religiosen Gemeinschaften als im eigentlichen Sinn kirchenrechtlich reli-
giose Gemeinschaften neben den Orden anerkannt.) Vor allem waren es die
Erfordernisse der Seelsorge, des Unterrichts, der Krankenpflege u. ., die
zur Griindung dieser religitsen Gemeinschaften von Méinnern und Frauen
fithrten.

Das GELTENDE REcHT

Damit kommen wir zum geltenden Recht des kirchlichen Gesetzbuches,
des Codex iuris canonici, das seit dem Jahre 1918 in Kraft ist. Es entspricht
im grofRen und ganzen der Rechtslage, wie sie vom Trienter Konzil geschaf-
fen wurde.

Die religiosen Genossenschaften sind fiir gewohnlich zunichst diézesanen
Rechtes, d.h. den Bischéfen unterstellt. Doch fiihren sie ihr eigenes Leben
unter der unmittelbaren Leitung ihrer Obern. Im Lauf der Zeit werden sie
nach entsprechender Ausbreitung und Bewiihrung meist pépstlichen Rech-
tes. Die innere Leitung und die religiése Disziplin unterstehen grundsitzlich
den eigenen Obern, so zwar, daf} vor allem in den minnlichen Briidergenos-
senschaften und in den Schwesterngenossenschaften der Bischof ein weit-
gehendes Aufsichtsrecht hat. SchlieSlich sind sie, was die Wirtschaftsfiih-
rung angeht, von einigen Ausnahmen abgesehen, nicht verpflichtet, aufier-
halb ihrer Genossenschaft Rechenschaft abzulegen.

Zu all dem kommt in den eigentlichen Orden die Exemtion, d. h. die hohe-
ren Obern haben innerhalb des Ordens eine dem Bischof ihnliche Stellung.
Sie sind selbst Triiger der kirchlichen Leitungsgewalt, so daf} die Ordens-
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leute sowie ihre Hauser und Kirchen der gewdhnlichen Leitung des Bischofs
nicht unterstehen. Die religiésen Priestergenossenschaften (die also nicht
Orden sind) sind nicht exemt; doch wurde einigen unter ihnen die Exemtion
zugestanden. Da die kirchliche Leitungsgewalt nur Priestern anvertraut
wird, konnen religiése Briider- und Schwesterngenossenschaften nicht ex-
emt sein; Fraunenkléster mit feierlichen Geliibden kénnen den Obern der
entsprechenden Minnerorden unterstehen; doch ist hier die Leitung auch
des Bischofs rechtlich weithin gegeben.

Die Grenzen per ExemTtion

Grundsitzlich unterstehen die exemten Ordensleute den Bischifen in allen
Angelegenheiten, deren Auswirkungen nicht auf die religitse Gemeinschaft
beschrinkt bleiben, sondern sich auch auf das kirchliche Leben auf3erhalb
der religidsen Gemeinschaft ausdehnen. So ist die Errichtung eines neuen
Hauses von der Zustimmung auch des Bischofs abhiingig; die értliche Lage
der mit dem Haus etwa zu errichtenden Kirche (nicht der Bau einer Kirche
als solcher) bedarf einer eigenen Zustimmung des Bischofs. Die exemten
Ordensleute bediirfen der Vollmacht zur 6ffentlichen Verkiindigung des
Wortes Gottes (Predigt, Katechese usw.) seitens des Bischofs, auch wenn es
sich um ihre eigenen Kirchen handelt. Sie bediirfen der Vollmacht des Bi-
schofs zum Beichthéren, sofern es sich nicht um Hausgenossen handelt. Dazu
kommen gewisse Beschrinkungen beziiglich der Spendung der anderen Sa-
kramente, abgesehen davon, da} Trauassistenz und Spendung der heiligen
Olung Pfarrecht sind. Damit sind die exemten Ordensleute fiir das gesamte
Gebiet der Lehrverkiindigung und der Seelsorge (im weitesten Sinn) dem
Bischof unterstellt. Ferner bediirfen sie auch der bischdflichen Druckerlaub-
nis fiir die Veroffentlichung von Druckschriften, soweit das Imprimatur
auch sonst erforderlich ist. Schlieflich besteht die Strafgewalt des Bischofs
in allen Dingen, in denen die exemten Ordensleute ihm unterstehen, wie
auch in bezug auf alle Straftaten, die die Obern zu bestrafen versiumen.
Daf alle in der Pfarrseelsorge stehenden Priester auch dem Bischof unter-
stehen, bedarf kaum der Erwihnung.

Zusammenfassend lift sich demnach sagen: Das geltende Recht sichert
einerseits das Eigenleben der religisen Gemeinschaften; in den exemten
Priestergemeinschaften ist auch Lehrverkiindigung und Seelsorge innerhalb
der Gemeinschaft den eigenen Obern unterstellt. Anderseits sind auch die
exemten Ordensleute, sobald sie in der kirchlichen Offentlichkeit erschei-
nen, vor allem in der Lehrverkiindigung und ihrem Seelsorgswirken dem Bi-
schof unterstellt. Die kirchliche Offentlichkeit steht in ihrer ganzen Aus-
dehnung unter der Leitung und Aufsicht des Bischofs.

So hat die geschichtliche Entwicklung dazu gefiihrt, da® gemif} den Er-
fordernissen des religiosen Gemeinschaftslebens das Eigenleben der religis-
sen Gemeinschaften rechtlich sichergestellt ist; da’ gemif3 den Erforder-
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nissen eines geordneten kirchlichen Lebens Leitung und Aufsicht des Bi-
schofs in bezug auf das ganze 6ffentliche Leben der Di6zese rechtlich ge-
sichert sind.

DER SINNGEHALT DER Exemrtion

Das Eigenleben der 1ellglosen Gemeinschaften in der Kirche bis zur Ex-
emtion ist also zuniichst ein Ergebnis der geschichtlichen Entwicklung. Schon
seit Jahrhunderten gehért die Exemtion zu den Institutionen des kanoni-
schen Rechtes; sie wurde auch in das kirchliche Gesetzbuch aufgenommen.
Doch kann diese rechtsgeschichtliche Entwicklung nicht das letzte Wort
sein, das zur Exemtion zu sagen ist. Letztlich wird sich die Exemtion nur
aus ihrem Sinngehalt erkliren lassen. Tatsichlich entspricht das Ergebnis
der geschichtlichen Entwicklung dem Sinngehalt der rechtlichen Institutio-
nen des religidsen Gemeinschaftslebens, auch in dessen Zusammenspiel mit
dem kirchlichen Leben der Dibzese. Insofern li8t sich berechtigterweise
sagen, daf® die geschichtliche Entwicklung endgiiltig kaum zu einem andern
Ergebnis fithren konnte.

Das E1GENLEBEN UND DIE EIGENSTANDIGKEIT DER ORrDEN

Die Kirche ist die grole Gemeinschaft all derer, die in und durch Chri-
stus miteinander verbunden sind. Sie ist rdumlich nicht begrenzt; sie umfaft
alle Getauften, die im wahren Glauben sich Christus anschlieffen. Alle haben
die Aufgabe, das Christusleben in sich zu erhalten und es zur Vollreife Christi
zu entwickeln. ,,Seid vollkommen wie euer himmlischer Vater vollkommen
ist* (Mt 5, 48), ruft Christus der Herr deshalb allen Gliubigen zu, auf wel-
chen Lebenswegen sie auch gehen. Doch hat er selbst in den evangelischen
Riten der Armut, der Keuschheit, des Gehorsams auf einen Weg hingewie-
sen, der zielunmittelbarer ist. Was liegt niiher, als da® Menschen, die diesen
Weg gehen wollen, sich zusammenschlieffen, um gemeinsam das Leben der
evangelischen Rite zu fithren? Tatsichlich ist dieses Verlangen der Ur-
sprung aller religitsen Gemeinschaften in der Kirche; auch diejenigen unter
ihnen, die schon seit Jahrhunderten bestehen, bewahren in dem Sinn stets
den Charakter der freien Einung, daf8 sie sich ausschlieflich aus Freiwilligen
erginzen, daf} der Anschlu® auf dem ,,Rat* Christi, nicht aber auf einem
Gebot beruht.

Dazu kommt, daf® die Kirche als fortlebender Christus, als Christi Leib,
die ganze Fiille Christi zur Darstellung bringen soll, daf3 aber die einzelnen
Gliubigen und Gemeinschaften in der Kirche ihrer menschlichen Begrenzt-
heit wegen immer nur jeweils einen bestimmten Zug dieser Fiille verwirk-
lichen konnen. Auch die religiosen Gemeinschaften wollen durch das Leben
der evangelischen Rite einen besonderen Wert verwirklichen aus der Fiille
jener Werte, die zusammen den Reichtum Christi ausmachen, das iiber-
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natiirliche Leben, insofern es der Kirche in menschlicher Weise anvertraut
ists.

So ist es offenbar, daf} die religiésen Gemeinschaften der Kirche eine Seite
ihres Lebens darstellen, die fiir dessen innere Struktur von grofRer Bedeu-
tung ist. Das Bestehen dieser Gemeinschaften als solches weist die Gesamt-
heit der Gliaubigen auf den iiberragenden, absoluten Wert des iibernatiir-
lichen Lebens hin, auf das eschatologische Heil als letztes Ziel aller Gliu-
bigen. Dazu kommt der besondere Wert, den die einzelnen religiosen Ge-
meinschaften erstreben, und dessen Verwirklichung ihre Titigkeit gilt: der
feierliche Gottesdienst (das opus Dei etwa der Benediktiner), die Verkiindi-
gung des ' Wortes Gottes, Unterricht, caritative Werke usw.

Die innere Struktur des kirchlichen Gemeinschaftslebens ist von dem zu
verwirklichenden iibernatiirlichen Leben bestimmt. Sie priigt ihrerseits auch
das aufdere Gefiige dieses Lebens. Denn auch in der Kirche, wie in jeder
Gemeinschaft, bedarf die gemeinsame Wertverwirklichung der iufleren Ord-
nung, einer Organisation, die als Ganzes das Gemeinwohl der Kirche aus-
macht. Diese ordnet alle gemeinschaftliche Titigkeit der Gliubigen auf das
iibernatiirliche Leben hin. So bestimmt auch in der Kirche die innere Struk-
tur die dufBere Ordnung. :

Wie im natiirlichen Bereich, so fordert auch in der Kirche der Vollzug des
kirchlichen Lebens notwendig eine Gliederung raumlicher Art, wie sie vor
allem in der Dibzese gegeben ist. Die Ditzese erfafdt an sich ohne weiteres
alle Glaubigen, die ihr Gebiet bewohnen. Denn, obgleich riumlich begrenzt,
verwirklicht sie das kirchliche Leben in seiner ganzen Fiille4.

Die religiosen Gemeinschaften anderseits als Vereinigungen von Gliu-
bigen, die durch das Leben gema[i den evangehschen Riten bestimmte iiber-
natiirliche Werte verwirklichen wollen, sind zwar dadurch, nicht jedoch
riumlich begrenzt. Und nicht anders als die der Gesamtkirche und die der
Diézese fordert ihre innere Struktur eine gemiifle Organisation: die Normen
des Gemeinschaftslebens und ihre Leitung. Und zwar fordert der eigene, von
der religiosen Gemeinschaft zu verwirklichende Wert auch eine eigene Lei-
tung um so mehr, als die damit gegebene besondere gemeinsame Tiitigkeit

nicht nur dem christlichen Leben im allgemeinen, sondern auch dem Leben
 der evangelischen Riite einen besonderen, der Titigkeit entsprechenden Cha-
rakter verleiht.

Das Leben der religiosen Gemeinschaften kann deshalb nicht einfach in
das Leben der Didzese und Pfarrei eingegliedert werden, es kann nicht ein-
fach den'Aufgaben der Diézese und der Pfarrei untergeordnet werden; han-

8 Das iibernatiirliche Leben ist in sich rein geistiger Natur; es ist mit menschlichen
Mitteln nicht zu erfassen, Der Kirche ist das iibernatiirliche Leben institutionell anver-
traut, insofern das Wirken des Heiligen Geistes in die soziale Tatigkeit der Kirche von
innen einflie3t, Siehe dazu vom Verfasser: Das Subsidiarititsprinzip in der Kirche,

in dieser Zschr, 160 (1957) 252 ff,
4 Karl Rahner, Primat und Episkopat, in: Quaestiones disputatae 11, Freiburg 1961 ;

vel. auch diese Zschr. 161 (1958) 321ff.; Heribert Schauf, De Gorpore Christi My-'

stico. Die Ekklesiologie des Konzi}sthco]ogen Clemens Schrader SJ, Freiburg 1959, 305 ff.

. 23 Stimmen 168, 11 353
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delt es sich doch hier um Gemeinschaftsformen, die unter ganz verschiede-
ner Riicksicht organisiert sind. Anderseits kann die Erfiillung der den terri-
torial bestimmten Gemeinschaftsformen (Didzese, Pfarrei) eigenen Auf-
gaben nicht durch das Leben der religissen Gemeinschaften bestimmt wer-
den: das kirchliche Leben der Diézese bedarf um seiner Zielbestimmung
willen auch der Eigenstindigkeit und der einheitlichen Leitung. Soweit die
Ordensleute hier mitwirken, miissen sie sich in das Gesamtgefiige des kirch-
lichen Lebens einordnen. Grundsitzlich besteht also die Eigenstiindigkeit
beider Arten von Gemeinschaftsformen in der Kirche zu Recht.

Dazu kommt, da® das fiir die religiosen Gemeinschaften wesentliche Le-
ben nach den evangelischen Riten den freien Verzicht auf die Ausiibung
personaler Grundrechte fordert, des Rechtes, iuflere Giiter zu erwerben und
iiber sie zu verfiigen, des Rechtes auf Ehe und eigene Familie, das Rechtes
auf die Eigengestaltung des ganzen Lebens, namentlich auch in bezug auf
die personliche berufliche Tatigkeit®. Das Leben in den religiosen Gemein-
schaften bedeutet weithin den Verzicht auf die Ausiibung jener personalen
Grundrechte zugunsten des gemeinsamen Lebens und der Werte, deren Ver-
wirklichung die Aufgabe der Gemeinschaft bildet. Dadurch wird die ge-
samte Titigkeit der Glieder bestimmt; die religidsen Gemeinschaften bilden
somit ein soziales Ganzes mit der ihm eigenen Organisation. ]

Der Verzicht auf die Ausiitbung der personalen Grundrechte ldt verschie-
dene Grade zu und ist auch tatsiichlich verschieden, je nachdem es sich um
religiose Genossenschaften oder um Orden handelt. Die einfachen Geliibde,
wie sie in den religiosen Genossenschaften abgelegt werden, lassen die den
Geliibden entgegenstehende Ausiibung der personalen Grundrechte selbst-
verstindlich unrechtmiflig werden; sie machen jedoch diese Ausiibung (Er-
werb duBerer Giiter, Eingehen einer Ehe) nicht rechtlich unwirksam. Die
feierlichen Geliibde hingegen, wie sie in den Orden abgelegt werden, machen
zur Ausiibung jener Grundrechte unfihig (inhabilis); etwaige Handlungen
gegen die Geliibde wiiren rechtlich unwirksam. Insofern ist das gemeinsame
Leben (die rechtlichen Bindungen der Geliibde) in den Orden strenger als in
den religiosen Genossenschaften. Ordensleute mit feierlichen Geliibden
sind ihrer Gemeinschaft, d. h. auch der Verfiigungsgewalt der Gemeinschaft,
in grofierem Ausmaf} anheimgestellt als Ordensleute mit einfachen Geliibden.

Der Verzicht auf die Ausiibung der personalen Grundrechte ermdglicht
aber die Erfiillung der der Gemeinschaft eigenen Aufgaben; er steht im
Dienst der den Gemeinschaften eigenen iibernatiirlichen Werte (feierlicher
Gottesdienst, Verkiindigung des Wortes Gottes, Unterricht, caritative Werke
usw.). Er steht im Dienst der Kirche, insofern die religiésen Gemeinschaf-
ten ihren Teil zur ganzen Fiille Christi beitragen, die die Kirche zur Dar-
stellung bringen soll. Die Eigenstindigkeit des Lebens und der Leitung der

& Zum Folgenden sieche vom Verfasser: De publicitate iuridica statuum perfec-
tionis Ecclesiae, Periodica de re morali canonica liturgica, Roma XLDII (1958) 115 fj.
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religiosen Gemeinschaften ist somit in dem Grad begriindet, berechtigt und
erfordert, als die Gemeinschaft im Dienst der Kirche steht.

Von hier aus ist einsichtig, daf’ die religiosen Gemeinschaften eigent-
liche kirchliche Organisationsformen bilden, daf sie in der Kirche ffent-
lich-rechtlicher Natur sind und der entsprechenden Anerkennung bediirfen.
Es ist das Gemeinwohl der Kirche, das die Gemeinschaftsglieder rechtlich
weit umfassender bindet als die iibrigen Gliubigen. Von hier aus ist auch
die Unterscheidung exemter und nichtexemter religioser Gemeinschaften
(Priestergemeinschaften) ohne weiteres begriindet: Allen religiosen Gemein-
schaften kommt ein eigenstindiges Leben und eine selbstiindige Leitung zu,
weil sie nur so ihre Aufgaben im Dienste der Kirche erfiillen konnen. Alle
religiosen Gemeinschaften haben wegen ihres éffentlich-rechtlichen Cha-
rakters die (auch) 6ffentliche hausherrliche Gewalt (potestas dominativa).
In den Orden aber bedeutet die strengere Verpflichtung der Geliibde, die
weiter ausgedehnte Bindung an das gemeinsame Leben eine stirkere Bin-
dung an den Dienst der Kirche, sowohl der einzelnen Ordensleute, wie auch
der Gemeinschaft als solcher. Den Orden eignet immer und institutionell
eine grofiere kirchliche Offentlichkeit, wie sie in der Exemtion als eigener
Leitungsgewalt (potestas iurisdictionis) in Erscheinung tritt®.

Die ExemTion UND DIE BiscHOFLICHE GEWALT DES PAPSTES
IN DER (GESAMTKIRCHE

Die Exemtion bedeutet auch insofern eine stirkere Bindung an den Dienst
der Kirche, als sie die direkte Unterstellung unter den HI. Stuhl be-
wirkt. Die Primatialgewalt des Papstes ist nach dem (ersten) Vatikanischen
Konzil eine unmittelbare bischifliche Gewalt (Denzinger 1827, 1831), der
alle Di6zesen und Gliubigen direkt unterstellt sind, also nicht nur durch
Vermittlung der Bischéfe. Dementsprechend ist ,,dem rdmischen Bischof
fiir die ganze Kirche das Amt der Verkiindigung des katholischen Glaubens
iibertragen® (can. 1327 §1). Die heutigen Mittel der schnellen Nachrich-
teniibertragung erlauben es dem Papst, dieses Amt auch personlich und un-
mittelbar auszuiiben. Aber diese Mittel, die die moderne Technik bereit-
stellt, machen auch heute die gewdhnliche Glaubensverkiindigung (Predigt,
Katechese usw.) nicht iiberfliissig; in fritheren Zeiten war der HL Stuhl fiir
die Ausiibung dieses seines Amtes fast ausschlieflich anf die gewshnlichen
Mittel angewiesen. Ahnliches ist zu sagen fiir die Ausiibung der andern Funk-
tionen der unmittelbaren pipstlichen Hirtengewalt in der ganzen Kirche.

6 Sinngemif ist auch bei den exemten Priestergenossenschaften eine stirkere Bindung
an den Dienst der Kirche anzunehmen, — Ubrigens ist die Exemtion nicht nur auf die Re-
ligiosen beschriinkt, In vielen Lindern gibt es die exemte Militirseelsorge; das kirchliche
Gesetzbuch gibt auch dem Leiter des Priesterseminars die Rechte eines Pfarrers und er-
miichtigt den Bischof, religitsen Gemeinschaften und Hiusern, z, B, einem Krankenhaus,
einen eigenen Geistlichen zu geben, der nicht unter dem Pfarrer steht, In diesen und éhn-
lichen Fillen geht es immer um gesellschaftliche Gebilde, deren Eigenleben ohne eine ge-
wisse Eigenstiindigkeit nicht geniigend gesichert wiire,
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Es ist deshalb nicht zufillig, daB die erste Phase der Exemtionen gréferen
Umfangs in die Zeit der gregorianischen Reform im 11. Jahrhundert fillt
und deren zweite Phase mit der Predigttiitigkeit der neu entstandenen Pre-
diger-Orden im 13. Jahrhundert (Dominikaner, Franziskaner) beginnt. Beide
Male handelt es sich um die Ausiibung der unmittelbaren pépstlichen Hir-
tengewalt, zundchst um die Reform des Ordenslebens, dann um eine reli-
giose Volksbewegung, deren echte Wirkungen fiir das Leben der Kirche
nicht leicht iiberschitzt werden kénnen, ja, um eine Bewegung, die ein we-
sentliches Element christlichen Lebens in der Kirche herausgestellt hat und
insofern noch heute nachwirkt.

Die Monche, die jene Reform annahmen, die Prediger, die die religiose
Volksbewegung schufen, standen in unmittelbar pépstlichem Dienst. Damit
soll nicht bestritten sein, dal® am Anfang dieser beiden Bewegungen das
charismatische Wirken des Heiligen Geistes stand, das die Ménche zur Re-
form bewog, das Dominikus und Franziskus auf die ihnen eigenen Wege
fithrte. Das Zusammenwirken der kirchlichen Autoritit mit jener Geist-
titigkeit hat die Kirche immer wieder von innen heraus erneuert. Das unter
dem Einfluf} des Charismas stehende Wirken in der Kirche sucht zur Ein-
ordnung des charismatischen Wirkens in das ganze kirchliche Leben immer
die objektive, institutionelle, amtliche Verbindung mit der kirchlichen Auto-
ritit. So betrachtet ist die Exemtion nicht in erster Linie ein piipstliches
Privileg, sondern unmittelbar pipstlicher Dienst und Auftrag, der dann die
unmittelbare Unterstellung unter den HI Stuhl zur Folge hat: iura sunt
propter officia, es gibt keine von Pflichten gelosten Rechte. So hat in der
Tat das kirchliche Leben, das Zusammenspiel von Amt und Charisma, die
innere Struktur der Exemtion herausgestellt.

Ganz selbstverstindlich erwiesen sich so die exemten Orden im Lauf der
Jahrhunderte immer wieder als die stirksten Stiitzen des Papsttums. Das
war nicht nur im Mittelalter der Fall, da der Hl. Stuhl sich der exemten Kl16-
ster als der Stiitten bediente, durch die er auf das kirchliche Leben der Liin-
der Einfluf nehmen konnte. Mit ihnen fiihrte er die Kirchenreform durch;
sie waren seine Bundesgenossen in den vielfachen politischen Kimpfen.
Was das bedeutete, vor allem immer dann, wenn die Bischéfe nicht zum
Hl. Stubl standen, bedarf keiner Erliuterung. Fiir die Neuzeit sei auf Eng-
land verwiesen, wo es neben einigen treuen Bischofen vor allem die exemten
Orden waren, die sich der Abkehr von Rom widersetzten. In Frankreich
brachten es die gallikanischen Auffassungen mit sich, da® die Bischéfe in
erster Linie dem Hof genehm sein muf3ten, was durchaus nicht immer hief3,
daf} es Mianner kirchlichen Geistes waren. Diese haben damals gewif8 auch
unter den Bischofen nicht gefehlt; anderseits blieben auch die exemten Or-
den von gallikanischen Auffassungen nicht immer frei. Doch fand der
HI. Stuhl bei ihnen immer noch am leichtesten eine zuverliissige Vertretung.
Uberhaupt ging der Widerstand gegen das Staatskirchentum (in Deutsch-
land, Ttalien, Spanien usw.) naturgeméf} vor allem von den exemten Orden

356



Die Exemtion der Ordensleute

aus. Nicht ohne Grund wandte sich die von staatskirchlichen Ideen be-
herrschte Synode von Pistoia (1786) scharf gegen die Exemtion.

Gefihrungen dieser Art kennt das kirchliche Leben heute nicht. Dennoch
ist es nicht unwichtig, ob die unmittelbare bischifliche Gewalt des Papstes
in Erscheinung tritt oder nicht. Die rechtlichen Institutionen der Kirche bil-
den ein Ganzes; ihre Funktionen sind aufeinander abgestimmt; nur im Zu-
sammenwirken aller Organe kommt die Fiille des Leibes Christi, der Reich-
tum des Lebens Christi zur Entfaltung. Letztlich handelt es sich um einen
Anwendungsfall des Verhiltnisses der pipstlichen Gewalt zur Gewalt der
Bischife in deren Ditzesen: beide Gewalten bestehen zu Recht, beide sind in
der Kirche allgemein als zu Recht bestehend anerkannt.

Soweit es um das Recht selbst geht, die Exemtion gewihren zu kénnen,
ist dieses Recht fiir-den HI. Stuhl aus Griinden grundsétzlicher und prak-
tischer Natur unabdingbar. Schon das Konzil von Vienne (1311/1312) be-
antwortete die Angriffe darauf mit der erneuten Bestiitigung der Exemtion.
Gegeniiber den Gegnern der Exemtion zur Zeit des ersten Vatikanischen
Konzils betonte Leo XIII. einige Jahre danach ausdriicklich deren Berech-
tigung und deren Wert. Uberhaupt hat der HI. Stuhl es stets als eine seiner
vornehmsten Aufgaben angesehen, das Eigenleben und die Eigenstindig-
keit der religissen Gemeinschaften der Kirche zu schiitzen und zu fordern.

PrakTiscHE FoLGERUNGEN

Die ordentliche Leitung der Dibzesen steht den Bischdfen zu; eine Ex-
emtion, die diese Leitung des o6ffentlichen kirchlichen Lebens in den Di6-
zesen in wesentlichen Dingen und fiir immer unméglich machte, lieBe sich
nicht vertreten. In einzelnen Fillen kann eine exemte Seelsorge voriiber-
gehend wohl notwendig sein. Hingewiesen sei auf die Missionsgebiete, wenn
ein Orden eine neu zu beginnende Mission iibernimmt. Oder man denke an
die Durchbrechung des Pfarrzwangs fiir die Beichte, als den Gliubigen die
Maglichkeit gegeben wurde, bei den Ordenspredigern zu beichten. Wie sehr
wurde Jahrhunderte lang dagegen Sturm gelaufen; wie stark wurde betont,
es sei notwendig fiir das kirchliche Leben, daf} alle beim eigenen Pfarrer
beichteten! Wir verstehen heute nicht mehr, wie eine solche Verpflichtung
bestehen konnte, ja die Griinde, die angefiihrt werden, lassen sich heute
nicht mehr aufrecht halten. Daf} es bei den Auseinandersetzungen in dieser
Frage zunichst nicht nur um di¢ Freiheit der Beichtvaterwahl als solche
ging, éindert nichts an der Tatsache, daB sich die Anerkennung des Grund-
rechtes der freien Beichtvaterwahl in der Kirche geschichtlich weithin voll-
zogen hat, weil es die Exemtion gab. :

Seit dem Konzil von Trient, und demgemif} auch nach dem geltenden
Recht steht tatsiichlich das kirchliche &ffentliche Leben in seiner ganzen
Ausdehnung unter der Leitung der Bischofe. Dafl trotzdem immer wieder
Schwierigkeiten entstehen konnen und auch entstehen, braucht nicht ge-
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leugnet zu werden. So etwa, wenn exemte Ordensleute an einer grofieren
Seelsorgsaufgabe der Dibzese mitwirken, aber dabei dann doch véllig ihre
eigenen Wege gehen, ohne auf ein rechtes Zusammenwirken zu achten. Aber
auch umgekehrt, wenn den Ordensleuten jede Titigkeit in der Seelsorge
praktisch unméglich gemacht wird oder wenn sich die Schulaufsicht nicht
auf die religios-sittliche Seite von Erziehung und Unterricht beschrénkt,
sondern die selbstiindige Leitung der Schulen iiberhaupt in Frage gestellt
wird. |

Die erste Voraussetzung zur Vermeidung von Schwierigkeiten oder daf}
sie, falls sie dennoch entstehen, verhaltnisméfiig leicht iiberwunden wer-
den, ist die selbstverstindliche gegenseitige Anerkennung der bestehenden
rechtlichen Verhiltnisse. Das ist in jeder Gemeinschaft das Mindeste, weil
so, und nur so, jedem das Seine zukommt. Wird dies nicht gewahrt, so ist
ein geordnetes Gemeinschaftsleben unmdglich. Das vorausgesetzt, ist es frei-
lich auch notwendig, daf der Hinweis auf die Exemtion nicht zum rein for-
malen Vorwand wird, sich Aufgaben zu entziehen, die von exemten Orden
geleistet werden kénnten und sollten; oder daf8 der formale Hinweis auf die
Leitungsgewalt in der Dibzese den Ordensleuten das religiése Leben und
das ihnen eigene dffentliche Wirken nicht unnétig erschwert. In diesem Zu-
sammenhang diirften vielleicht auch einmal die wirtschaftlichen Schwierig-
keiten der Ordensleute erwihnt werden. Der Hinweis, daf} das Kirchen-
steneraufkommen fiir die Didzesanorganisation bestimmt sei, zu der die
Ordensleute als solche nicht gehoren, griindet sich doch wohl auf eine solche
rein formale Auffassung. Es soll gewi8 dankbar anerkannt sein, daf3 auch
den Ordensleuten in einzelnen Fillen, etwa bei Neubauten oder soviel sie
Dienste fiir die Diozese leisten, finanzielle Hilfe von den Dibzesen gewihrt
wird. Aber diirften sie nicht vertrauensvoll erwarten, dafl ihnen auch ein
wenigstens bescheidener Anteil am Kirchensteueraufkommen regelmifig
zufiele? Die Glaubigen nehmen weithin an, daf das tatsichlich der Fall sei.

Uber die gegenseitige Anerkennung der bestehenden rechtlichen Verhilt-
nisse hinaus sollte in allen sich ergebenden Schwierigkeiten und in allen
auftauchenden Fragen die solidarische Verantwortung fiir die Verwirk-
lichung der Fiille Christi letztlich entscheidend sein. Das Gemeinschafts-
leben der Kirche ist gliicklicherweise hoch entwickelt und reich gegliedert.
Die Fiille und der Reichtum des inneren Lebens der Kirche kommt dadurch
zur Entfaltung, dal den einzelnen Giitern, die diese Fiille und diesen Reich-
tum bilden, Gemeinschaften entsprechen, die im Dienst der Verwirklichung
dieser Giiter stehen. Das Miteinander- und Fiireinanderwirken aller dieser
Gemeinschaften und aller Lebensbereiche der Kirche bildet das Leben der
Kirche. Dieses hat jene Hohe, die es in diesen Bereichen und Gemeinschaften
erreicht hat; bedeutet doch die Einheit des kirchlichen Lebens nicht eine
statische Einformigkeit, sondern eine Einheit der Fiille, die die Gliubigen
und die kirchlichen Gemeinschaften mit ihrem Eigenleben bilden.

Von hier aus ist es einsichtig, da bei allen sich ergebenden Schwierig-
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keiten die Losung in der Forderung des kirchlichen Lebens in seiner ganzen
Fiille zu suchen ist. Das kirchliche Leben der Diézese darf gewify keinen
Schaden leiden, wie hier schon mehrfach unterstrichen wurde. Aber es fehl-
ten dem kirchlichen Leben doch wertvolle Giiter, wenn die iiberdidzesanen
religidsen Gemeinschaften dazu nicht das ihre beitragen kénnten. Die An-
erkennung einer religiosen Gemeinschaft durch die kirchliche Autoritiit be-
deutet doch die Anerkennung, daf8 diese Gemeinschaft vom Herrn berufen
ist, seine Fiille in der ihr eigenen Lebensweise und in der ihr eigenen Tiitig-
keit mitzuverwirklichen. Das Leben und das Wirken der religiésen Gemein-
schaften ist ein Leben und Wirken zum Segen der Kirche. Dafiir ist freilich
die Voraussetzung, daf’ alle sich ergebenden Fragen ihre Lésung zugunsten
jener Gemeinschaft finden, die im Dienst des entsprechenden Wertes, der
entsprechenden kirchlichen Aufgabe, steht.

Je mehr diese solidarische Verantwortung fiir die Verwirklichung der
Fiille Christi zum Kriterium der Losung all dieser Fragen wird, um so weni-
ger wird die Exemtion als solche iiberhaupt in Erscheinung treten; um so
leichter wird es sein, die eigenen Interessen gegebenenfalls auch zugunsten
der groflen gemeinsamen Sache zuriicktreten zu lassen.

Schlieflich ist noch darauf hinzuweisen, dafy die Exemtion als unmittel-
bar papstlicher Dienst und Auftrag nicht einfach als Zentralismus aufzu-
fassen ist. Alles, was hier vom Eigenleben und von der selbstéindigen Leitung
der religiosen Gemeinschaften gesagt wurde, ist sinngemif} natiirlich auch
auf dasVerhiiltnis der religiosen Gemeinschaften zum HI. Stuhl anzuwenden.

Wohl ist es richtig, da® die religiosen Gemeinschaften piipstlichen Rech-
tes naturgemif in einer ganzen Reihe von Angelegenheiten an den Il. Stuhl
verwiesen sind (z. B. fiir die Aufteilung der Gemeinschaft in Provinzen, fiir
die Entlassung eines Mitglieds mit ewigen Geliibden, fiir die Erlaubnis, daf3
einer der ihren sich linger als sechs Monate auferhalb eines Hauses der eige-
nen Gemeinschaft aufhilt); die exemten Gemeinschaften noch dariiber hin-
aus (z. B. fiir die Errichtung und Aufhebung eines jeden Hauses der Gemein-
schaft). Es ist auch richtig, daf® der HI. Stuhl eine zentrale Leitung der ex-
emten Orden wiinscht; soweit sie nicht schon als Gemeinschaften mit zen-
traler Leitung bestehen, driingt er deshalb auf Zusammenschluf. Hingewie-
sen sei etwa auf die Benediktiner. An sich ist jedes Benediktinerkloster selb-
stindig und exemt unter der Leitung des Abtes. Es bestanden wohl immer
Vereinigungen von Klostern (monastische Kongregationen) unter einem Erz-
abt; doch haben die Benediktiner nun noch einen Abt-Primas fiir den ge-
samten Orden. Pjus XII. hat in der Apostolischen Konstitution ,,Sponsa
Christi® (1950) auch die selbstindigen Kloster der Frauenorden ‘aufgefor-
dert, sich zusammenzuschlieen. Erfahrungen verschiedener Art legen solche
Vereinigungen bei Minner- und Frauenkldstern nahe. Sicher nicht an letz-
ter Stelle ist aber wohl auch an eine gréffere unmittelbare Einwirkung des
HI. Stuhles gedacht, die naturgemil? bei Gemeinschaften mit zentraler Lei-
tung leichter zu verwirklichen ist als dort, wo diese fehlt. Zustiindig fiir alle
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Angelegenheiten, die dle Ordensleute betreffen, lst die papsthche Rehgmsen—
Kongregation. ‘

Alles dies bedeutet jedoch keine unmittelbare Lmtung der religidsen Ge-
meinschaften durch den HI. Stuhl, was ja auch praktisch’ unmdoglich wire.
Es handelt sich vielmehr vor allem um die Ausiibung eines Aufsichtsrechtes,
wie es das Gemeinwohl der Kirche nicht weniger fordert als das Gemeinwohl
der einzelnen Gemeinschaften selbst. Ahnlich wie fiir die Didzesen steht
diese héchste Aufsicht auch fiir die religiosen Gemeinschaften im Dienst
der Erhaltung und Forderung des religiésen Lebens, und nicht zuletzt im
Dienst der Sicherung von Recht und Gerechtigkeit. Gerade diese Funktion
des HI. Stuhles im Leben der Kirche wird viel zu wenig beachtet und ge-
wertet.

Lawrence Durrells Tetralogie
und die literarische Kritik

" HUBERT BECHER S]

Wenn wir uns anschicken, die vier Romane Durrells? etwas eingehender zu
untersuchen, so geschieht es nicht deswegen, weil wir dieses Werk fiir eine
auflerordentliche Kunstleistung und eine wesentliche Bereicherung der zeit-
gendssischen Literatur hielten. Erst recht nicht bewegt uns die Meinung,
daf} diese Dichtung fiir eine von christlicher Uberzeugung getragene Leser-
schaft wichtig wiire, selbst nicht in dem Sinn, daf} wir aus ihr eine neune
oder eine tiefere Kenntnis von der Verlorenheit, der Geistes- und Gewis-
sensnot einer gottfremden Gesellschaft gewinnen konnten, was unsere Ver-
antwortung fiir sie stirker und lebendiger machen miifdte. Vielmehr ver-
anlaf’t uns dazu die Tatsache, dafd jeder dieser vier Binde sofort nach sei-
nem Erscheinen eine so grofle Begeisterung der Kritiker, auch der von Rang
und Namen hervorrief. Kein Wort schien grof8 genug zu sein, um Durrell
zu feiern, ,,den neuen Anwirter auf den Nobelpreis®. In England, Amerika
und Frankreich gab es keine Ausnahme. Auch in Deutschland huldigte die
Kritik dem neuen Kiinstler, auch wenn einige, iiberrascht und aus Zuriick-
haltung vor einem so einmiitigen Preis von Dichter und Werk, zuerst vor-
sichtig an ihre kritische Arbeit gingen. SchlieBlich stimmten sie doch in das
allgemeine Lob ein. Allerdings, das soll nicht verschwiegen werden, hat der
vierte Teil der Tetralogie, Clea, vielfach enttiuscht. Giinter Blécker etwa,

1 1, Justine (2728,); 2. Balthazar (267 8S.); 3. Mountolive (3688S,); 4, Clea (3188.),
Hamburg 1958—1961, Rowohlt, ; ‘
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