UMSCHAU

Die Grimmschen Mirchen

Zum Christfest 1812 konnte der deutschen Ju-
gend von den Briidern Grimm zum ersten Mal
eine Weihnachtsgabe auf den Tisch gelegt wer-
den, wie sie sich einst Herder gewiinscht hatte:
»Eine reine Sammlung von Kindermirchen in
richtiger Tendenz fiir den Geist und das Herz
des Kindes, mit allem Reichtum zauberischer
Weltszenen, sowie mit der ganzen Unschuld
einer Jugendseele begabt, wire ein Weihnachts-
geschenk fiir die junge Welt kiinftiger Genera-
tionen.“

Der erste Band der Kinder- und Hausmir-
chen hatte sogleich einen ungewohnlichen Er-
folg, nicht nur “uflerlich durch einen guten Ab-
- satz trotz der wirtschaftlich schlechten Lage, die
der Krieg dem Buchhandel gebracht hatte; gro-
fler war der innere Erfolg, wie er in dem leb-
haften Beifall der Kinderwelt, die das Buch
mit hellem Jubel begriifite, zum Ausdruck kam.
Heute sind die Grimmschen Mirchen, wenn
man von der Bibel absicht, das verbreitetste
Buch der deutschen Sprache.

Wenn man erwigt, wie dieser auflerordent-
liche Erfolg moglich gewesen ist, so liegt sein
Geheimnis zweifellos darin, dafl es den Brii-
dern Grimm gelang, den treuherzigen, kind-
lichen Ton der Erzihlung zu treffen und den
Weg zur Seele des Kindes zu finden. Zwar
fehlt es nicht an Stimmen, die die Mirchen aus
der Kinderstube, iiberhaupt aus Haus und
Schule verbannt wissen wollen; aber dem-
gegeniiber brauchte man nur auf die Stimmen
der Kinderwelt zu héren, um den Nachweis zu
liefern, dafl die Mirchen nicht so arm und kraft-
los an Gehalt sind, wie manche zu glauben

meinen,
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Die Briider Grimm hatten bei der Heraus-
gabe des ersten Bandes nicht an eine so grofle
Wirkung in der Kinderwelt gedacht und dabei
nicht ins Auge gefafit, daf die Kinder selbst
die Mirchen lesen sollten. Sie hatten vielmehr
geglaubt, dafl ihnen daraus vorgelesen werden
sollte. In diesem Sinn hatte Jacob Grimm am
29. Oktober 1812 an Achim von Arnim, den
Freund und Forderer der Mirchen, geschrieben:
»Wenn Ihr unsere Kindermirchen lest, so miifit
Ihr sie nur recht nach und nach, nicht auf ein-
mal lesen, denn es ist nicht eine, sondern viele
Geschichten, jeden Abend eine oder mehrere,
sonst machts miide, wie man nicht viel Milch
trinken kann, und eine wahre Milchspeise sind
sie.“ Auch Wilhelm Grimm hatte in der Vor-
rede zur zweiten Auflage 1819 zur Erliuterung
des Titels ,Kinder- und Hausmarchen® geschrie-
ben: ,Kindermirchen werden erzihlt, damit
in ihrem reinen und milden Lichte die ersten
Gedanken und Krifte des Herzens aufwachen
und wachsen; weil aber einen jeden ihre ein-
fache Poesie erfreuen und ihre Wahrheit beleh-
ren kann und weil sie beim Haus bleiben und
forterben, werden sie auch Hausmirchen ge-
nannt.”

Angstliche Gemiiter glaubten, das Buch ih-
ren Kindern nicht in die Hand geben zu kon-
nen, weil sich darin manche anstéfige Rede-
wendungen und Ausdriidse fanden. Deshalb
hatte Arnim den beiden Briidern den Vorschlag
gemacht, auf dem Titelblatt den Zusatz hinzu-
zufiigen: ,Fiir Eltern zum Wiedererzihlen®.
Damit war jedoch Jacob Grimm keineswegs
einverstanden und erklirte: ,Ich glaube, dafl
alle Kinder das ganze Mirchenbuch in Gottes
Namen lesen und dabei sich iiberlassen werden
konnen. Ich glaube, man darf nicht anders hier
denken, als dafl den Reinen alles rein sei und
fruchtbringend, ganz allgemein genommen. Wir
haben z.B. zu Haus die Bibel gelesen, jeden
Abend ein Kapitel, es sind doch viele Stellen
darin, die wohl mancher dngstlich zuriickhalten
wiirde, und ich versichere dich, daf} ich durch-
aus nichts anders dabei gedacht, das verstehst
du noch nicht, ich weiff mich dieses Gefiihls be-

stimmt zu erinnern.“
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Deshalb hatten sie in der Vorrede zum zwei-
ten Band den Zweds, den die Mirchen erfiillen
sollten, mit den Worten umrissen: ,, Wir wollen
indes durch unsere Sammlung nicht blof der
Geschichte der Poesie einen Dienst erweisen, es
war zugleich unsere Absicht selbst, die darin
lebendig ist, wirke und erfreue, wen sie erfreuen
kann, und darum auch, dafl ein eigentliches Er-
ziehungsbuch daraus werde.“ Von dieser An-
sicht waren sie fest iiberzeugt. Wilhelm Grimm
verteidigte sich gegen den von mancher Seite
erhobenen Vorwurf der Unreinheit mancher
Mirchen im Vorwort zur zweiten Auflage:
»Wir suchen die Reinheit in der Wahrheit einer
geraden, nichts Unrechtes im Riickhalt bergen-
den Erzihlung. Dabei haben wir jeden fiir das
Kindesalter nicht passenden Ausdruck in dieser
neuen Auflage sorgfiltig geldscht. Sollte man
dennoch einzuwenden haben, dafl Eltern eins
oder das andere in Verlegenheit setze und ih-
nen anstoflig vorkomme, so daf} sie das Buch
den Kindern nicht geradezu in die Hinde ge-
ben wollten, so mag fiir einzelne Fille die Sorge
begriindet sein, und sie konnen dann leicht eine
Auswahl treffen: im ganzen, das heifit fiir
einen gesunden Zustand, ist es gewifl unnorig!®
Eine solche Auswahl trafen die Briider Grimm
einige Jahre spiter selbst in der 1825 erschiene-
nen kleinen Ausgabe, die ausdriicklich fiir die
Kinderwelt bestimmt war und heute eine un-
geheure Verbreitung gefunden hat.

Eigentlich sollte diese Verbreitung fiir sich
selbst sprechen. Denn ein Buch, das sich durch
anderthalb Jahrhunderte hindurch mit unver-
minderter Kraft erhalten und in das Bewuft-
sein des Volkes eingegangen ist, kann nicht
schlecht sein. Jedes Kind, ob arm oder reich,
liest noch heute vom ersten Erwachen des Gei-
stes an die Grimmschen Mirchen mit grofler
Begeisterung, und Anspiclungen auf die Mir-
chen werden noch heute ebenso gut verstanden

. wie solche auf die Bibel. Ja, man hat sogar be-

hauptet, die Mirchen seien die Bibel des Kin-
des. Sie haben sich sozusagen das Biirgerrecht
bei uns erworben, so daf wir heute nur von
den ,Grimmschen Mirchen® schlechthin spre-
chen.

Und doch ist schon viel dagegen geschrieben
worden, von Berufenen und Unberufenen, und
manche haben sogar ihren erzieherischen Wert
bestritten. Aber, solange es Menschen mit ver-
schiedener Weltanschauung gibt, wird iiber
den Wert oder Unwert der Mirchen gestritten
werden. Deshalb bleibt doch die Tatsache be-
stehen, dafl die Grimmschen Mirchen zeitlos
sind und im Laufe der Zeit noch an Lebens-
kraft gewonnen haben, was sich nur von weni-
gen Biichern in gleichem Mafle feststellen ldfit.
Ja, es lafit sich sogar behaupten, dafl sie unver-
ginglich sind. Auch heute noch, im Zeitalter der
Maschinen- und Atomindustrie, werden die
Mirchen von jung und alt gern in aller Welt
mit unverminderter Teilnahme gelesen. Sogar
in Lindern, wie in Amerika oder Rufiland, sind
die Grimmschen Mirchen heute weit verbreitet.
Das ist kein Wunder; darin driickt sich die
Sehnsucht nach einer ewigen Jugend aus, deren
Schliissel in der Mairchenwelt liegt. Wie das
Kind mit gliubigem Herzen die Feen und Prin-
zen und die guten und bosen Menschen unter-
scheiden lernt, so ist fiir den Erwachsenen das
Mairchen ein Weg zur Riickkehr in das Land
der Jugend, und sei es nur fiir ein paar Augen-
blicke. Wie der Mann in dem Ritter ohne Furcht
und Tadel sein Wunschbild von einst wieder-
findet, so sieht die Frau im Dornréschenmotiv
das Symbol von unberiithreem Midchentum, das
durch den Dornenstrauch vor den Versuchun-
gen der Auflenwelt bewahrt bleibt, bis der
Prinz kommt und sie ins Leben fithrt und gliick-
lich macht. Die Mirchenwelt ist angefiillt mit
Ungeheuern und bdsen Michten, die den Men-
schen bedriuen; aber stets ist es der Held, ein
ganzer Mann, der die Welt befreit, ob es ein
Graf oder Schweinehirt ist, ein Riese oder ein
Diumling. Nicht die Ubermacht von Menschen
entscheidet den Sieg, sondern ein Mann, der
sich mit seiner ganzen Personlichkeit dafiir ein-
setzt. So enthalten die Mirchen viele gute Leh-
ren in allgemeiner Form, noch viel hiufiger aber
am lebendigen Beispiel fiir jung und alt in Dorf
und Stadt. Sie beschenken uns, wenn wir da-
nach greifen. Sie geben uns den Glauben, daf}
das Gute belohnt und das Bose bestraft wird,
und wir freuen uns {iber den Hans im Gliidk.
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Wichtiger aber ist, daf} die Jugend durch die
Lektiire der Mirchen bleibende Lebenswerte er-
hilt, daff sie unaufdringlich und unbewuflt in
die Lebenskunde eingefithrt wird, die sie fiir
das Leben festigt und riistet, mit anderen Wor-
ten, dafl alles, was an Geistes-, Gemiits- und
Willenskriften in der jugendlichen Seele auf-
gespeichert liegt, zum Leben erweckt und ge-
fordert wird im Sinn des Herderschen Satzes:
»Ein Buch hat oft eine ganze Lebenszeit hin-
durch einen Menschen gebessert oder verdor-
ben.“ Die Jugend sieht alles noch viel reiner an
und findet oft ohne Bevormundung durch an-
dere den richtigen Weg. Deshalb schwirmt sie
fiir den tapferen Helden und Ritter, der die
Armen beschiitzt und die Bedringten rettet.
Denn in der tiefsten Verborgenheit ihres jun-
gen Herzens liegt der Kern zum Guten und der
Wunschtraum, selbst ein solcher Held, ein Dra-
chentéter oder ein Ritter zu sein. Wie gern
wiirden sie einmal solche Heldentaten vollfiih-
ren und die Rolle eines Beschiitzers wie in den
Mirchen iibernehmen. Wenn auch die rauhe
Wirklichkeit sich oft anders gestaltet, so wird
der Jugend das wertvolle Bildungsgut doch so
nahegebracht, dafl die Lektiire zur Herzenssache
wird, von der sie so bald nicht mehr loskommt.
Denn auch im Mirchen gibt es einen steten, un-
aufhorlichen Kampf mit den bosen Michten
des Lebens, aber immer wird gezeigt, dafl de-
ren gliidkliche Uberwindung mit den gesunden
Lebensanschauungen der Jugend in Uberein-
stimmung gebracht wird. Immer ist es ein Mann
ohne Furcht und Tadel, ein ganzer Kerl, der
des Dankes eines ganzen Volkes gewif} ist, wenn
er selbst auch keinen Dank fiir sich begehrt.

Deshalb sollte man in dieser an inneren Wer-
ten so armen Zeit die Jugend wieder mehr zu
dem Quell der Freude an der Mirchenwelt zu-
riickfiihren, wo der Hochmiitige vor aller Welt
licherlich gemacht, der Eigenniitzige gebrand-
markt, der Treulose grausam bestraft wird, wo
dagegen die Nichstenliebe, die Freundes- und
Gattenliebe reich belohnt werden. Im Mirchen
siegt nicht die Ubermacht, sondern die Selbst-
hilfe und Nichstenlicbe.

Trotz alledem blieb es manchen ' neueren
Pidagogen vorbehalten, die Forderung zu stel-
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len, die Grimmschen Mirchen aus den Lese-
biichern zu verbannen, weil sie erziehungswid-
rig wirkten. Bis zu welcher Verschrobenheit der
Anschauung man sich in dem Meinungsstreit
verstieg, erhellt aus der Tatsache, daf ein Er-
zieher allen Ernstes die Grimmsche Mirchen-
sammlung als ein ,ekelhaftes Buch® bezeich-
nete. Demgegeniiber sei auf das Buch von Er-
win Miiller: ,Psychologie des deutschen Volks-
mirchens® (Miinchen 1928) verwiesen, beson-
ders auf das Kapitel: ,Pidagogisch-psychologi-
sche Untersuchungen der pidagogischen Mir-
chenfrage®. ,Das Mirchen an sich®, heifit es da,
»ist unschidlich, sobald es nur nicht in Hinde
gerit, die es schauspielerhaft iibertreiben, ver-
grobern, affektvoll ausgestalten und damit das
kindliche Nervensystem aufpeitschen, zwischen
Lust und Grauen herumhetzen, und dann das
Kind unruhig und bewegt zu Bett zu schicken.®

Welchen Eindruck die Mirchen auf die Kin-
derwelt machten, bezeugt ein kleiner Vorfall,
der hier berichtet sei: Eines Tages erschien an
der Tiir in der Linkstrafle in Berlin ein etwa
achtjahriges Miadchen und schellte. Als die Die-
nerin Offnete, sagte es, es wiinsche den Herrn
Professor Grimm zu sprechen. In der Annahme,
es handle sich um eine Bestellung, fithrte die
Dienerin das Middchen in das Arbeitszimmer
Jacob Grimms, der es freundlich empfing und
nach seinem Begehr fragte. ,Bist Du es, der die
schonen Mirchen geschrieben hat?® fragte es.
»Ja, mein Kind, mein Bruder und ich haben
die Hausmirchen geschrieben.“ — ,Dann hast
Du wohl auch das Mirchen vom klugen Schnei-
derlein geschrieben, wo es am Schluff heifit:
wers nicht glaubt, bezahlt einen Taler.“ — ,Das
hat mein Bruder geschrieben®, antwortete Jacob
und lief} es durch seine Schwigerin zu seinem
Bruder fithren. Hier wiederholte das Madchen
die Frage und fuhr dann fort: ,,Nun sieh, die
Geschichte glaube ich nicht, denn ein Schneider
wird niemals eine Prinzessin heiraten. Da ich
es nun nicht glaube, mufl ich Dir einen Taler
bezahlen. Da ich nun nicht so viel Taschengeld
habe, will ich Dir vorerst einen Groschen geben
und das iibrige Geld nach und nach abtragen.”
Dann holte es aus seinem Geldtischchen einen
Groschen heraus und gab ihn Wilhelm Grimm.
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Dieser wollte ihm den Groschen zuriidkgeben,
aber es weigerte sich und sagte: ,Die Mama
sagt, Geld darf man nicht geschenkt nehmen.“
Dann verabschiedete es sich sehr artig. — Die
Geschichte ereignete sich im Mirz 1859,

Generationen von Kindern haben seither
diese Mirchen gelesen, und noch immer ist ihr
Wert ungebrochen.

Wilhelm Schoof

Werturteile

Der Werturteilsstreit ist unter den National-
Gkonomen ausgebrochen; sein erster unvergef3-
licher Hohepunkt war die Tagung des Vereins
fiir Socialpolitik 1909 in Wien. So ist es nicht
verwunderlich, daff immer wieder National-
okonomen sich gedringt fiihlen, in diesen noch
keineswegs ausgetragenen Streit einzugreifen,
um ihn einer Kldrung und damit Entscheidung
entgegenzufithren. So ist auch W. Hofmann
Nationalokonom und stelltsich als solcher gleich
eingangs seiner hier zu wiirdigenden Ausfiih-
rungen! gewissenhafterweise die Frage nach der
Qualifikation des Nationalokonomen zu einer
»Schrift von so sehr soziologischem und philo-
sophischem Inhalt® (5). In der Tat ist seine Stu-
die ebensosehr soziologischer wie philosophischer
Natur. Die Werturteilsfrage, so wie er sie an-
faflt, erweist sich als ein Sociologicum aller-
ersten Ranges. Gliicklicherweise verfiigt Hof-
mann sowohl tiber das soziologische als auch
iiber das philosophische Riistzeug; die spezifisch
nationaldkonomischen Probleme dagegen spie-
len in dieser Untersuchung nur eine untergeord-
nete Rolle.

1 Werner HOFMANN, Gesellschafislebre als Ord-
nungsmacht; die Werturteilsfrage — bewte. Berlin: Dundker
& Humblot 1961. 153 S. (Erfahrung und Denken, Schrif-
ten zur Forderung der Beziehungen zwischen Philosophie
und Einzelwissenschaften, Bd. 8) DM 16.80.

Kurz vorwegnehmend liflt sich Hofmanns
Ergebnis folgendermafien zusammenfassen. Wis-
senschaft kann werten und diese ihre Wertun-
gen in Werturteilen niederlegen, ja, durch Ver-
zicht auf selbstverantwortliches Werten gibt sie
sich selbst auf; nichtsdestoweniger kann Gesell-
schaftslehre nur insoweit Wissenschaft sein, als
sie darauf verzichter, gesellschaftliche Ordnungs-
macht sein zu wollen. Diesem auf den ersten
Blick zwiespiltig erscheinenden, in Wirklichkeit
durchaus nicht zwiespiltigen Ergebnis strebt der
Verfasser auf einem zweifachen Wege zu; der
eine Weg fithrt iiber eine Untersuchung, wie
Wertungen tiberhaupt zustande kommen, oder,
wie er es nennt, des Wertbildungsvorgangs; der
andere Weg fithrt {iber eine Soziologie nicht
des Wissens, sondern der Wissenschaft(en). Er-
stere Untersuchung ist an sich erkenntnistheo-
retischer Art; da jedoch der untersuchte Vor-
gang nach Hofmann Sozialprozef ist, hat auch
diese Untersuchung einen soziologischen Ein-
schlag.

Zunichst mochte es. scheinen, als versperre
sich Hofmann jeden Zugang zu Werturteilen,
denen ihnlich ,wie Sachurteilen Objektivitdit,
d. h. Erweisbarkeit und Priifbarkeit . .. zukom-
men“ (18), wenn er, um den Unterschied zwi-
schen Sachurteilen (Urteilen iiber Sachverhalte)
und Werturteilen scharf herauszustellen, sagt:
»Sachverhalte bestehen ganz aufler unserem
Nachdenken {iiber sie, Wert verleihen erst wir
ihnen“ (17; im Text gesperrt). Nichtsdesto-
weniger will er Werturteile durchaus nicht sub-
jektiv verstanden wissen, sondern erklirt: ,Auch
unsere Wertmafistibe bilden sich an Sachurtei-
len, und hierdurch letztlich an der Erfahrung®
(18, im Text gesperrt). Obwohl daher Wert-
urteile nicht wie Sachurteile wahr oder falsch
sind, d. h. mit dem Sachverhalt entweder iiber-
einstimmen oder ihm widersprechen, besteht
auch fiir sie die Alternative, entweder zutref-
fend und darum ,giiltig® oder unzutreffend zu
sein und darum, selbst wenn sie allgemeine Gel-
tung besitzen sollten, der Giiltigkeit zu erman-
geln. Ob das Werturteil zutreffend ist oder
nicht, bestimmt sich nach seiner ,Beziehbarkeit
auf eine von unserem Denken unabhingige
Sphire, die uns das Material der Erkenntnis
liefert® (18/19). Diese ,Beziehbarkeit® soll es
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