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Gustav Gundlach,
3.4.1892 —23.6.1965

Wie so manche Groflen der Wissenschaft hat
auch Gustav Gundlach die entscheidende wis-
senschaftliche Leistung seines Lebens verhiltnis-
miflig frith vollbracht. Mit seinen 1929 im
3. Band der 5. Auflage des Staatslexikons der
Gorresgesellschaft erschienenen Beitrigen ,Klas-
se®, ,Klassenkampf“ und ,Klassenstaat® gelang
es ihm, den Wahrheitsgehalt der Marx’schen
Analyse der sogenannten kapitalistischen Klas-
sengesellschaft fiir die katholische Soziallehre
aufzuschliefen und nicht nur die Berechtigung,
sondern die Notwendigkeit eines recht verstan-
denen Klassenkampfes nachzuweisen. Noch nicht
zwei Jahre spiter fanden sich diese, von vielen
als umstiirzend und erschreckend empfundenen
Gundlach’schen Erkenntnisse in der Enzyklika
»Quadragesimo anno“ wieder, und in weiten
Kreisen fragte man sich verwundert, ob denn
der Papst Marxist geworden sei.

Gundlachs Einfluf auf die Enzyklika ,Q.a.”
reicht aber noch viel weiter. Von ihm stammt
die vom damaligen Nuntius Eugenio Pacelli
auf dem Freiburger Katholikentag, gleichfalls
1929, gebrauchte Wendung, Staatsminner und
gute Staatsb'iirger miifiten dahin trachten, ,aus
der Auseinandersetzung zwischen den Klassen
zur eintrichtigen Zusammenarbeit der Stinde
uns emporzuarbeiten®, mit der Pius XL in
Q.a. 81 seine Ausfithrungen zur ,Berufsstindi-
schen Ordnung® einleitet. Auch das kurz vor-
her stehende, heute so viel miflbrauchte und in-
folgedessen so leidenschaftlich umstrittene Sub-
sidiaritétsprinzip (Q.a.79), auf das die folgen-
den Pipste immer wieder ausdriicklich Bezug

1 Die von mir in dieser Zs. 157 (1955/6), 1ff.
(wiederabgedrudkt in ,Wirtschaft und Gesellschaft heute®,
Band I, 67 ff.) gegebene Auslegung dieses Prinzips ent-
sprach so vollstindig seiner Meinung, daff er im Zuge
der Erdrterungen um die Sozialrentenreform dieselbe aus-
driicklich an amtlicher Stelle als die seinige vertreten hat.

:Vgl. diese Zs. 169 (1961/2), 116 f.
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genommen haben, ist in der dort vorliegenden
Form und unter diesem Namen von Gustav
Gundlach geprigt worden?.

So ruht die ,Berufsstindische Ordnung® in
Q.a. auf zwei von Gustav Gundlach errichte-
ten Grundpfeilern: auf der Analyse der beste-
henden gesellschaftlichen Ordnung bzw. Unord-
nung als Zwei-Klassen-Gesellschaft, die durch
die BO iiberwunden werden soll, und auf dem
Subsidiarititsprinzip, aus dem die Abstufung
der Zustindigkeiten abgenommen werden kann.
Noch mehr: auch die ausgesprochen anti-etati-
stische, ganz vom deutsch-rechtlichen genossen-
schaftlichen Denken geprigte Haltung dieser
Enzyklika, die sich keineswegs- allein in den
Ausfithrungen zur BO zeigt und ganz beson-
ders bei einem Vergleich mit ,Mater et ma-
gistra® 2 ins Auge springt, bezeugt den starken,
geradezu prigenden Einfluf}, den Gustav Gund-
lach auf Q.a. ausgeiibt hat; nicht von ungefihr
haben Romanisten den ,esprit latin® in der
Enzyklika vermifit! — Ob das 1931 zweifellos
(noch) zutreffende dualistische Bild der um den
vermachteten Arbeitsmarkt zentrierten Klas-
sengesellschaft auch ein Menschenalter spiter
noch zutrifft oder inzwischen durch den Pluralis-
mus der pressure-groups abgeldst oder jeden-
falls wesentlich verwickelter geworden ist und
welche Folgerungen sich etwa daraus fiir eine
anzustrebende Neuordnung der Gesellschaft er-
geben, dariiber liegt von Gustav Gundlach aus
seinen letzten Lebensjahren keine Aussage vor.

Das Bild des (reformistischen oder revisioni-
stischen) Sozialismus, das die Enzyklika Q.a.
entwirft und woran sie dessen Ablehnung
kniipft, stammt, wie ein Vergleich mit seinem
zur gleichen Zeit in Band 4 des Staatslexikons
erschienenen Beitrag ,Sozialismus® auf den
ersten Blidk erkennen liflt, gleichfalls von Gu-
stav Gundlach. Sein Bestreben war, einen ge-
meinsamen Oberbegriff ,Sozialismus® aufzu-
stellen, unter dem tunlichst alle noch so weit
auseinandergehenden Richtungen — ausgenom-
men Kommunismus und Nationalsozialismus —
sich zu einer Einheit zusammenfassen lieflen.
Diesem Gundlach’schen, von Sombart als ,be-
sonders kunstvoll® bezeichneten Sozialismus-
Begriff hat die Enzyklika ihre Umschreibung
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des ,Socialismus mitigatus® nachgebildet (Q.a.
118/9), allerdings nicht gerade sehr geschickt,
was, wie die Erfahrung von nunmehr 32 Jah-
ren lehrt, zur beklagenswerten Folge hatte, dafl
dasjenige Merkmal, worauf es nach Gundlach
entscheidend ankommt und worauf die Enzy-
klika die Ablehnung stiitzt, nicht klar genug
hervortritt und daher nicht ins &ffentliche Be-
wufltsein gedrungen ist. Daf} die Gundlach’sche,
von Pius XI. ibernommene Begriffsbestimmung
den aus ganz anderen Wurzeln erwachsenen bri-
tischen Labour-Sozialismus von vornherein nicht
einbegriff, ist eindeutig klar. Ob sie auf das
30 Jahre spiter beschlossene Godesberger Grund-
satzprogramm der deutschen Sozialdemokratie
zutreffen wiirde, liefl sich 1931 selbstverstind-
lich nicht voraussehen. Nach Meinung mafigeb-
licher Sozialisten allerdings hitte der freiheit-
lich-demokratische Sozialismus schon damals
eine Auffassung der menschlichen Gesellschaft,
wie sie in Q.a. als fiir den Sozialismus kenn-
zeichnend vorgelegt wird, nicht minder verab-
scheut und abgelehnt als der Papst. Ob die Ent-
wicklung speziell in der deutschen Sozialdemo-
kratie wirklich 1931 schon so weit vorange-
schritten war, dafl diese aufgehdrt hitte, Sozia-
lismus im Sinne von Q.a. zu sein (Ziff. 117), ist
an dieser Stelle nicht zu untersuchen; aus den
romanischen Lindern kamen damals verwun-
derte Riickfragen, wo in aller Welt es denn
einen so fortgeschrittenen Sozialismus gebe, wie
ihn nach Gundlach die Enzyklika Q.a. beschrieb.

Auf den von der Katholischen Akademie in
Bayern 1958 und nochmals 1962 veranstalteten
Tagungen iiber das Verhiltnis von Kirche und
Sozialdemokratie hat Gundlach gegeniiber dem
Sozialismus als politischer Partei den Einwand
erhoben, eine politische Partei bendtige eine
weltanschauliche Grundlage; eine Partei, die
sich des Bekenntnisses zu einer bestimmten Welt-
anschauung ausdriicklich enthalte, ermangele da-
mit des unerldflichen Richtmafles fiir die von
ihr zu treffenden politischen Entscheidungen;
das blofie Bekenntnis zu einigen Grundwerten,
deren letzte Begriindung jedoch offen bzw. dem
einzelnen iiberlassen bleibe, reiche nicht aus;
ohne Bekenntnis zum Glauben an den person-
lichen und heiligen Gott ermangelten alle solche

388

Werte der verbindlichen Kraft. — Ahnliche Uber-
legungen bestimmten Gundlach auch zu seiner
Zurtickhaltung gegeniiber Einheitsgewerkschaf-
ten (keineswegs nur in Deutschland), dies, ob-
wohl er aus dem Kartellcharakter der Gewerk-
schaften folgerte, daff an sich der einheitliche
Zusammenschluf} aller Arbeitnehmer das Ge-
gebene sei, der auch mehr als ein gewerkschaft-
licher Pluralismus geeignet wire, gemifl Q.a.87
als ,Wegbereiter fiir eine BO . . . im Sinne
christlicher Gesellschaftslehre® zu wirken.

Daf} Pius XII. — von seltenen Ausnahmen ab-
geschen, die wohl stets in Gundlachs zeitweili-
ger Abwesenheit von Rom ihren Grund hat-
ten — ihn mit der Ausarbeitung oder mindestens
Vorbereitung seiner einschligigen Verlautbarun-
gen betraute, ist ,offenes Geheimnis®; auch
Gundlach selbst hat nie einen Hehl daraus ge-
macht oder gar versucht, die fiir jedermann mit
Hinden zu greifende Tatsache in Abrede zu
stellen. So war Gundlach fiir weite Kreise ein-
schliefllich der kirchlichen Hierarchie schlechthin
der wissenschaftliche Reprisentant der katholi-
schen Soziallehre. In diesem Sinne beriefen ihn
die deutschen Bischéfe noch in seinem letzten
Lebensjahr zum Leiter der von ihnen gegriinde-
ten Katholischen Sozialwissenschaftlichen Zen-
tralstelle in Ménchengladbach, und berief die
Universitit Miinster ihn zur Wahrnehmung des
durch die Erhebung Héffners zum Bischof von
Miinster verwaisten sozialwissenschaftlichen
Lehrstuhls; beide Aufgaben hatte er erst seit
einigen Monaten in Angriff genommen, als sein
Herz zu schlagen aufhorte.

O.v.Nell-Breuning SJ

Maria Regina Martyrum in Berlin

Die in den Jahren 1960-1963 in Berlin erbaute
Kirche Regina Martyrum ist in vielfacher Hin-
sicht bedeutsam. Zunichst ist sie als Gedichtnis-
stitte fiir die Blutzeugen der Jahre 1933-1945
errichtet. Unter den Namen derer, die fiir Glau-
bens- und Gewissensfreiheit thr Leben hinga-
ben, werden aber auch evangelische Christen
und wohl auch Nichtchristen genannt. Manche
dieser Minner und Frauen wurden nicht nur



