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sehr bedringenden und sehr konkreten Frage der Vermeidung theologisch-natur-
wissenschaftlicher Konflikte, zu jener Ganzheit des menschlichen Schicksals, von
der wir ausgingen: zum , Menschen im Ganzen®, der im Grunde, in radikaler Ur-
spriinglichkeit Jesus Christus ist und in seiner universalen Vollendung (mit Augu-
stinus zu sprechen) der ,Christus totus caput et membra®, Christus, der als Haupt
alle Christen als Glieder einbezieht in sein Schicksal, in jenes Schicksal, das im
christlichen Glauben widerleuchtet — und ein bifichen, neben Irrlichtern, auch noch
in der Theologie.

Unsere gegenseitige soziale Verantwortung

Rudolf Heiss

Europa befindet sich nicht zuletzt deshalb in Gefahr, weil es den groflen kollek-
tiven Realitdten in Ost und West ohne eine geschlossene geistige Einstellung, ohne
festen inneren Halt, gegeniibersteht. Die Folge davon ist seine Einbeziehung in
den geistigen Einebnungsprozef}, der in den USA und der UdSSR Platz greift,
die, wenn auch keineswegs hinsichtlich ihrer Ideologien, so doch beziiglich man-
cher Massenideale eine Verwandtschaft zeigen.

Die Problemstellung

In Deutschland ist die Situation dadurch gekennzeichnet, daf es in einem un-
geheuren Fleif}, der sich oft selbstindig gemacht zu haben scheint, die Verluste der
letzten Jahrzehnte wieder aufgeholt hat und dafl extreme politisch-wirtschaftliche
Gegensitze fast verschwunden sind. Die innere Geschlossenheit aber ist weit ge-
ringer als in kommunistischen Landern, wo das Aufgerufensein zu verantwort-
licher Mitarbeit vor allem an der Jugend nicht spurlos voriibergegangen ist, und
auch geringer als in den USA, die sich zur fithrenden Rolle fiir die Idee der Frei-
heit berufen fithlen. Mit Schrecken sieht man, daf} sich seit iiber 25 Jahren, als
unser Verhiltnis zum Staat desillusioniert wurde, in dieser Beziehung nicht mehr
allzuviel gebessert hat. Im Gegenteil, die Nachkriegsregierungen mit ihrer An-
erkennung der Kollektivschuld, die in den Hungerjahren gewonnenen Eindriicke,
das Uberwuchern des Staates durch Interessen von Gruppen, die stindig in Ver-
suchung sind, zu herrschen statt zu dienen, haben mehr und mehr dazu gefiihrt,
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den Staat als etwas anzusehen, dem man ausgeliefert ist und gegen den man sich
im rechten Augenblick wehren muff, Wie oft verliflt man resigniert eine Behorde,
weil sie es dabei bewenden lifit, glatt und iiberzeugend darzulegen, was auf
Grund bestimmter Verordnungen nicht geht, statt einem zu helfen, offenbar
die Folge eines mangelhaften Gleichgewichts in Offentlichen Verwaltungen zwi-
schen der Macht auf der einen und 6ffentlichem Auftrag auf der anderen Seite.
Der sich aus all dem beim Staatsbiirger ergebende Zwiespalt zwischen Individual-
und Staatsgefiihl, der Wunsch der Freiheit v o m Staat, der doch vom Biirger ge-
pragt wird und den deshalb eine Atmosphire des Vertrauens umgeben soll, ist
darum besonders beunruhigend, weil das 6ffentliche Gewissen des Deutschen,
der Wille zur eigenen Verantwortung, ohnedies nicht seine starke Seite ist.

Auch das Zusammenleben ist komplizierter geworden infolge Ubervélkerung,
durch Zunahme der Einwirkungen des einen auf den anderen im Zuge der Weiter-
entwicklung der Technik. Deshalb beinhalten die immer grofer werdenden Stddte
das Gefithl des Verlorenseins, ganz im Gegensatz etwa zur gegenseitigen An-
gewiesenheit in einem Gebirgsdorf. Das Absinken des Verhiltnisses zwischen den
Menschen erkennt man z. B., wenn man bei uns an einer Straflenbahnhaltestelle
wartet, wie sich die Spiterkommenden auf Kosten der Zuerstgekommenen vor-
zudringen versuchen (in England, in den USA und in der UdSSR erlebt man dies
nicht). Wenn man in Osterreich, in der Schweiz oder in Deutschland Auto fihrt,
ist man von der Gewissenlosigkeit, mit der viele Fahrer das Leben anderer
aufs Spiel setzen, immer wieder bestiirzt. Selbst wenn man Gedankenlosigkeit,
Unvermogen im Vorausdenken und Unvernunft in Abzug bringt, decken diese
Erscheinungen eine betrichtliche Selbstsucht und mangelnde Verbundenheit auf.
All dies wiire vielleicht nicht so ernst zu nehmen, wenn der Deutsche nicht un-
bewuflt dazu neigen wiirde, so gerne anderen beweisen zu wollen, dafl er etwas
sei, etwas zu sagen habe, Macht ausiiben konne und im Recht sei. Nicht nur als
Verkehrsteilnehmer wird einem dies auf Schritt und Tritt verdeutlicht. Mit dem
uns vielfach gar nicht richtig bewuflt werdenden Bestreben, Macht ausiiben zu
wollen, bildet die vorerwihnte Verantwortungsscheu einen duflerst besorgnis-
erregenden Partner. (Vielleicht ist das Auto ein Symbol unseres Zeitgefiihls:
Macht [in PS] kombiniert mit Bequemlichkeit.) Von der Verantwortungsscheu
zur Gleichgiiltigkeit und Verantwortungslosigkeit der groflen Gesamtheit gegen-
iiber ist nur ein gleitender Ubergang. Sie wird uns in der Lohn-Preisspirale, bzw.
in dem Versuch, Handelsspannen ohne ausreichende Gegenleistung, auf Kosten
des Verbrauchers zu iiberhhen (wie z. B. bei Obst- und Gemiiseschwemmen) eben-
falls hiaufig genug vor Augen gefiihrt.

Es gibt in geschichtlicher Sicht vorwiegend zwei grundsitzliche Moglichkeiten,
um eine Gemeinschaft zusammenzuhalten: den Staat als Schutzmacht der Freiheit,
aber im Rahmen der Einsicht und des sittlichen Willens des einzelnen, oder aber
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den Staat als geistige, wirtschaftliche und soziale Norm mit dem Recht als Instru-
ment staatlicher Macht. Die Unterscheidung ,,freie® und ,unfreie® Welt scheitert
daran, dafl jeder unter Freiheit etwas anderes versteht; es miifite genauer heiflen:
»Welt, aufbauend auf dem Verantwortungswillen des einzelnen® oder aber:
» Welt, aufbauend auf einer vlligen Unterordnung des Menschen unter eine Or-
ganisation, unter ein kollektives System, das sich mit der Verantwortung auch
die Verfiigungsrechte zubilligen. Denn zur staatlichen Initiative, zur Versorgung
durch den Staat, gehort die staatliche Verantwortung, zur eigenen Freiheit die
geistige Verantwortung diesem Staat gegeniiber, insbesondere bei der machtaus-

iibenden Schicht.

Soll sich das Ausmaf des staatlichen Eingriffes — bei dem man nie weif}, wo er
endet — dieses ewige Ressort- und Machtstreben, in Grenzen halten, dann muf}
auch der einzelne viel mehr fiir die Gemeinschaft, in der wir leben, tun als heute.
Die Erkenntnis der Rolle, die er als Vorbild fiir die Neubildung einer Gemein-
schaft spielt, ist recht alt, nur fillt es eben den Menschen erfahrungsgemif immer
schwer, die Kraft aufzubringen, um Einsicht in Tat umzusetzen. Die Wege werden
sichtbarer, wenn wir die wichtigsten Haftstellen mit der Umwelt, alles, was Frei-
heit auf dem Hintergrund der Bindung bedeutet — Familie, Schule und Arbeits-
stitte — einmal unter diesem Gesichtspunkt betrachten.

Unsere Méglichkeiten

Familie: Sind die Erziehungsmafinahmen, denen das Kind unterworfen wird,
zunichst ,dirigistischer Natur, so vermindert sich der Erziechungsdruck in dem
Mafle, in dem das Gefiihl fiir sittliche Maf3stibe entsteht, das Kind die Notwen-
digkeit des titigen Einfiigens in einen gegebenen Rahmen erkennt, es zum Ge-
deihen dieser kleinen Gemeinschaft nach seinen Kriften mithilft. Das Elternhaus
vermittelt (oder sollte vermitteln) die ersten entscheidenden Findriicke vom Wah-
ren und Guten. Was wir an Gemeinsinn besitzen, verdanken wir zunichst unse-
ren Eltern: von ihrem Beispiel der Uneigenniitzigkeit Menschen gegeniiber zur
Selbstentduflerung fiir eine Sache ist nur ein Schritt. Im Elternhaus werden die
ersten echten Kontakte von Mensch zu Mensch geschaffen, es entsteht das Gefiihl
der Wirme und des menschlichen Interesses, deren wir in der Folge so bediirftig
bleiben. Alle sind wir einmal uneigenniitzig geliebt worden, nur vergessen wir
allzuleicht, daraus die Folgerungen und Verpflichtungen in bezug auf andere ab-
zuleiten.

In der Ehe lernen wir in einem zweiten Ich zu denken und zu leben, erfahren
die seelische Opferfihigkeit des Partners, durch ihn gelangen wir zu einer héhe-
ren geistigen Stufe und wir lernen erneut wie im Elternhaus — nur weit besser, da
wir inzwischen reifer geworden sind —, welches Gliick es bedeutet, fiir andere sor-
gen zu diirfen. Durch das gegenseitige Aufeinanderangewiesensein und durch die
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Aufldsung der Grenzen zwischen Geben und Nehmen bildet eine gute Ehe eben-
sosehr eine starke Briicke zur Umwelt, wie eine schlechte Ehe zu Neurosen, Min-
derwertigkeitskomplexen und zu verstirkten Anspriichen an die materielle Welt

fiihre.

Schule: Die Schulbildung in den entscheidenden Jahren erscheint bei uns als das
schwiichste Glied in der Kette, denn sie wird allzu hdufig von dem Bestreben ge-
leitet, Wissen in Kopfe abzufiillen, uns zu Leistungsmaschinen zu erzichen, wo-
gegen meist das Gegengewicht fehlt: Freude an den tiefen Geheimnissen der Na-
tur und Kunst zu vermitteln (um Gefahren der ,Langeweile mit sich selbst® — mit
dem Transistorradio in der freien Natur als Symbol — zu immunisieren), Menschen
heranzubilden, in denen die Verantwortung fiir die Welt, in der wir leben, reift.
Sicherlich entwickelt vor allem die hohere Schule selbstindiges logisches Denken,
prigt einen arbeitsamen, beruflich tiichtigen Menschen, ja sie produziert jene rast-
lose Arbeitsfihigkeit, die an Fanatismus grenzt, aber auch jenen Ehrgeiz, stets der
erste sein zu wollen, der uns Deutsche zu so schlechten Verlierern und wegen allzu
leichter Miflachtung der Spielregeln (neben einem oft recht bedrohlichen Hang
zum Hemmungslosen) nicht sonderlich beliebt in der Welt macht. Gerade die Ehr-
furcht vor dem lebenslangen Bemiihen des einen oder anderen unserer weisen,
giitigen Lehrer zwingt folgendes auszusprechen: gegen einen selbstgerechten, iiber-
miflig autoritdtsbeflissenen Lehrer ist der Schiiler nahezu machtlos, dieser kann
fast unbehindert seinen Einflufl auf die jungen Herzen ausiiben, daf} ,Macht vor
Recht“ geht. Und konnte diese Erfahrung nicht eine der Ursachen sein, daf} wir
Deutsche viel leichter und 6fter als Angehérige anderer Nationen uns zu dem ent-
wickeln, was man so anschaulich als ,Radfahrernatur® bezeichnet? Konnte hier
nicht ein Nihrboden fiir die Quelle allen Ubels, die Uberspannung des Bogens
staatlicher Exekutive, zu suchen sein? Wenn es in jungen Jahren eines gewissen
Zwanges bedarf, dann doch in erster Linie dazu, um den einzelnen zum sittlichen
Verantwortungsgefithl der Gemeinschaft gegeniiber zu erzichen; denn der Gemein-
sinn ist kein Naturtrieb, da er hunderttausende von Jahren zur Erhaltung der
Art — abgesehen von der Familie - keiner zwingenden Notwendigkeit entsprach.
Wie selten pflegen doch Menschen z. B. im Beruf wegen mangelnder fachlicher
Tiichtigkeit zu scheitern! Meist stehen sie sich wegen Verkiimmerung anderer
Eigenschaften selbst im Wege: falsche Selbsteinschitzung, mangelnde Hirte gegen
sich, Imstichlassen von Menschen, die einem Gutes getan haben, Rechthaberei an-
stelle von Redlichkeit, fehlende VerantWortungsfreudigkeit, fehlende Beherztheit,
dem Unrecht entgegenzutreten und das als richtig Erkannte gegen Unbequemlich-
keiten durchzusetzen, kurz Mangel an Haltung und Mafl in Stunden der Bewih-
rung. Sicherlich ist die Schule keineswegs fiir alle diese Mangel verantwortlich zu
machen — wie oft ist Unvernunft oder Schwiche der Eltern die Hauptursache —
aber werden sie behoben, wenn die Schule die reine , Ausbildung® in den entschei-
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denden Jahren innerhalb der ersten Gemeinschaft, die die Uberleitung zu einer
grofleren vorstellt, tiberbewertet?

Die zunehmende Schwiiche der westlichen Position geht — bei stark zunehmen-
den Reibungsméglichkeiten — auf eine gleichzeitig abnehmende Einfiihlungs-
und Einfiigungsfihigkeit des modernen Menschen in Situationen, auf eine man-
gelnde Hinwendung zu anderen Menschen, ja auf eine bedrohliche Verkiimmerung
des ,Organs“ hierfir (dies ist das Besorgniserregendste) zuriick. Wo kann Ein-
figung besser gepflegt werden als bei der ersten Berithrung der jungen Menschen
mit der Umwelt? Nicht umsonst legt der dialektische Materialismus soviel Wert
auf die Gemeinschaftserziehung der Jugend, die amerikanische Erziehung auf die
Eingliederung in eine Gruppe, in der soziale Aufgaben zu erfillen sind, und
wird dem Englidnder diese (oft monoton anmutende) eingefleischte innere Diszi-
pliniertheit anerzogen. Bei der Jugend wire jedenfalls auch bei uns der erste Hebel
anzusetzen. Da so viele Schwierigkeiten und Reibungen im spiteren Leben darauf
beruhen, dafl man in der Jugend zu wenig gezwungen ist, dariiber nachzudenken,
wie die eigenen Handlungen vom Nichsten aufgenommen werden, erscheint ein
sozialer Dienst (Soziales Jahr fiir die Kirche bzw. Diakonisches Jahr) unbedingt
notig.

Noch einige Worte zu den Universititen, die in erster Linie dazu berufen sind,
die Freiheit des Geistes, Kritik und Verstindnis zu pflegen und Charaktere zu
bilden. Auch hier stellen sich Zweifel ein, ob die Aquivalenz zwischen Freiheit und
Verpflichtung in allen Fillen gewahrt bleibt, wenn man z. B. beobachtet, wieweit
ein Student der Willkiir eines Priifenden ausgeliefert sein kann oder wenn man
Beharrungsvermogen oder aber Verlangen nach Ruhm gegen die ewigen geistigen
Werte abwigt. Die akademischen Freiheiten werden in einer sich uniformierenden
Welt nur erhalten bleiben, wenn wir sie durch unsere Haltung immer wieder er-
neut rechtfertigen und die zukiinftige Fithrungsschicht kritischer auf die Gemein-
schaft hin orientiert wird.

Arbeitsstitte: Am Arbeitsplatz wiederholt sich das im kleinen, was uns in der
Welt im politischen Raum so scharf trennt: es ist um so mehr Dirigismus nétig,
je weniger Selbstverantwortlichkeit der einzelne hat. Dazu kommt noch, dafl der
Groflbetrieb schon aus organisatorischen Griinden viel Dirigismus erfordert; in
kleineren Betrieben ist die Aufrechterhaltung des Gefiihls der Zusammengehorig-
keit, die Schaffung gegenseitigen Vertrauens, sehr viel leichter erreichbar.

Die Gegenkraft gegen eine soziale Zwangsordnung von auflen kann nur eine
freiwillige soziale Ordnung von innen heraus sein. Sie wird auszugehen haben
von der gleichen Wichtigkeit jedes Menschen in seinem Arbeitsfeld, sofern er seine
Pflicht erfiillt. Davon wirklich durchdrungen zu sein, wie es z. B. in den USA oder
auch in der Sowjetunion der Fall ist, vermeidet Minderwertigkeitskomplexe und
damit Uberkompensation durch Uberheblichkeit. Die innere Achtung vor der
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Arbeit und dem geistigen Wesen jedes Mitarbeiters ist das Funda}nent, auf dem
alles aufbaut.

Der Arbeitende mufl seinerseits lernen, eine Arbeit ihrer selbst wegen zu tun,
einfach aus dem inneren Reichtum heraus, selbst im kleinen irgendwie schopferisch
sein zu konnen oder es zumindest besser zu machen als der beliebig Nichste, weil
man an der Erfiillung seiner Pflichten wichst. Ein Mensch, der einer Sache, einer
Idee zuliebe handelt, steigt von selbst in den Augen anderer und schafft sich den
Vorteil innerer Anspruchslosigkeit und Gelassenheit.

Bleibt noch die Regelung des Verhiltnisses zu Mitarbeitern und Untergebenen.
Wir sollten die Ehrlichkeit besitzen, uns klar zu machen, daff der Marxismus seine
tiefste Wurzel im Versagen zwischenmenschlicher Beziehungen hatte: als Folge
des Miflbrauchs von Macht und Recht ist die Schrumpfung des Vertrauens, der
Zusammenschlufl der Schwicheren eine vollig natiirliche Reaktion. Hier richt es
sich eben, dafl man so primitiv erscheinende Regeln glaubt miflachten zu diirfen,
wie: , Was Du nicht willst, was man Dir tu, das fiig auch keinem andern zu*. Der
Grat zwischen Glauben an den Menschen und pessimistischer ,Organisiertheit®
der gegenseitigen Beziehungen ist aber leider schmal, die Massenproduktion weder
dem Reifen eines sicheren Selbstwertbewuftseins noch dem unersetzlichen mensch-
lichen Kontakt sonderlich férderlich. Wie blind sind wir fiir die menschlichen Pro-
bleme unserer nichsten Mitarbeiter oder unserer Untergebenen geworden, mit
denen wir jahraus, jahrein zusammenleben! Niemand ist aber gerne eine Schach-
figur. Wie wenig helfen wir selbst da, wo damit keinerlei persnliche Opfer ver-
kniipft sind, wo es sich also nur um eine Hoflichkeit des Herzens!, um Hinein-
denken, um etwas Riicksichtnahme handelt. Die Aufgabe reicht aber weiter: sie
umfaft auch den Mut jedes Vorgesetzten, riicksichtslos Vordringende, die Liebe-
diener nach oben und Treter nach unten — so fachlich tiichtig sie auch sein mégen —
nicht zu unterstiitzen, die offene Aussprache des kleinen Mannes vor dem Mach-
tigeren zu ermdglichen und diejenigen zu férdern, die bei durchschnittlicher Tiich-
tigkeit die charakterlichen Voraussetzungen fiir eine Arbeitsatmosphire der Recht-
schaffenheit mitbringen. Diese Auffassung miindet schlieflich darin, in jedem
Menschen das Gefiihl zu erwecken, daf er wichtig ist, dafl man der Ausgewogen-
heit von Rechten und Pflichten die Wege ebnet, die er fachlich und charakterlich
zur Erhaltung seiner Personlichkeit braucht, ohne die ja keine echte Gemeinschaft
denkbar ist. Immer hat man dabei von dem Gefiihl der Verantwortlichkeit aus-
zugehen, in dem anderen ebenfalls einen leidenden Menschen zu sehen, mit dem
man durch das gemeinsame Schicksal verbunden ist, und der den Wunsch hat, der

1 Kleinigkeiten sind fiir die Verbesserung des Gemeinschaftsgefithls viel wichtiger, als man gemeinhin denke:
Riidksichtnahme auf den Mitarbeiter, ihm in die Hinde zu arbeiten, die tigliche Lirmbelistigung des Nichsten zu
verringern (der Staat schiitzt dagegen praktisch nicht), im Eisenbahnabteil freiwillig einen unbesetzten Platz freizu-
machen bzw. anzubieten, selbst wenn dies etwas beengt. Im Ausland kann man erleben, daf Lastwagen- und Autobus-
fahrer auf kurvenreichen' StraBen regelmiflig von Zeit zu Zeit ihr Fahrzeug kurzfristig zum Stehen bringen, um
Personenautos vorzulassen,
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Verantwortung gerecht zu werden, mit der die Gemeinschaft ihn betraut hat, ob
er sich nun seines Suchens bewuflt ist oder nicht. Denn alles, was wir erwerben,
hat trostlicherweise ein anderer fiir uns hergestellt, damit wir leben konnen, und
wir selber arbeiten auch nur scheinbar fiir uns; niemand konnte heute mehr ganz
allein auf sich gestellt auf die Dauer fiir sich leben, selbst wenn er mochte. Die
Arbeitsstelle ist infolge des gegenseitigen Aufeinanderangewiesenseins neben der
Familie die zweite, nicht weniger wichtige, staatsbildende Kraft.

Der Ernst der Lage

Wir wollen kritisch genug sein, um der Tatsache ins Angesicht zu sehen, daf}
unsere augenblickliche wirtschaftliche Bliite und hohe Lebenshaltung zwar ein aus-
gezeichnetes Gegenmittel gegen Radikalisierung vorstellen, dafl aber eben das,
was uns sichern soll, die Aggregation zu Machtblocken, ein zusdtzliches Mafl an
Organisation, Vermassung, Lenkung und damit an Unfreiheit in sich birgt. Zu
den Erfolgen einer disziplinierten Gesellschaftsordnung trdgt anderseits bei, daf}
fiir die praktisch ungeschulten fritheren Kolonialvélker—trotz aller Freiheitsliebe —
die einfache, soziologisch in einer Organisation verankerte, mit klaren Plinen und
mit dem Fortschrittsglauben verkniipfte Konzeption des Sowjetkommunismus
vielfach einleuchtender sein diirfte als die der westlichen Welt. (Man bedenke bei-
spielsweise die sozialen Verhiltnisse in manchen mittelamerikanischen Staaten.)
Was haben wir Ziindendes entgegenzustellen? Wie oft kam es schon in der Welt-
geschichte vor, daff mithsam aufgebaute Reiche im Wohlleben verweichlichten und
dann von der Bithne der Weltgeschichte durch ein unverbrauchteres, abgehirtete-
res Volk verdringt wurden? Alexander der Grofle brauchte nur zu zerschlagen,
was innerlich schon krank war. Nicht anders wie bei jeder Institution entschei-
den auch iiber Aufstieg und Niedergang der Kulturvolker die inneren Krifte:
man bedenke z. B., weshalb Rom als Weltmacht unterging und weshalb die Helle-
nen als Unterlegene — zumindest im Gedichtnis — Sieger blieben!

Die geistige Substanz ist auf lange Sicht stirker als Technik und Finanzmacht;
selbst der Primat der Auflenpolitik gegeniiber der Gesellschaftspolitik ist nur ein
scheinbarer, beruht auf einer bequemen Vertauschung von Ursache und Wirkung.
Michtig sind Staaten, die sich auf die selbstverstindliche Hingabe ihrer Biirger
in ihren Grundfragen verlassen konnen. In diesem Zusammenhang ist in den USA
der Kampf um die Freiheit der Gesellschaft als eine tragende Idee eines ganzen
Volkes zu werten. Aber kimpft der europiische Mensch — insbesondere wenn sitt-
liche Wertmaf3stibe immerhin schwankend geworden sind und er iibersittigt ist —
nicht schlechter fiir eine Freiheit, der er sich (erstaunlicherweise) sicher glaubt, als
tir eine, die er verliert oder verloren hat? Die Menschen pflegen ja zumeist nur
das Nichstliegende zu sehen. Werden Schwerfilligkeit, Bequemlichkeit, Gleich-
giltigkeit und eigenniitzige Begierden wie Streben nach individuellem Lebenserfolg
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und Lebensgenuf nicht iiberwiegen? Wir sollten uns vor verhdngnisvollen Selbst-
tiuschungen hiiten: Die nichsten Jahrzehnte werden zeigen, wo das Leben von
den heifleren Herzen getragen wird, ob die stirkeren moralischen Krifte aus der
kommunistischen Gesellschaftslehre oder aus den groflen Religionen der iibrigen
Welt strémen, ob den christlichen Zielen eine soziale Form gegeben wird. Wir
wissen nicht, wie es weitergeht; vielleicht verbleibt uns schon heute nur noch, die
Verringerung der personlichen Freiheiten zu verlangsamen oder dem Kommenden
eine individuellere Prigung zu geben; moglicherweise bleibt uns nur noch, den
richtigen (oder den bequemsten?) Mittelweg zwischen «Laissez faire» und autori-
tirem Regime zu finden. Eines ist aber ganz sicher, dafl gesetzliche Regelungen
nur die dufersten Grenzen markieren; asoziales Verhalten ist nicht unbedingt
strafbar; hier klafft eine tiefgehende Liicke im moralischen Grundgefiihl der west-
lichen Welt. Ob wir wollen oder nicht, wir leben in einer einzigen Welt. Damit ist
die Antwort schon gegeben: Zwangals letzte L8sung oder Selbstzucht und
5ffentliches Gewissen des einzelnen. Letzteres bedeutet, dafl jeder fir alle
verantwortlich ist, da die Freiheit sich selbst bindet; denn alles, was wir tun und
unterlassen, wirke sich in unserer Umgebung in ,Eindrucksstellen® aus, deren
Summe im Positiven und Negativen irgendwo und irgendwann zu Riidswirkun-
gen fithrt, Zwischen den beiden groflen Machtegruppen hitte das alte Europa mit
seinen Tugenden und Talenten nochmals eine wirkliche Aufgabe®.

Ahnlich wie nach dem Kriege miifite jeder erkennen, dafl es von seinem eigenen
freiwilligen Einsatz, von seinem Willen, so zu handeln, wie er selbst behandelt
werden mochte, abhingt, ob und inwieweit die Notwendigkeit und Gefahr eines
staatlichen Dirigismus, einer Entpersonlichung, weiter zunehmen wird oder ob
die Freiheit in einer selbst geschaffenen Ordnung weitgehend erhalten bleiben
kann. Ohne daf die Mitverantwortung durch Erzichung, Beispielgeben, Warnung
zum echten Anliegen wird, ist die westliche Bastion auf die Dauer nicht zu halten.
Sie ist darauf und daran, aus fehlender Riidssichtnahme und mangelnder mensch-
licher Fiirsorge einzustiirzen. An dem engbegrenzten Platz, auf dem
jeder von uns steht, geniigt es, wenn er seinen bescheidenen Einfluf} ausiibt und —
dies ist ein grofler Trost — es spielt dabei nicht einmal eine sonderliche Rolle, falls
er dabei nur Teilerfolge erzielt, es kommt nur darauf an, daBl er ein tiber das
iibliche Selbstinteresse hinausgehendes Ziel verfolgt. Die Mitschopfung eines neuen
Gemeinschaftsgefiihls in lokalen Bereichen ist freilich nicht einfach, hier kommen
wir nicht billig davon, hier gibt es keine kiufliche Patentldsung, kein ,Abschnei-
den von Kurven®, auch der Ruf nach einer starken rettenden Hand ist sinnlos;
nur gelebte Uberzeugungen erobern die Welt, und dies wohl auch nur dann, wenn
sie mit Opfern fiir die Umwelt verkniipft sind. Ohne diese wird es nicht abgehen,

t Die Kooperation der Nationen bedarf als Grundlage der verstindnisvollen Zusammenarbeit in kleinen Gemein-
schaften, Jedes Gemeinwesen lebt von der sittlichen Gesundheit, von der Einsicht und Einsatzfreudigkeit seiner Glieder.
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wenn wir unser geistiges Erbe bewahren wollen. Schlieflich wird sich ein Stein
zum anderen fiigen, bis ein Wall offentlicher Meinung gegen Skrupellosigkeit,
Korruption und Unrecht entstanden ist. Falls wir uns nicht freiwillig einer solchen
ordnenden Aufgabe unterziehen, wird das Schicksal irgendwann iiber uns hinweg-
fegen; denn den Gang der Welt kénnen wir nicht aufhalten: die Spannungsfelder
zwischen verschiedenen Begabungen und unterschiedlichen Verantwortlichkeiten,
zwischen dringenden Wiinschen und Bediirfnislosigkeit, zwischen Sicherheit und
Freiheit, zwischen dem Wunsch nach Erkenntnis und Machtwillen, alle sozialen
Bezichungen der Menschen streben unablissig einem Ausgleich zu. In der kriti-
schen Einstellung und Verantwortung um die Sozietit treffen sich irgendwo Ost
und West.

Als junge Eltern werden wir wohl erstmals gewahr, daf} neues Gliick und neue
Pflichten zusammengehdren. So oft im Leben m&chten wir des ersten habhaft wer-
den, ohne das zweite in Kauf nehmen zu miissen, aber es gelingt uns auf die Dauer
nie. Wie sollten wir dann erwarten diirfen, daf} es sich mit dem Machtzuwachs,
den neuen Mbglichkeiten, die mit den Fortschritten der Naturwissenschaften und
Technik verbunden sind, anders verhielte? Es bedarf keiner dem Stand der Tech-
nik angepafiten Moral, um z. B. die Lautstirke eines Kofferradios so einzustellen
oder ein Schwimmbecken so zu betreiben, dafl niemand gestort wird. Schwieriger
mag es schon sein, im Rahmen einer Neueinschitzung, der Gesundheit des Men-
schen stets die Prioritdt iiber Kosten- und Kraftersparnis zuzubilligen (Verringe-
rung von vermeidbarem Moped- oder Fluglirm, der Verschmutzung von Luft
und Wasser u. dgl.). Die tragende grofle Idee, nach der das technische Zeitalter oft
so krampfhaft sucht, ohne die die technisch-wirtschaftlichen Errungenschaften wert-
los sind und die technische Welt von Zerfall bedrobt ist, ist lingst vorhanden; ihre
Verwirklichung ist uns lediglich zu unbequem. Wir erkennen: die Kluft zwischen
Innerlichkeit (und Erkenntnisdrang) einerseits und dem heutigen technischen
Zwedsdenken anderseits wiirde iiberbriickbar, wenn jeder einzelne mit dem Ge-
schaffenen zu helfen versucht, wenn wir uns unserer sittlichen Verantwortung der
Gesellschaft gegeniiber bewufit bleiben, die Macht im Dienst des Guten zu verwer-
ten und uns selbst dabei vergessen. Wir haben gar keine Wahl, ob wir wollen oder
nicht: , Wenn nicht der einzelne sich bewufit wird, daf} es gerade auf ihn ankommt
und wenn er nicht handelt, wie wenn die Grundsitze seines Handelns die Grund-
sitze einer noch hervorzubringenden Welt sein sollten, dann ist die Freiheit aller
verloren® mahnt Jaspers. Denn was im groflen geschieht, hat seine Quelle im
kleinsten, also im Mut und in der Haltung, im ,tue recht und scheue niemand®
des einzelnen Menschen. Ohne daf es oft noch in unser Bewufitsein vordringt, ver-
danken wir es den in der Stille Wirkenden, ihrer Barmherzigkeit und Giite, die
nicht kleinlich wigt und zaudert, wenn in der Welt das Bewufitsein von der Wiirde
des Menschen erhalten blieb: unseren Miittern, unseren Ehepartnern, Kranken-
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schwestern, der unabsehbaren Zahl von Namenlosen, die ohne besondere An-
erkennung ihre Pflicht erfiillen und Opfer bringen. Die Rolle der Frau in der
geheimnisvollen Stirkung, die wir durch selbstlose Hilfsbereitschaft und Geduld
erfahren, ist ungeheuer. Immer noch geschieht das Wichtigste in der Stille.

All dies 16st zwar noch nicht die Disharmonie unseres seelisch materialistischen
Zeitalters mit seinen sich dauernd steigernden Anspriichen, seinem Mangel an Ge-
duld, Dinge aus sich selbst reifen zu lassen, seiner Furcht vor dem Alleinsein mit
sich selbst, seiner geringen Verbundenheit mit den Wundern der Schépfung, sei-
nen Lautsprechern auf 6ffentlichen Plitzen hier und seinen Musikboxen dort. Da
aber soziales Verantwortungsgefiihl ohne Besinnlichkeit nicht denkbar ist, wird
auf diese Weise der Mensch aus der Starrheit und Objekthorigkeit, aus dem Besitz-
kult, zum ,Aus-sich-Herausgehen, zur Entfaltung seiner Personlichkeit in echten
naheliegenden Zielen hingelenkt. Vielleicht wird es den modernen Menschen dazu
veranlassen, dariiber nachzudenken, weshalb wir an den Toten andere Eigenschaf-
ten hervorzuheben pflegen als an den Lebenden, und daff wahrscheinlich nur das
wirklich zihlt, was uns am Tage unseres Todes wesentlich erschien: irgendwo mit
allen unseren Gaben das Notwendige getan — ,,die Forderung des Tages erfiillt” —
Menschen geholfen und sie geliebt zu haben, um daran zu wachsen und uns da-
durch zu einem gliicklicheren Zustand der Existenz emporzuheben. Die weisen
Miitter aller Volker haben dies zu allen Zeiten gewufit.

»~Hundejahre”

Beobachtungen zu einem zeitkritischen Roman

Paul Konrad Kurz SJ

Hochhuts ,Stellvertreter, Bélls , Ansichten eines Clowns® und die ,Hundejahre®
des Blechtrommlerautors Giinter Grass! traten als die bedeutendsten literarischen
Ereignisse des Jahres auf. Lautsprecherisch vorbereitet, vom Publikum sensationell
empfangen, von der Kritik nachhaltig rezensiert, schaustellern sie mit anhalten-
dem Erfolg auf &ffentlicher Bithne, interessieren den literarischen Weltmarkt: drei-
mal ein ,teutonischer Nachtmahr®2. Verhandelt wird in allen drei Stiicken unsere

1 Giinter GRASS: Hundejahre. Neuwied und Berlin: Luchterhand 1963. 682 S. Lw. 24,50.
t So charakterisierte die ,New York Times* den Roman ,Die Blechtrommel®.
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