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denz zwischen Korperhaltung und dem aus ihr
resultierenden Anschlag werden Klinge hervor-
gehen, die in sich bestehen kénnen, sich in
schwingende oder vorwirtsdringende Bewegun-
gen umsetzen lassen, Wissen und Konnen sind
im Laufe einer Woche weder erschopfend zu
vermitteln noch zu erwerben, aber Wege dazu
konnten gezeigt werden und in den vielen Fra-
gen, ob und wann wieder ein solcher Kurs ge-
halten werde, durften die Dozenten eine An-
erkennung ihrer Tatigkeit sehen.

So verschieden die Kursteilnehmer nach Al-
ter und Herkunft waren — Klosterschwestern,
Lehrer und Lehrerinnen, junge, noch in Aus-
bildung stehende Menschen — das gemeinsame
Tun, die zwingenden Personlichkeiten Gunild
Keetmans und Karl Hofmarksrichters lieflen
eine Gemeinschaft entstehen, deren tragender
Gedanke, die Hilfe von Mensch zu Mensch, der
Arbeir tiglich neue Impulse gab.

Willibald Goétze

Soziale Theorie der Wirtschaftssysteme!

Der Budhtitel bedarf einer Erkldrung. Man
konnte vermuten, die Absicht des Verfassers
sei, eine Theorie der Wirtschaft als Sozialpro-
zel} vorzulegen und darzutun, was verschiedene
Arten und Weisen des Wirtschaftens und Ge-
staltungen der wirtschaftlichen Ordnung (,,Sy-
steme®) fiir die menschliche Gesellschaft insge-
samt bedeuten. Gewif}, auch davon ist in die-
sem Werk die Rede; es enthilt sogar sehr be-
achtliche Ausfithrungen dazu; nichtsdestoweni-
ger ist das Thema ein ganz anderes. Unter
» Wirtschaftssystemen® versteht Heimann nicht
alle erdenklichen, einigermaflen systematisch an-
gelegten Arten des Wirtschaftens, sondern fafit
diesen Begriff etwas eigenwillig sehr viel enger.
Gliicklicherweise macht er dem Leser das Ver-
stindnis leicht; so gestattet er ihm von vorn-
herein, die abstrakten Ausfiihrungen tiber den
oBegriff des ,Systems*™ (25-33) als fiir das
Verstindnis entbehrlich zu iberschlagen, und
fiihrt ihn geradewegs zu dem hin, was eine
Wirtschaft in seinem Sinn zum ,System® er-
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hebt, und damit zum Schliisselbegriff seiner ,so-
zialen Theorie®, nimlich zum Begriff des Uber-
schusses.

Die Menschen kénnen sich damit begniigen
und haben sich die lingste Zeit damit begniigt,
die gewohnte, entweder als befriedigend emp-
fundene oder aber nicht anders gekannte Le-
benshaltung aufrecht zu erhalten; was dazu be-
notigt wurde, erwirtschafteten sie, aber auch
nicht mehr — obendrein auch dies nur fiir die
vorhandene Menschenzahl, nicht fiir einen Be-
volkerungszuwachs. Eine solche Wirtschaft fiige
sich als dienender Bestandteil in das mensch-
liche Gemeinschaftsleben ein; bezeichnen -wir
den Gehalt dieser Gemeinschaft als Kultur, so
macht auch die Wirtschaft nur einen Bestandteil
dieser Kultur aus, wir kénnen sie als ,kultu-
relle Wirtschaft“ bezeichnen. So schon das klingt,
so teuer ist der Preis, um den das ,gute Leben®
in dieser ,, wohlgerundeten Gesellschaft“ erkauft
wird. Die Zahl der Menschen, die so leben kon-
nen, ist in diesen starren Nahrungsspielraum
eingezwingt; darum darf die natiirliche Frucht-
barkeit nicht zu einer Vermehrung der Men-
schenzahl fiihren, sondern muff durch entspre-
chend hohe Sterblichkeit (oder Empfingnisver-
hiitung oder Kindesttung) immer wieder wett-
gemacht werden — nur aus dem Grunde, weil
die Wirtschaft keinen ,Uberschufl® erzielt und
daher die Lebenshaltung bei gleicher Menschen-
zahl nicht gesteigert, bei wachsender Menschen-
zahl aber die gewohnte Lebenshaltung und letz-
ten Endes nicht einmal das physiologische Exi-
stenzminimum aufrecht erhalten werden kénnte.

Grundlegend anders verhilt es sich, wenn
sich die Wirtschaft emanzipiert, sich dem schlich-
ten Dienst an der Erhaltung des ,guten Le-
bens® der ,wohlgerundeten Gesellschaft* ent-
schligt, stattdessen sich selbstherrlich macht und
darauf verlegt Uberschiisse zu erzielen, und
diese zum Selbstzweck erhebt. Eine derart ver-
selbstindigte Wirtschaft bedarf eigener Institu-
tionen; indem sie sich institutionalisiert, konsti-
tuiert sie sich als ,Wirtschaftssystem®. Damit

1 Eduard Heimann, Soziale Theorie der Wirtschafts-
systeme. Verdffentlichungen der Akademie fiir Wirtschaft
und Politik Hamburg. Tiibingen: Mohr 1963. gr. 87, XII
u. 341 S. Lw. 34,—.
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wird nach Heimann das Verhiltnis von Gesell-
schat und Wirtschaft grundsitzlich auf den
Kopf gestellt. Nichtsdestoweniger gelangt er
nicht zu einem glatten Verdammungsurteil iiber
Wirtschaftssysteme als solche, arrangiert sich
vielmehr mit ihnen sozusagen im Wege eines
Kompromisses. Ein Wirtschaftsystem, das streng
prinzipientreu darauf bestiinde, jedweden Uber-
schufl nur zur Erzielung noch hoherer Uber-
schiisse zu verwenden, finde natiirlich bei ihm
keine Gnade; mildert es dagegen seine ,inner-
weltliche Aszese® so weit, daf} es einen Teil des
Uberschusses zur besseren Versorgung der vor-
handenen Menschenzahl oder zur ausreichen-
den Versorgung einer wachsenden Menschen-
zahl freizugeben bereit ist, so gewihrt Hei-
ihm Nachsicht. Er weifl die Wohl-
tat zu schitzen, die es der Menschheit er-
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weist, indem es sie aus dem furchtbaren Zwang
befreit, um den Preis ungeheuerlichster Leiden
eine Zunahme der Menschenzahl hintanzuhal-
ten. Dank diesem — um einen Briefschen Aus-
druck zu gebrauchen — ,sozial temperierten®
Wirtschaftssystem darf man die Siuglingssterb-
lichkeit auf ein Mindestmaf} herabdriicken, darf
man dem Massensterben an Hunger und Seu-
chen abhelfen, diirfen die Menschen ein hoheres
Alter erreichen. Das ist im Wesentlichen Hei-
manns ,soziale Theorie der Wirtschaftsysteme®,
an Hand deren er die verschiedenen Systeme
wertet.

»Okonomische Systeme® in diesem Sinne des
Wortes gibt es nach ihm ,nur im historischen
und geographischen Rahmen der modernen Ge-
sellschaft® (2). Tatsichlich handelt es sich um
deren zwei, Kapitalismus und Kommunismus, die
beide in einer Mehrzahl von Erscheinungsformen
auftreten. Sowohl die Analyse als auch die Kri-
tik, die Heimann an ihnen vornimmt, ist, wenn
auch wohl nicht in allen Einzelheiten zutreffend,
so doch zum mindesten ungemein anregend und
lehrreich. Glinzend zeigt Heimann, dafl eine
modelltheoretisch konsequente Zentralverwal-
tungswirtschaft, wenn auch praktisch kaum zu
verwirklichen, so doch logisch durchaus méglich
ist, wogegen das Modell einer strengen laisser-
faire-Wirtschaft nicht einmal logisch zu Ende
gedacht werden kann. Was die Praxis angeht,

so sieht sich der ,Maximal-Kapitalismus® (eine
gliickliche Wortprigung!) gezwungen, immer
weitergehende Konzessionen zu machen, die
schlieflich zu einigermafien annehmbaren Zu-
stinden fithren oder schon gefiihrt haben; das
Ergebnis bezeichnet Heimann als ,Das refor-
mierte System®. Aber auch dem vollbliitigen
Kommunismus bleiben solche Konzessionen an
menschliche Elementarbediirfnisse und gesun-
den Menschenverstand nicht erspart, aber — so
darf man Heimann interpretieren — mangels
christlichen Traditionsgutes, worauf er zuriick-
greifen konnte, kommt er nicht zur echten Hu-
manitit.

So iiberaus sympathisch viele dieser Gedan-
ken beriihren und so ungemein viel Zutrefferides
sie enthalten, so mufl man doch die Frage stel-
len, ob es dem Verfasser gelungen ist, seine
»Theorie“ an diesen Beispielen iiberzeugend zu
veranschaulichen.

Zunichst wire einzuwenden, ob denn eine
Wirtschaft, die auf Uberschuff abzielt, diesen,
wie Heimann offenbar als selbstverstindlich un-
terstellt, unbesehen zum Selbstzweck erhebt,
womit sie sich in der Tat gegen den Dienst stel-
len wiirde, den sie der Gesellschaft schuldet,
und im Widerspruch dazu sich zur Herrin iiber
die Gesellschaft aufwiirfe. Mit Recht kann sich
Heimann darauf berufen, dafl es sich im Zeit-
alter des Maximalkapitalismus so ereignet hat
oder jedenfalls attentiert worden ist; daraus
folgt aber noch nicht, dafl dem so sein miisse.
In der Tat geht doch das stindige Bemiihen
unserer Wirtschaft und erst recht unserer Wirt-
schaftspolitik darauf aus, jeweils die Investi-
tionsquote (der ,,Uberschuf® ist doch nichts an-
deres als die Netto-Investition!) und die Kon-
sumquote des Sozialprodukts ins rechte Ver-
hiltnis zueinander zu setzen — nicht im Sinn
eines schwichlichen Kompromisses, sondern im
Sinne der jeweils optimalen Erginzung. — Und
was den Kommunismus angeht, so darf man
wohl bezweifeln, ob er im Grunde genommen
tiberhaupt ein 8konomisches und nicht vielmehr
ein politisches System ist, in dem die Wirtschaft
nicht nur auf die ausschliefilich dienende Rolle
beschriinkt, sondern schlechthin geknechtet ist.
Und wenn in der nicht-kommunistischen Welt,
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wie Heiman es wohl bewufit iiberspitzend dar-
stellt, der wirtschaftliche Uberschufl kurzerhand
von den Militirs beschlagnahmt wird, kann
man dann sagen, die von der Gesellschaft —
hier der staatlich organisierten Gesellschaft —
emanzipierte Wirtschaft behalte den als Selbst-
zweck verfolgten Uberschufl selbstherrlich sich
selbst vor?

Davon abgesehen ist die ,, Theorie® aber auch
nicht zu Ende gedacht und bleibt so die Ant-
wort auf die von ihr selbst aufgeworfene Frage
schuldig. Ist es wirklich eine Verirrung, heifit es
wirklich die Dinge auf den Kopf stellen, wenn
sich die Wirtschaft nicht damit begniigt, den
herkémmlichen Bedarf einer stationiren Bevol-
kerung zu decken, sondern es darauf ablegt,
Uberschiisse zu erzielen und damit einer wach-
senden Zahl von Menschen Lebensmoglichkeit
zu eroffnen und iiberdies ihre Lebenshaltung zu
steigern? Die erzielten Uberschiisse zum Selbst-
zweck zu erheben, d. h. sie der Deckung mensch-
lichen Bedarfs grundsitzlich und letztlich vorzu-
enthalten, ist selbstverstindlich vollendeter Wi-
dersinn; dagegen Uberschufl zu erwirtschaften,
um einer stindig wachsenden Menschenzahl ein
menschenwiirdiges Dasein bieten zu konnen, ist
doch gerade der Menschennatur, genauer ge-
sprochen der menschlichen Fruchtbarkeit einer-
seits, der menschlichen Intelligenz anderseits,
angemessen; gerade dadurch erfiillt die Wirt-
schaft den auch von Heimann angefiihrten gott-
lichen Kulturbefehl (Gen 1, 28). Erst wenn alle
Moglichkeiten ausgeschopft sind und auf keine
Weise mehr die fiir eine weiter wachsende Men-
schenzahl bendtigten Unterhaltsmittel beschafft
werden konnen, erst wenn dieser Zuflerste Grenz-
fall erreicht sein wird, erst dann ist der Frage-
stand von Heimanns ,Theorie® eindeutig und
in voller Schirfe gegeben. Befinden wir uns
dann — das ist die Frage — in der Lage der ,voll
gerundeten Gesellschaft®, deren Wirtschaft nichts
anderes ist als sozusagen die materielle Seite
der bestechenden und zu erhaltenden gesell-
schaftlichen Gesamtkultur; soll dann zu gu-
ter Letzt ein Gleichgewichtszustand zwischen
menschlicher Fruchtbarkeit auf der einen, Hun-
ger, Krankheit und Not aller Art auf der an-
deren Seite die Sinnerfiillung der Wirtschaft
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sein? Diesen Grenzfall bezieht Heimann in seine
Uberlegungen nicht ein; eben damit ist seine
Theorie nicht zu Ende gedacht.

Beim heutigen Stand der Dinge sehen wir
uns ohne jeden Zweifel vor die verpflichtende
Aufgabe gestellt, Uberschiisse zu erzielen, die
unsere Wirtschaft wachsen lassen und sie so in
den Stand zu setzen, die bereits vorhandene und
weiter ansteigende Menschenzahl vorerst ein-
mal iiberhaupt ausreichend ‘zu versorgen. Dazu
kommt aber ein weiteres. Wenn, wie dies heute
auf unserer Erde bereits zutrifff, eine gewisse
Dichte der Bevélkerung iiberschritten ist, kann
die wachsende Menschenzahl nur noch mit Hilfe
von hoch und immer hdher entwickelten Pro-
duktionstechniken versorgt werden, die sich mit
primitiver Lebensweise und Lebenshaltung nicht
vereinbaren lassen, vielmehr eine entsprechend
mitsteigende Lebenshaltung voraussetzen, gliids-
licherweise allerdings zugleich auch ermdglichen.
Darum ist das Bemithen um wirtschaftliches
Wachstum, wofern es nicht in blinden Wachstums-
fanatismus ausartet, ausgesprochenermaflen das
Gebot der Stunde. Das enthebt uns aber nicht der
Verpflichtung, uns Rechenschaft dariiber zu geben
oder wenigstens uns ernsthafte Gedanken dar-
tiber zu machen, ob Dynamik und Expansion
auch unabhingig von den Bediirfnissen einer
wachsenden Menschenzahl etwas dem Menschen
als Geist-Leib-Wesen Angemessenes, vielleicht
sogar ihn Auszeichnendes sind, oder ob sie, wie
es bei Heimann den Anschein hat, an sich eher
vom Ubel, jedoch insoweit hinzunehmen und zu
verantworten sind, als sie uns dazu helfen, ,die
Hungernden zu speisen® und ,die Kranken zu
heilen“.

In den Dokumenten der katholischen Sozial-
lehre finden sich viele beiliufige Wendungen,
die dem technischen und &konomischen Fort-
schritt ganz offenbar giinstig lauten. Nichts-
destoweniger diirfte sich eine bewufite und aus-
driickliche Stéllungnahme zu dieser von Hei-
mann in den Brennpunkt geriidkten Frage ver-
lohnen. Wie dem auch sei, auf jeden Fall lohnt
es sich, dieses Buch Eduard Heimanns, in dem
sich der Ertrag einer Lebensarbeit niederschligt,
aufmerksam zu studieren.

Oswald v.Nell-Breuning S



