Besprechungen

sondern einzig aus dem Dirigismus eines Staa-
tes, der den Weg der einfachsten wie billigsten
Losung ging (87 ff.).

Das Buch vermag es, aus Gewohnheiten des
Denkens, Vorurteilen und Ressentiments her-
auszufiihren und ins Gesprich zu zwingen.

R. Bleistein §]

BEeER, Ulrich: Familien- und Jugendsoziologie.
Neuwied: Luchterhand 21963. 187 S. Papp-
band 12,50.

Beer legt einen ,Abrif fiir die sozialpidagogi-
sche Ausbildung und Arbeit® vor. Die zweite
Auflage des Buches gibt Zeugnis fiir den Wert
und die Notwendigkeit eines solchen Werkes.

Nach einer allgemeinen Einfithrung iber das
Verhiltnis von Soziologie und sozialer Arbeit
beschaftigt sich der Autor zuerst mit der Fami-
lie im Wandel (17-27) und in Gefahr (28-40).
Das folgende, ausfithrlichere Kapitel ist der
Jugend in der Gegenwart gewidmer. Auch hier
wird zuerst die Jugend in mehr grundsitzlicher
Betrachtung gesehen. Dann werden die zahl-
reich vorliegenden Ergebnisse der Umfragen
und Statistiken behutsam ausgewertet. Manche
Aussagen bediirften hierin einer kleinen Kor-
rektur — etwa wie sie die Ergebnisse von Fritz
Arlt und Dorothee Wilms (,Junge Arbeiter
antworten . . .“, Braunschweig: Westermann
1962) fiir den Bereich der Arbeiterjugend not-
wendig machen.

Das Buch bietet eine gute Einfithrung in die
allgemeinen Fragen der Familien- und Jugend-
soziologie und legt vor allem auch die Ansatz-
punkte fiir eine zeitgemifie Sozialarbeit frei,
wozu gerade der schonungslose und teilweise
erschiitternde Bericht tiber die Situation unserer
Jugend beitrigt. R. Bleistein S]

Kuppers, Waltraut: Midchentagebiicher der
Nachriegszeit. Ein kritischer Beitrag zum so-
genannten Wandel der Jugend. Stutrgare: Klett
1964. 334 S. Lw. 24—

W. Kiippers legt sieben Midchentagebiicher
aus der Nachkriegszeit vor und deutet sie ein-
gehend. Durch Vergleiche mit Midchentage-
biichern aus der Zeit um die Jahrhundertwende
und aus den Zwanzigerjahren versucht sie das

Typische unserer Zeit herauszuarbeiten. Darin

will sie jenen Behauptungen auf den Grund
gehen, die von der soziologischen Jugendfor-
schung wie von der Epochalpsychologie immer
wieder vorgetragen werden: nimlich, dafl die

Jugend von heute wesentlich anderer Struktur
sei als die Jugend von frither. Das Ergebnis ih-
rer Untersuchung lautet dagegen: ,Die drei
hier vorgestellten Midchengenerationen heben
sich voneinander jedoch nur wenig ab, wenn
man die Lebensform und den Ausdrudssstil der
Midchen des 19. Jahrhunderts daneben stellt.
Die Lockerung der geschlechtlichen Tabus, der
gesellschaftlichen Etikette und der Eintritt des
Midchens in Schule, Studium und Beruf, die
sich in unserem Kulturraum um die Jahrhun-
dertwende vollzogen, haben sich in bezug auf
die seelisch-geistige Entwicklung und Wandlung
des weiblichen Menschen offensichtlich stirker
ausgewirkt als die epochalen Verinderungen,
die durch die beiden Weltkriege gegeben sind®
(325).

Natiirlich hat die Methode einer vergleichen-
den Tagebuchforschung ihre Gefahren. K. sieht
sie deutlich (326 ff.) und ist der Meinung, dafl
beide Methoden, jene der Soziologie (mit Er-
hebung, Befragung und Statistik) und diese der
unmittelbaren Einsicht in den seelischen Innen-
raum, wie sie die Tagebiicher erméglichen, zu-
sammenarbeiten sollten; darin ist der Verf. zu-
zustimmen. Jede Verabsolutierung einer For-
schungsmethode entzieht oft den Forschungs-
gegenstand weithin dem Blick.

Wenngleich wohl dieses Ergebnis nicht fiir
reprisentativ gelten kann (was K. auch zugibt
[328] und was fiir manche Bereiche auf der
Hand liegt, so fiir den Bereich von Freundschaft
und geschlechtlicher Begegnung [300]), so tragt
das Buch dennoch bei, das junge Médchen von
heute verstehen zu lernen. Verstindnis aber ist
erste Voraussetzung des Gesprichs wie der Er-
R. Bleistein S]

ziehung.

Kocn, Alois: Die Leibesiibungen im Urteil der
antiken und friibchristlichen Anthropologie.
Schorndorf b. Stuttgart: Karl Hofmann 1965.
135S. (Beitrige zur Lehre und Forschung der
Leibeserziehung. 20) Br. 6,-.

Das Ergebnis dieser Studie mag fiir viele
iiberraschend klingen, obgleich es nur lingst
bekannte Forschungen auf eine von mancher
(auch modernen!) Sportgeschichte fast gegen-
sitzlich beantwortete Frage anwendet. Die nicht
zu leugnende Leibfeindlichkeit vieler christli-
cher Schriften der Tradition hat ihren Grund
nicht im Christentum, in der Botschaft Jesu und
der HI. Schrift, sondern im Griechentum, oder
besser gesagt, in der heidnischen Umwelt des
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frithen Christentums, das man so gerne als den
korperfreundlichen Gegenpol zum leibfeindli-
chen Christentum feiert. Methodisch geht der
Verf. einfach den Zeugnissen des Griechentums
und des Christentums in historischer Aufein-
anderfolge nach. Dabei ist besonders hervor-
zuheben, dafl er die betreffenden Texte selbst
in die Hand genommen hat und manches immer
wieder kolportierte Urteil als einen primitiven
philologischen Fehler entlarven kann. Ebenso
erfreulich ist es auch, dafl er 6fters eine, fiir die
Adressaten der Reihe lesbare ,Theologie® des
Leibes skizziert und moderne Fragen anriihrt,
d. h. nicht nur historisch berichtet, sondern mit
den Texten der Vergangenheit ins Gesprich
kommt.

Die zeitliche Spanne der Arbeit reicht von
den ,Anfingen des Sportes: Die Gesinge Ho-
mers“ iiber den ,Verfall der Gymnastik®, ,Die
Entdeckung des ,Geistes‘: Die griechische Phi-
losophie® bis zum ,,Leibfremden Spiritualismus:
Die neuplatonische Philosophie®. Fiir das Chri-
stentum wird ausfiihrlich {iber ,das biblische
Menschenbild“ gehandelt und die Entwidklung
bis zur ,christlichen Theologie des 4. und 5. Jh.“
weitergefiihrt.

Es versteht sich von selbst, dafl in diesem
weiten Rahmen keine Vollstindigkeit moglich
war, und der Verf. tat gut daran, hervor-
stechende Gestalten genauer zu schildern, statt
vielen Einzelwegen nur oberflichlich nachzu-
gehen. Zwei weiterfilhrende Fragen mochte ich
aber noch anbringen: Ist der Hohepunkt der
Leibeskultur, den Pindar u. a. besangen, wirk-
lich einmal vorhanden gewesen, oder handelt
es sich hier nur um eine ,laudatio temporis
acti“? Ist nicht bei manchem christlichen Schrift-
steller die leibfeindliche Sprache nur ein Aus-
drucksmittel fiir einen vollig anderen Inhalt,
so dafl man diese erst ,entmythologisieren®
miifite, um das Gemeinte zu verstehen? Anmer-
kungsweise sei noch erwihnt, daff Koch auch
durchblidsen 1488t, dafl sich die Kritik, die das
Christentum vom Griechentum iibernahm, oft
gegen Entartungen richtete, die auch dem mo-
dernen Sport nicht unbekannt sind.

J. Sudbrack S]

Wirtschaft und Recht

EGNER, Erich: Entwicklungsphasen der Haus-
wirtschafl. Gottingen: Schwartz & Co. 1964,
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80, VIII u. 120 S. (Gottinger wirtschafts- und
sozialwiss. Studien, Bd. 1) 15,80.

Egner ist einer der ganz wenigen National-
Skonomen, die dem Haushalt und der Haus-
wirtschaft ernstliche Beachtung schenken. In
diesem Schriftchen bietet er einen Uberblick
iiber die verschiedenen von der Hauswirtschaft
durchlaufenen Phasen, nicht um des geschicht-
lichen Interesses willen, sondern in der prak-
tischen Absicht, ,Lehren aus der Vergangen-
heit fiir die Gegenwart® (97-116) zu ziehen.
Die ,Existenzfrage“ fiir die heutige Hauswirt-
schaft erblickt er darin, ,ob und wie in einer
dynamischen und expansiven Wirtschaft mit
der ihr entsprechenden Technik auch ein dyna-
mischer und expansiver Lebensstandard mig-
lich ist (109), wobei ,Lebensstandard® eindeu-
tig im normativen Sinn gemeint ist, d. h. eine
Ordnung und eine Gestalt der Lebenshaltung,
die der Haushalt und seine Mitglieder in eige-
ner Verantwortung fiir sich bestimmen. Anstatt
die Haushalte fiir diese Aufgabe zu riisten, habe
die national6konomische Wissenschaft durch ihre
wsubjektivistisch-utilitire Haltung® (111; Her-
vorhebung im Original) ihnen ganz im Gegen-
teil ein Verhalten nahegelegt, das darauf hin-
auslduft, die unkritisch hingenommenen Begeh-
rungen der Haushaltsmitglieder, ohne sich wei-
ter Gedanken zu machen, in dem Ausmafl zu
befriedigen, wie die verfiigbaren oder verfiig-
bar zu machenden Mittel es cben zulieffen.
Durch dieses Verhalten hat sich nach E. die
Verbraucherschaft der Selbstbestimmung ihrer
Konsumnorm begeben und an deren Fremd-
bestimmung durch die Erwerbswirtschaft (Wer-
bung usw.) ausgeliefert. Sehr beherzigenswert
ist E.s Gedanke, diese AuflSsung einer echten
Bedarfsnorm miisse ,zur Untergrabung aller
hanswirtschaftlichen Ordnung fithren® (113;
Hervorhebung im Original), weil ein solches
»Haushaltsverhalten Riickwirkungen auf die
Arbeitsgesinnung und Leistungsbereitschaft der
Menschen haben (werde), namentlich der jun-
gen Menschen, da deren Arbeitsethos wesent-
lich im Hause geprigt wird® (ebd.). Da eine
Flucht in die stationiren Verhiltnisse einer
traditionellen Lebens- und Wirtschaftsweise
nicht mehr offenstehe, komme alles darauf an,
Maflstibe zu finden und zu handhaben, die
auch den ,Lebensnotwendigkeiten der Gesamt-
heit® (114; E. denkt vor allem an die volks-
wirtschaftlich  notwendige Kapitalbildung)
Rechnung tragen. Sehr ernst warnt E.: wenn



