Besprechungen

der bayerischen Vatikanvertretung® zu. Die
mangelhafte Proportionierung wiirde weniger
storen, wire sie fiir die dringend erwiinschte
Darstellung der Verhandlungsgeschichte des
Konkordats von 1924 geniitzt worden. Da sich
aber die Schilderung fast ausschliefilich auf dem
Geleise von Auflerungen Ritters voranbewegt,
verleiht ihr kein Standpunktwechsel das un-
entbehrliche Relief. Es wird zuviel referiert
und zu wenig analysiert. Infolgedessen kommt
die kritische Durchleuchtung von Ritters Ak-
tionen und Argumentationen iiber erste An-
sitze nicht hinaus. Dafl der Autor die kiithnen
Anstrengungen des Gesandten, fiir die bayeri-
sche Vatikanmission gegen den Wortlaut der
Weimarer Verfassung eine staatsrechtliche
Grundlage zu konstruieren, eine ,pia fraus®
nennt, ist das Auflerste, was er sich an Ein-
winden gestattet. So sucht Franz-Willing hin-
ter Ritters Beschworungen, die Gesandtschaft
nach dem ersten Weltkrieg unter keinen Um-
stinden aufzugeben, nur den reinen Eifer des
bayerischen Foderalisten und erspart sich die
Frage, ob in solchem Konservierungsdrang
nicht auch persénliche Griinde stecken konnten,
etwa eine private und durchaus verstindliche
Anhinglichkeit an die romische Sinekure. Die
wunschlose Zufriedenheit des Chronisten mit
seinem Helden, die man allenfalls einer Fa-
miliengeschichte nachsehen wiirde, wirkt in
einer Studie mit wissenschaftlichem Anspruch
enttduschend. Uber Seiten hinweg muf} sich
der Leser in Ritters Redestrom allein behaup-
ten, der aufgeblihte Nichtigkeiten vom Kor-
ridorgeriicht bis zum Routineempfang die
Menge mit sich fithre. Namen huschen voriiber,
denen weder Anmerkung noch Register ge-
nauere Ziige geben. Mit iiberlangen Ausziigen
aus den vatikanischen Gesandtschaftsberichten
erweist man Ritter einen schlechten Dienst. In
threm Kontrast von Wortreichtum und Bedeu-
tungsarmut lesen sie sich wie unbeabsichtigte
Plidoyers fiir die Entbehrlichkeit eines Diplo-
matenpostens, dessen Unersetzlichkeit der Be-
richterstatter mit aller Beredsamkeit zu erwei-
sen sucht, L. Volk S]

Mabre, Alois: Nikolaus won Dinkelsbiibl Le-
ben und Schriften. Ein Beitrag zur theologi-
schen Literaturgeschichte. Miinster: Aschendorff
1965 .X VI, 429 S. (Beitrige zur Geschichte der
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Philosophie und Theologie des Mittelalters.
XL. 4.) Kart. 56,—.

In die weiflen Flecken auf der Landkarte der
Geschichte, die Forscher wie E. Gilson oder
W. Stammler bedauernd feststellen, in die Gei-
stesgeschichte des spiten Mittelalters bahnt vor-
liegende Arbeit des Freiburger Kirchenhistori-
kers einen neuen Weg. Die Bedeutung des
schwibischen Gelehrten Nikolaus von Dinkels-
biihl (1360-1433) liegt weniger in seiner Ori-
ginalitit als in dem Typischen, das er fiir seine
Zeit reprisentiert. Den Ehrennamen als zwei-
ten Griinder der Wiener Universitit hat er sich
sowohl auf disziplinirem wie wissenschaftli-
chem Gebiet verdient. Héhepunkte seines Le-
bens waren das Rektorat der Wiener Universi-
tidt und das dreimalige Dekanat an ihrer theo-
logischen Fakultit, die Teilnahme am Kon-
stanzer Konzil (als Abgesandter Herzog Al-
brechts V,. aber ganz im Sinn der konziliari-
stischen Universititsrichtung) und die mehr-
maligen rémischen Missionen. Doch hoher als
diese offiziellen Auftrige ist die Vermittler-
stellung zu bewerten, die er bei den verschie-
densten Streitigkeiten und Spannungen ein-
nahm. Am wichtigsten aber ist seine Rolle im
Geistesleben der damaligen Zeit. So hat der
Verf. vorliegende Arbeit nach einem reich be-
legten und auf selbstindiger Forschung beru-
henden Abrifl des Lebens (5-43) die Haupt-
arbeit der Feststellung des Schrifttums (45-340,
mit anschliefenden vielfdltigen Indizes, 341-
430) gewidmet. Die iiber 1400 erfafiten Hand-
schriften, deren Verbreitung im mitteleuropdi-
schen Kulturraum eine Faltkarte demonstriert,
sind wohl einmalig fiir einen Autor dieser Zeit;
dabei konnte ihre Zahl ohne grofle Mithe durch
weitere lateinische (z.B. sind die Trierer Hss.
niche vollstindig erfafit) und besonders deut-
sche Abschriften und Ubersetzungen, die Madre
leider aus seinen Forschungen ausklammert,
vermehrt werden. Grund fiir diesen Einflufl ist
nicht zuletzt die pastorale Ausrichtung Niko-
laus’ von Dinkelsbithl; auch seine abstrakt-
theologischen Werke lassen sich leicht lesen;
viele Schriften, wie die zahlreichen Predigten,
zeugen von dem Bemiihen, die Volksfrommig-
keit zu heben, abergliubischen Exzessen ent-
gegenzuwirken, dem Reformgedanken grofie-
ren Einfluf zu gewdhren usw. Hierher gehort
auch seine wohl bedeutendste Leistung, der
formende Einfluf} auf die Melker Reformbewe-
gung, die weit liber die benediktinischen Kreise
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ausstrahlte. Es ist nur zu wiinschen, dafl vor-
liegende saubere Arbeit, die ihre Aufgabe in
der Hufleren Untersuchung von Lebensdaten
und Werken sieht, recht bald eine Fortsetzung
findet, die auch die theologisch-spirituelle Ge-
stalt und Bedeutung (Gabriel Biel schitzte ihn
hoch) eines der wichtigsten Minner des deut-
schen Spitmittelalters darzustellen versucht.

J. Sudbrack S]

Literaturwissenschaft

SomM, Walter: Hermann Broch. Geist, Pro-
phetie und Mystik. Freiburg/Schweiz: Univer-
sitatsverl. 1965. 127 S. Kart. 15,

H. Broch gehort nicht zu den Bevorzugten
der deutschen Literaturbérse. Gegen eine brei-
tere Rezeption scheint sich sein Werk zu sper-
ren. Der bibliographische Nachweis literarischer
Beschiftigung verrit die Distanz der Leser.
Einem jungen Unbekannten fillt die Ehre zu,
vierzehn Jahre nach Brochs Tod erstmals Leben
und Werk monographisch dargestellt zu haben
(Th. Koebner: Hermann Broch. Leben und
Werk. Bern, Miinchen: Francke 1965. Samm-
lung Dalp. 380). Auf biographische Einzelhei-
ten und den philosophiegeschichtlichen Hinter-
grund — beides Desiderate der Broch-Forschung —
wollte und konnte Koebner nicht eingehen.

Die vorliegende Studie von W. Somm ent-
stand als literarhistorische Dissertation. Sie ver-
steht sich als ,, Versuch, im Durchblids durch das
Gesamtwerk einen der Ausgangspunkte zu einer
kiinftigen Gesamtdeutung dieses vielschichtigen
Werkes zu gewinnen®, Vom ,Tod des Vergil®
her, der nach Wesen, Bedingungen und Funk-
tion nicht nur der dichterischen, sondern der
schopferischen Existenz i{iberhaupt fragt, ver-
weist S. auf Ort und Horizont des Broch’schen
»Innenraum des Geistes®. Er beschreibt in einem
ersten Teil diesen spiritualisierten, neuplato-
nisch orientierten Innenraum mit priexisten-
tem Stindenfall (des Geistes in die Materie) und
(platonisch) eschatologischer Heimkehr. Brochs
Nicht- und Mifiverstehen des christlich Inkar-
natorischen und Sakramentalen ergibt sich von
dieser Grundposition notwendig. Die tiefere
Erkenntnis des schopferischen Menschen quillt
fiir Broch aus dem Traumgrund, der ,erkennt-
nistheoretischen Unbewufitseins-Sphire®. Das

Ahnungsvermogen des Geistes weifl um den
»Ursprung®, die ,Urheimat®, die ,Seinsganz-
heit“. Es sichert den so begabten Menschen
durch ein ,apriorisches Wissen um das Ziel®.
In einem zweiten Teil weist Somm die aktuell-
bewufltseinsmifige Ausfaltung dieser seinshaf-
ten Verfafltheit des Geistes in Prophetie und
Mystik auf. Er interpretiert den von Broch als
platonischen Weisen umstilisierten Moses und
die blinde Sehergestalt aus den ,Schuldlosen®
als prophetisch-menschlich-mystischen Idealtyp.
Begabt mit ,priexistentialem Gedichtnis® fin-
det dieser im Abstieg den Aufstieg, an der
Schwelle zum Tod die ekstatische Form der
»Rilckfindung zur Priexistenz®, im Uberstieg
des reinen Geistes die platonisch-erlésende
Heimkehr.

Es ist das Verdienst dieser Arbeit, die neu-
platonisch-prophetisch-mystische Grundposition
Brochs aus Dichtung und Essay aufgezeigt zu
haben. Damit ist zugleich dem Broch’schen Vo-
kabular der Horizont des Verstehens erdffnet.
Ob und wie weit in Brochs Grundposition mit
dem Christlichen Deutscher Idealismus (Kant,
Hegel, Nietzsche), Freud’sche Psychoanalyse
und C. G. Jung’sche Archetypik, nicht zuletzt
Jidisch-Chassidisches und Buddhistisches aus-
driicklich oder unterschwellig eingeflossen sind,
hitte ausdriicklicher und auch methodisch diffe-
renzierter gefragt werden konnen. Den voraus-
gesetzten Nicht-Unterschied von dichterischer
und essayistischer Aussage Brochs hitte man
gerne reflektiert gesehen. Ein einleitender Frage-
horizont, eine stirkere Beriicksichtigung des
Textes als dichterische Form und des biogra-
phisch-historischen Phinomens (Welche Auto-
ren las Broch? Wie nahm er ihre Einfliisse auf?)
hitten den Wert der Arbeit erhht. Nach dem
Verhiltnis von rationalem und irrationalem
Erkennen, von Prophetischem und Ethischem
(Werttheorie), von Logos und Mythos, Mystik
und Mythos wire ausdriicklicher und problem-
bewufiter zu fragen. Wie verhilt sich der Zen-
tralwert des spiten Broch, ,das irdisch Abso-
lute®, zu Geist und Mystik? Miifite nicht die
mogliche und tatsichliche Entwicklung Brochs
von vornherein berlicksichtigt werden? Ob
Broch mit seinem Essay ,Trotzdem: Humane
Politik, Verwirklichung einer Utopie“ (NRs
1950, in die Ges. Werke nicht aufgenommen)
seindeutig im Raum der Paulinischen Theolo-
gie steht®, wie Somm meint (20 ff.), bezweifeln
wir. Das ,,Heilige®, das ,Gottliche®, die ,,Gna-~
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