Kontroversen um das Petrusgrab

Engelbert Kirschbaum SJ

Selten haben die sterblichen Uberreste eines Menschen soviel Interesse gefunden
wie die des Apostelfiirsten Petrus. Nicht nur fromme Glidubigkeit und Reliquien-
verehrung sind hier beteiligt, auch die historische Forschung hat sich immer wieder
um die Geschichte dieser Gebeine bemiiht. Seltsamerweise nimmt unser dem Reli-
quienkult gegeniiber so niichtern eingestelltes Jahrhundert hier eine besonders wich-
tige Stellung ein. Das ist vor allem auf zwei Grabungen zuriickzufiihren, deren auf-
sehenerregende Ergebnisse die Auseinandersetzung um diesen Fragenkomplex bis
heute lebendig erhalten. Wir meinen die von Anton de Waal und Paul Styger un-
ter S. Sebastiano an der Via Appia in Rom wihrend des ersten Weltkriegs' und
die unter Pius XII. wihrend des zweiten Weltkriegs unter der Confessio der
Peterskirche durchgefithrten Untersuchungen®. Die Ergebnisse beider Grabungen
bilden zusammen mit einer neueren Studie von Margherita Guarducci die drei
Kernpunkte dieses Fragenkomplexes, um die sich weitere interessante Einzelfragen
gruppieren lassen, die uns einen kurzen Uberblick iiber die Geschichte der Apostel-
gebeine und ihre Diskussion in der Geschichte verschaffen sollen.

Die Via Appia, St. Peter und der Lateran

Die Ausgrabungen unter der Peterskirche haben den urspriinglichen Bestattungs-
ort des Apostels freigelegt. Er ist so beschaffen, dafl er Schliisse auf die Art und
Weise zuliflt, in welcher der Leib des heiligen Petrus beigesetzt wurde. Es kann
sich nur um eine einfache Grabmulde gehandelt haben, in die man die in Tiicher
gehiillte Leiche legte. Nicht einmal ein Tonsarkophag von einfachster Form fand
Verwendung. Man deckte das Grab nur mit Ziegelplatten zu.

Die Funde unter S. Sebastiano an der Via Appia bringen uns einen Schritt wei-
ter. Nach einer alten Kalendernotiz aus der Mitte des vierten Jahrhunderts wurde
dort schon seit dem Jahr 258 am 29. Juni der heilige Petrus verehrt. Die beiden
Priester-Archdologen de Waal und Styger, die wir schon eingangs erwihnten, fanden

1 Die ersten Entdeckungen wurden von P. Styger veroffentlicht in den Dissertazioni della Pont. accad. romana
archeologia XIII (1918) 57-89. ‘

2 B. M. Apolloni-Ghetti, A. Ferrua SJ, E. Josi, E. Kirschbaum SJ, Esplorazioni sotto la Confessione di San Pietro
in Vaticano eseguite negli anni 1940-1949 (Cittd del Vaticano 1951).
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bei ihren Grabungen in der Mitte der Sebastianskirche, die bezeichnenderweise frii |
her den Aposteln geweiht war, den alten Kultplatz wieder, an dessen Winden viele
Pilgerkritzeleien aus dem spiten dritten und frithen vierten Jahrhundert nach
Christus die lebendige Verchrung der beiden Apostel Petrus und Paulus bezeugten.
Es handelte sich dabei um eine nach einem Hof hin offene kleine Halle, die von
Styger als , Triclia“ bezeichnet wurde. Man kam dort zusammen und af und trank
nach alter Sitte im Toten- und Martyrerkult zu Ehren der beiden Martyrer-
Apostel. Bei diesem ,Refrigerium®, wie man es nannte, schricben die Pilger gerne
ithre Namen an die Winde, wobei sie die Tatsache des Refrigeriums erwihnten
oder fromme Bitten an die Heiligen richteten. Da diese Sitte unmittelbar aus dem
Grabkult stammt, setzt sie die Nihe der Griber voraus. Man schliefit also daraus
mit Recht, daf} die Leiber der beiden auf diese Weise verehrten Apostel in der
Nihe gewesen sein miissen.

Zu diesen Tatsachen kommen noch andere Zeugnisse, wie die bekannte Inschrift
des Papstes Damasus (366-84), die uns vom ,, Wohnen® der Apostel an dieser
Stelle berichtet, wobei ,, wohnen® soviel wie »begraben sein® bedeutet.

Eine mittelalterliche Uberlieferung, die im einzelnen schwer nachpriifbar ist,
spricht von einer Ubertragung der Apostelleiber an die Via Appia. Aus einer fal-
schen Deutung der Damasus-Inschrift entstanden typisch legendire Ausschmiickun-
gen von einem Raub der Leiber durch Orientalen, der gliicklich hatte verhindert
werden konnen. Sogar Gregor d. Gr. erzihlt in einem Brief an die byzantinische
Kaiserin Konstantina diese Geschichte®, Es ist hier nicht der Ort, die vielen ge-
lehrten Theorien, die sich mit all diesen Fragen mehr oder minder gliicklich aus-
einandersetzen, im einzelnen aufzufithren und zu behandeln. Zusammenfassend
kann man sagen, daf sich die Gelehrten heute im wesentlichen in zwei Lager spal-
ten. Die einen vertreten eine Ubertragung der Gebeine, andere leugnen sie. Gewif§
ist die Uberlieferung sehr liickenhaft, ist vieles Werk der Legende, aber die Tat-
sache der intensiven Verehrung der beiden Apostel an dieser Stelle ist sicher. Und
gerade diese Verehrung ist im dritten Jahrhundert in der Form, wie sie unter
S. Sebastiano gesichert ist, nach der Ansicht der Verteidiger nicht méglich ohne
die Gegenwart des Grabes beziehungsweise der Gebeine. Diese Auffassung konnte
bis jetzt noch in keiner Weise ernstlich entkriftet werden®.

Wir diirfen demnach annehmen, daf} mit grofiter Wahrscheinlichkeit im Lauf
der Verfolgung unter Kaiser Valerian, der die christlichen Coemeterien um 258
schlieffen lief, die damals schon sehr verehrten Apostelgriber an einen geheimen
Ort, nidmlich ,ad catacumbas® an der Via Appia verlegt, das heiflt, daf die Ge-
beine der Apostel dort versteckt wurden.

3 Gregor d. Gr., Epist. 4, 30 (Migne P. L. 77, 703).

4 Sie wurde noch jiingst mit guten Argumenten von einem der besten Kenner der romischen Katakomben und ihrer
Probleme verteidigt. Siehe dazu: A. Ferrua SJ, Antichitd Cristiane. Rileggendo i graffiti di San Sebastiano, in: La
Civiltd Cattolica (1965) III 428—437; IV 134—141,
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Da nun Kaiser Konstantin spiter iiber den Gribern der Apostel am Vatikan
und an der Strafle nach Ostia die beiden Kirchen St. Peter und St. Paul erbauen
liefl, miissen wir schlieffen, daf} dafiir die Gebeine von der Via Appia an die Stelle
dieser Kirchen zurlickgebracht wurden. Jedenfalls werden dort seit dieser Zeit
nicht leere Griber, sondern die Gebeine der Apostel verehrt.

Der nichste Schritt fiihrt uns schon an die Schwelle des Mittelalters. Zur Zeit
des Papstes Pelagius IL. (579-590) besuchte ein Diakon der alten Bischofstadt
Tours, Agiulf, Rom und seine heiligen Stitten. Heimgekehrt berichtete er ein-
gehend dariiber seinem Bischof Gregor. Dieser wiederum erzihlt uns in seinem
Buch ,De gloria martyrum® in kostlich naiver Weise, was Agiulf am Grab des
hl. Petrus gesehen und erlebt hatte: ,Wer gerne beten mdchte, der schliefit die
Schranken auf, mit denen dieser Ort umgeben ist, und kommt so zum Grabe. Dann
offnet er das kleine Fensterchen (der Confessio), beugt seinen Kopf hinein und
bittet um das, was er ndtig hat. Der Erfolg lifit nicht auf sich warten, wenn er
nur richtig gebetet hat. Wenn er aber eine heilige Reliquie haben mé&chte, soll er
ein mit der Waage gewogenes Tuchlein hineinlegen. Dann moge er andichtig mit
Wachen und Fasten beten, damit die Macht des Apostels seiner Andacht zu Hilfe
komme. O Wunder! Wenn sein Glaube stark war, dann wird das vom Grab genom-
mene Tiichlein so voll gottlicher Kraft sein, daff es viel mehr wiegt als vorher, und
so weifd er, die Gnade erhalten zu haben, um die er gebetet hatte. Viele lassen sich
goldene Schliissel fiir die Schranken des Grabes machen, und nachdem sie diese
dorthin wegen des Segens gebracht haben, heilen sie Kranke damit. Alles vermag
der echte Glaube.“®

Aber nicht nur fromme Pilger wurden von den Apostelgribern angezogen. Thr
reicher Schmuck weckte auch die Beutegier pliindernder Seefahrer. Im Jahr 846
warnte Graf Adalbert von Toscana Papst Sergius II. vor einer herannahenden
Sarazenenflotte und machte dabei eigens auf die Gefahr fiir die ungeschiitzt vor
den Mauern der Stadt liegenden Apostelgriber aufmerksam. Doch die Warnung
kam zu spit oder wurde nicht ernst genommen. Jedenfalls wurden beide Griber
ausgeraubt. Die Spuren dieser Gewalttat sind noch deutlich am Grab des heiligen
Petrus zu erkennen. Von einer Schindung der Reliquien erfahren wir allerdings
nichts. Der Historiker Hartmann Grisar stellte die Vermutung auf, dafl damals
die Hiupter der Apostelfiirsten zusammen mit anderen Martyrer-Hauptern im
Lateran geborgen worden seien®.

Allerdings sind sie dort erst seit dem 11. Jahrhundert nachweisbar, und zwar
in der Laurentius-Kapelle des Lateranpalastes. Beide Apostelhdupter waren hoch-
verehrt und wurden in ihren kostbaren Reliquiaren bei besonders festlichen An-
lissen in Prozession durch die Stadt getragen. Als Kaiser Friedrich IT. im Jahr 1241

5 Gregor v. Tours, De gloria martyrum 28 (Migne P, L. 71, 728-729).
8 H, Grisar, Le teste dei SS. Apostoli Pietro e Paolo, in: La Civiltd Cattolica (1907) IIT 444—457.
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gegen Rom zog, begeisterte Papst Gregor IX. die Rémer dadurch zum Wider-
stand, daf} er sie zum Schutz dieser heiligen Haupter aufrief.

Am Ostermontag des Jahres 1370 wurden sie in das neue Ciborium der Lateran-
kirche iibertragen, in dem sie noch heute verehrt werden. Nach allem, was wir bis-
her iiber diese Reliquien gesagt haben, ist es iiberfliissig hinzuzufiigen, dafl man
iber ihre Echtheit nur Vermutungen anstellen kann, bis einmal eine genauere
Untersuchung erfolgt.

Wir haben schon bemerkt, dafl man nur schwer iiber die Geschichte der Gebeine
des hl. Petrus berichten kann, ohne zugleich auch vom Grab des hl. Paulus zu
sprechen. Beide Apostel wurden in Geschichte, Kunst und Frommigkeit gern zu-
sammen genommen. Sie galten als die Begriinder der romischen Gemeinde, erlitten
in Rom den Martertod und hatten von altersher ihre gemeinsame Festfeier am
29. Juni. So kann es eigentlich kaum verwundern, dafl man seit dem 12. Jahrhun-
dert auch ihre Reliquien immer gemeinsam verehrt hat. Man nahm an, daf die
beiden Leiber-je zur Hilfte in St. Peter und in St. Paul seien und die beiden Haup-
ter im Lateran. Die erste Spur dieser Tradition finden wir auf dem préchtigen
Sarkophag des berithmten, um 1128 verstorbenen Pierleone im Kreuzgang von
St. Paul. Es ist derselbe Pierleone, dessen Gestalt Gertrud von Le Fort in ihrem
Roman ,Der Papst aus dem Ghetto dichterisch geformt hat. Sein Sohn war Papst
Anaklet II., der als Gegenpapst von Innozenz II. in die Geschichte eingegangen
ist. Man findet seit dieser Zeit in allen Romfiihrern und auch in den offiziellen
Dokumenten die Angabe, daf unter der Confessio der Peterskirche der halbe Leib
des hl. Petrus zusammen mit dem halben Leib des hl. Paulus bestattet sei. Erst der
kritische Sinn eines Historikers vom Rang des Baronius erkannte in dieser Uber-
lieferung die unhaltbare Legende. Da er seine Auffassung nicht schriftlich festlegte,
lebte diese Meinung noch lange weiter. Der gelehrte Bollandist Conrad Janningus
verteidigte sie noch zu Beginn des 18. Jahrhunderts mit vielen Argumenten’. Erst
im 19. Jahrhundert ist sie allmihlich erloschen.

Die Gebeine unter der ;Roten Mauer®

Ein neues Kapitel beginnt mit den Ausgrabungen unter der Confessio der Peters-
kirche, die unter Papst Pius XII. von 1940-1949 durchgefiihrt wurden. Auf deren
Frgebnisse gestiitzt konnten wir schon eingangs etwas iiber die urspriingliche
Form sagen, in der die Gebeine des Apostels bestattet wurden. Von den Gebeinen
selbst 14t sich mit den Worten des Papstes aus seiner Weihnachtsbotschaft des Jah-
res 1950 zunichst nur folgendes sagen: ,Eine zweite Frage, die der ersten (des
Grabes) untergeordnet ist, bezieht sich auf die Reliquien des Heiligen. Sind diese
wiedergefunden worden? Am Rande des Grabes wurden Reste menschlicher Ge-

7 Acta Sanctorum, Jun. VII., 122-124,
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beine gefunden, von denen aber nicht mit Sicherheit bewiesen werden kann, ob sie
zu den sterblichen Uberresten des Apostels gehdrten, Das 1ift jedoch die geschicht-
liche Wirklichkeit des Grabes unberiihrt. Die gigantische Kuppel wélbt sich genau
tiber dem Grab des ersten Bischofs von Rom, des ersten Papstes; ein Grab, im An-
fang zwar sehr bescheiden, iiber dem aber die Verehrung der spiteren Jahrhun-
derte mit einer wunderbaren Folge von Werken den groften Tempel der Christen-
heit errichtet hat.”

Die Gebeine, von denen der Papst spricht, fanden sich in der Erde unter einer
Mauer — sie heifit in der einschligigen Literatur gewdhnlich die ,Rote Mauer® —,
welche die Riickwand eines kleinen Grabmonuments bildete, das etwa um das
Jahr 160 iiber dem Apostelgrab errichtet worden war. Die Tiefenlage der Gebeine
entsprach der Schicht, die durch andere, datierte Griber etwa den sechziger oder
siebziger Jahren des ersten Jahrhunderts zugeschrieben werden kann. Kurz gesagt,
sie lagen im Bereich der Stelle, die als der urspriingliche Bestattungsort des hl. Pe-
trus angesehen werden muf}. Man konnte also diese Gebeine nicht achtlos beiseite
schieben. Ebenso gab es aber auch keine Elemente, die es erlaubt hitten, sie ohne
weiteres dem Apostelfiirsten zuzuschreiben. Dafiir hitte das Grab unversehrt sein
miissen, was aber leider nicht der Fall war. Es handelt sich im Gegenteil nur um
den bloflen, durch eine groffe Zahl von Indizien nachweisbaren Grabplatz, an dem
keine materielle Spur des Grabes zuriickblieb.

Wenn man die Lage der Gebeine ,,am Rande“ des Grabes, wie es in der Papst-
ansprache heif}t, bedenkt, begreift man ohne weiteres, daf} der Heilige Vater diese
Reste erwihnen muflte. Wenn man aber zugleich den Zustand des Grabes bertick-
sichtigt, versteht man auch, warum Pius XII. sich so vorsichtig und zuriickhaltend
ausgedriickt hat.

Diese Gebeine haben ihre eigene, ein wenig seltsame Geschichte. Bei ihrer Auf-
findung war ihre Bedeutung noch nicht zu erkennen, weil die archiologische Unter-
suchung den Grabplatz, an dessen ,Rande® sie lagen, noch nicht als solchen erwie-
sen hatte. Sie wurden deshalb zwar fiir alle Fille photographiert, fanden aber
zunichst keine weitere Beachtung. Diese Situation wurde durch den Eingriff des
Leiters der Dombauhiitte von St. Peter, Msgr. Ludwig Kaas, dem die Grabungen
kraft seines Amtes unterstanden, grundlegend verindert. Ohne sich mit den zu-
stindigen Fachleuten dariiber zu beraten, lief er die Knochenreste fortnehmen und
an der entsprechenden Stelle ein kleines Mauerchen errichten. Vom Standpunkt
der Forschung aus war das kaum zu billigen. Trotzdem sollte sich der Schaden
spater, wie wir nachher berichten werden, als harmloser erweisen, als es zunichst
schien. Es muf} auch gesagt werden, daf} sich der Leiter der Dombauhiitte der mog-
lichen Tragweite seines Fingreifens in diesem Augenblick nicht bewuflt sein
konnte. Diese wurde erst sichtbar, als die weiteren Forschungen die wirkliche Natur
der Grabstelle klirten. Nun wurden die abgestellten Gebeine einer besonderen
Untersuchung durch entsprechende Fachleute unterzogen. Weniger gliicklich war

5



Engelbert Kirschbaum

dabei vielleicht der Umstand, dafl diese keinerlei Kontakt mit den Archdologen
aufnahmen. Sie kamen zum Ergebnis, es handle sich um die Gebeine eines alten,
kriftigen Mannes. Das Fehlen des Kopfes wurde noch besonders vermerkt. Dem-
nach schien alles auf die sterblichen Reste des Apostels Petrus hinzudeuten, dessen
Haupt ja, wie wir schon erwihnten, im Lateran aufbewahrt wird. Zum Verstind-
nis der unter diesen Voraussetzungen entstandenen Hypothesen miissen wir noch
eine weitere Tatsache erwdhnen. Im Verlauf der Grabungen war eine Mauer ge-
funden worden, die als Stiitzmauer gegen einen Riff in der erwihnten ,Roten
Mauer® entstanden war. Diese Mauer war ginzlich mit Wandkritzeleien (,Graf-
fiti“) von Pilgern bedeckt und bezeugte damit ihren engen Zusammenhang mit dem
Apostelgrab. In diese Mauer war in der Zeit des Umbaus der ganzen Anlage unter
Kaiser Konstantin ein aus Marmorplatten zusammengesetzter Kasten mit menschli-
chen Gebeinen eingelassen worden, von denen aber nur mehr Spuren erkennbar
waren.

Diese neuen Gegebenheiten warfen auch neue Fragen auf. Wenn die Gebeine
unter der ,Roten Mauer® wirklich die des Apostels Petrus waren, wie lief} sich
damit eine Uberfithrung der Gebeine im dritten Jahrhundert an die Via Appia
oder gar deren Riickfithrung an den Vatikanhiigel vereinen? Konnte man anneh-
men, dafl Kaiser Konstantin diese heiligen Reliquien einfach wieder in die Erde
gelegt habe? War das vielleicht ein Beweis gegen die Deutung des Kuitzentrums an
der Via Appia iiberhaupt? Welche Rolle spielte in diesem Zusammenhang das ge-
heimnisvolle, leere Knochendepot im Marmorkasten der Graffiti-Mauer?

Mehrere Gelehrte befafiten sich mit diesen Problemen, kamen aber zu verschie-
denen Losungen. A. Ferrua zum Beispiel meinte, daf} in dem Marmorkasten der
Graffiti-Mauer die von der Via Appia zuriickgeholten Reliquien des hl. Petrus bei-
gesetzt worden seien. Er rechnete dabei tiberhaupt nicht mit den unter der ,Roten
Mauer® am Rande des Grabplatzes gefundenen Knochenresten®. Diese wurden
jedoch in einer anderen Interpretation beriicksichtigt, die deswegen eine blofle
Ubertragung des Kopfes nach S. Sebastiano und zuriick annahm, was dem r6mi-
schen Grabrecht des dritten Jahrhunderts besonders entsprochen hitte. Die iibrigen
Gebeine wiren also niemals vom urspriinglichen Grabplatz entfernt worden, weil
es unvorstellbar sei, dafl man sie nach ihrer Riickholung so achtlos in die Erde ge-
legt hitte, wie man sie tatsichlich dort fand®. Diese Theorie wurde dann weiter
ausgebaut durch den Vorschlag, den Marmorkasten der Graffiti-Mauer als den
Ort anzusehen, wo man die von der Via Appia zuriickgefithrte Kopfreliquie ge-
borgen habe. Tatsichlich lassen sich manche Indizien in diesem Sinn zusammen-
stellen®.

8 A, Ferrua SJ, A la recherche du tombeau de Saint Pierre, in: Etudes 272 (1952) 35-47.

9 E. Josi, Conferenze della Societd dei cultori di archeologia cristiana, in: Rivista di Arch. crist, 29 (1953) 94-95.

10 P. Testini, Le presunte reliquie dell’ Apostolo Pietro e la traslazione ,ad catacumbas®, in: Actes du Ve Con-
grés International d’archéologie chrérienne (Studi di Antichitd Cristiane 'XXII), (Cittd del Vaticano-Paris 1957)
229-238, — E. Kirschbaum SJ, Die Griber der Apostelfiirsten (Frankfurt 1957) 203—-208.
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Man kann also zusammenfassend sagen, dafl man sich viele Gedanken iiber die
Reliquien des hl. Petrus und ihren Zusammenhang mit den verschiedenen Gebein-
funden gemacht hat, ohne dabei zu einer klaren und {iberzeugenden Ausdeutung
der gegebenen Elemente zu kommen.

Der Marmorkasten in der ,Graffiti-Mauer®

Diese Situation dnderte sich schlagartig, als im Februar 1965 Margherita Guar-
ducci ihr sensationelles Buch ,Le reliquie di Pietro sotto la confessione della Basi-
lica Vaticana® veroffentlichte!®, Wir erfahren von ihr, dafl die Gebeine, die unter
der ,Roten Mauer® gefunden worden waren, in der Zwischenzeit von einem an- ‘
erkannten Spezialisten, Prof. Venerando Correnti, aufs neue untersucht wurden.
Im zweiten Teil des Buches berichtet Correnti selbst tiber die Ergebnisse seiner
Arbeit. Demnach handelt es sich bei diesen Resten nicht um einen kriftigen, alten
Mann, sondern um die Gebeine von drei verschiedenen Individuen, von denen
eines beinahe mit Sicherheit (quasi certamente) eine alte Frau von 70-75 Jahren
gewesen sein mufl. Die {ibrigen Knochenreste gehdren mit leicht verschiedenen Gra-
den der Sicherheit (presumibilmente und probabilmente) zwei Minnern von.
50-60 Jahren an. Das kommt einem vernichtenden Verdikt der ersten Unter-
suchung gleich, die nur ein einziges Individuum minnlichen Geschlechtes erkennen
konnte. Wenn Correnti recht hat, scheidet damit die Gruppe von Gebeinen unter
der ,Roten Mauer®, die am ,Rande des Grabplatzes lag, endgiiltig fiir die Suche
nach den Gebeinen des Apostels aus.

M. Guarducci berichtet weiterhin, dafl sie schon im Jahr 1953, als sie ihr Stu-
dium der Wandkritzeleien an der Graffiti-Mauer begann, von dem Vorarbeiter
bei den Ausgrabungen unter St. Peter (1940-1949) iiber den Inhalt des Marmor-
kastens in dieser Mauer — von dem wir schon gesprochen haben — eine seltsame
Neuigkeit erfuhr, Wir erinnern noch einmal daran, daff die Ausgriber damals
keine Knochen, sondern nur Spuren davon fanden. Der Vorarbeiter gestand ihr
nun, daf} er seinerzeit zusammen mit seinem Vorgesetzten, dem Leiter der Dom-
bauhiitte, in Abwesenheit der Archiologen den Kasten untersucht habe und dort
auf Gebeine gestofien sei. Diese habe er im geheimen entfernen und in einem Holz-
kistchen an eine andere Stelle bringen miissen. Nun holte er das Kistchen mit den
Knochenresten herbei. Man fand darin noch einen vergilbten Zettel mit den ent-
sprechenden Angaben.

Diese Gebeine wurden nun zu den iibrigen gebracht und dort — leider erst nach
ungefihr zehn Jahren — von Prof. Correnti mit der ihm eigenen Sorgfalt unter-
sucht. Das Ergebnis war eine Uberraschung. Es waren die sterblichen Reste eines

11 Das Buch von M. Guarducei wird in deutscher Ubersetzung unter dem Titel ,Petrus ist hier — Petros eni® im
Verlag Habbel, Regensburg erscheinen.
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einzigen Individuums, und zwar eines kriftigen Mannes von 60-70 Jahren. Eine
genaue Untersuchung des gesamten iibrigen Inhalts ergab noch etwas Erde, eine
Miinze und winzige Reste von rotem Stoff und Goldfiden. Auflerdem fanden sich
kleine Marmorsplitter und Teilchen von rotem Verputz.

Man kann kaum im Ernst daran zweifeln, dafl der Inhalt des Holzkistchens
mit dem Inhalt des Marmorkastens identisch ist. Nicht nur die Aussage des Vor-
arbeiters und die Angaben des alten Zettels, sondern auch die Marmorsplitter, die
dem des Marmorkastens entsprechen, und der rote Verputz verbiirgen das. Der
Marmorkasten steht ndmlich mit der westlichen Schmalseite unmittelbar an der
»Roten Mauer®, deren roter Verputz dort verletzt ist und abbrockelt. Erde, Stoff-
und Goldfaden-Reste wurden in wissenschaftlichen Spezial-Instituten der rdmi-

“schen Universitit sorgfiltig untersucht, und die Erde mit der Erde der unteren
Griberzone verglichen.

So konnte nun M. Guarducci ihre Beweise aufbauen, die wir hier in gedringter
Zusammenfassung wiedergeben: Die Gebeine des Holzkistchens sind dieselben, die
einmal im Marmorkasten der Graffiti-Mauer waren. Die ihnen beigemischte Erde
beweist, daf} sie aus einem Erdgrab stammen und nicht etwa aus einem Sarkophag.
Diese Erde entspricht der Erde, in die einst das Apostelgrab eingebettet wurde.
Also kommen sie aus dieser Zone. Die Gebeine wurden erst lange nach der Bestat-
tung erhoben, zu einer Zeit, als nur mehr das Skelett vorhanden war; denn sie
wurden dabei in kostbare, mit Gold bestickte Tiicher aus Purpur gehiillt, deren
Farbe auf den Knochen entsprechende Flecken hinterlassen hat.

All das geschah unter Kaiser Konstantin, der den Marmorkasten in der Graffiti-
Mauer anlegte und davor eine zweite Mauer errichten lief. Gleichzeitig liefl er eine
Offnung, die das alte Petrusgrab aus dem Jahr 160 mit dem darunter liegenden
Grab verband, durch eine neue Marmorplatte schlieflen. Die Grabzone interessierte
nicht mehr, weil deren Inhalt jetzt im Marmorkasten der Graffiti-Mauer ge-
borgen war.

Das Schluwort in dieser Beweiskette kommt aber nach Guarducci einer kleinen
Wandkritzelei zu, die man schon wihrend der Ausgrabungen gefunden hatte. Auf
der ,Roten Mauer® befinden sich nimlich gerade an der Stelle, die noch heute {iber
der westlichen Schmalseite des Marmorkastens durch eine kleine Offnung sichtbar
ist, alte Graffiti in griechischen Buchstaben. Einer davon hatte sich wihrend der
Grabungen von der Wand geldst und war dadurch leichter lesbar geworden. Er
lautet in romischen Buchstaben PETR(OS) ENI ... Uber das zweite Wort, von
dem nicht klar ist, ob es vollstindig auf uns gekommen ist, wurde viel herum-
geraten, Guarducci hilt es fiir sicher vollstindig und iibersetzt: Petrus ist hier (drin).
Nachdem sie in ihren fritheren Verdffentlichungen diesen wichtigen Graffito auf
das Grab bezogen und in das Ende des zweiten oder den Anfang des dritten Jahr-
hunderts datiert hatte, soll er jetzt aus dem vierten Jahrhundert stammen und ist
nur auf den Inhalt des Marmorkistchens zu beziehen. Wir haben nach ihr hier
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eine Art Reliquien-Urkunde, eine ,Reliquien-Authentik® (,quasi Pautentica di
quelle reliquie®).

Hat M. Guarducci nicht recht, wenn sie mit all diesen Argumenten zu der Uber-
zeugung kommt, die echten Gebeine des Apostels Petrus nachgewiesen zu haben?
Wer sollte der alte Mann sein, der in den Augen Konstantins so wichtig war, daf}
er seine Gebeine aus dieser Griberzone noch nach langer Zeit erheben, sie in kost-
bare, gold-bestickte Purpurtiicher hiillen und in einem Marmorkasten vermauern
lie}, und zwar in einer Mauer, die einen Bestandteil des Apostelgrabes selber aus-
machte?

Es ist unrecht und zeugt von geringer wissenschaftlicher Sachlichkeit, wenn man
all diese Tatsachen bagatellisieren und sogar mit Ironie abtun will, wie es schon
geschehen ist. Die Tatsachen sind nun einmal da und bleiben. Sie verlangen eine
kritische Priifung, ohne Riicksicht darauf, ob einem Reliquien sympathisch sind
oder nicht.

Wir wollen als Abschlufl unseres Berichtes diese sachliche Priifung versuchen in
der Uberzeugung, dafl es genau dieselbe Verantwortung bedeutet, echte Reliquien
als falsche zu brandmarken, wie falsche als echte auszugeben. M. Guarducci betont
an vielen Stellen ihres Buches, ihre Ergebnisse seien sicher. Nach ihr gibt es in die-
ser Sache keinen berechtigten Zweifel mehr. Bei aller Hochschdtzung der Autorin
und bei aller Anerkennung ihrer Beweisfilhrung konnen wir thr darin nicht zu-
stimmen. Wir halten ihre These fiir eine sehr gute Deutung der gegebenen Tat-
sachen, die vieles ausgezeichnet erklirte, wenn die einzelnen Beweise wirklich so
sicher wiren, wie es von ihr angenommen wird. Auf alles kénnen wir hier nicht
eingehen'®. Wir mochten nur drei Punkte herausgreifen, die uns von Bedeutung
scheinen.

Wir sagten vorhin, da die Erdreste, die sich noch bei den Gebeinen fanden, die
gleichen Eigenschaften haben wie die Erde der Griberzone. Das wissenschaftliche
Gutachten sagt aber nicht, dal die Erde bei den Knochenresten aus der Gréber-
zone stamme, sondern nur, daf} dies moglich sei. Ferner ist zu bedenken, dafl diese
Griberzone nicht nur das Apostelgrab, sondern viele Griber umfaft, die alle in
der gleichen Erde liegen. Dadurch ergeben sich andere Moglichkeiten, die den Be-
weis in seiner Durchschlagskraft schwichen.

Sehr oft kommt die Autorin auf die Purpurtiicher zuriick, in die man die Ge-
beine einhiillte. Dies bedeute eine solche Auszeichnung, daf} es naheliege, an den
Apostel selber zu denken. Nun 148t sich aber leider nicht nachweisen, dafl es sich
wirklich um Purpur handelt. Jedenfalls ist in dem betreffenden Gutachten nur von
dunkelroter Farbe, nicht von Purpur die Rede. Tatsichlich gibt auch Guarducci
zu, dafl man den Purpur nicht nachweisen konne. Sie findet aber, ein mit Gold
durchwirkter oder bestickter roter Stoff kénne nur Purpur sein. Gerade das darf

12 Wir haben das an anderer Stelle versucht. Siehe E. Kirschbaum SJ, Zu den neuesten Entdeckungen unter der
Peterskirche in Rom, in: Archivum historiae Pontificiae 3 (1965) 309-316.
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man jedoch sehr bezweifeln. Wie man andersfarbige Stoffe kennt, die mit Gold be-
reichert waren, warum nicht auch rote? Sie miissen deswegen keineswegs immer
Purpur gewesen sein. Roter Stoff mit Goldstickerei wire dann als solcher das Privi-
leg einer hochsten Gesellschaftsschicht gewesen, wie es der Purpur tatsichlich war.
Wir diirfen also nur sagen, dafl der rote Stoff, der einmal die Gebeine einhiillte,
vielleicht sogar echter Purpur war. Aber wir diirfen aus dem Purpur selber kein
Argument fiir die Reliquien des Apostels machen.

Wir leugnen in diesen beiden Punkten keineswegs die Méglichkeit, dafl M. Guar-
ducci mit ihrer Erklirung recht habe. Wir kénnen nur ihre Beweise nicht als sicher
anerkennen.

Im dritten Punkt, den wir jetzt zu behandeln haben, kénnen wir aber nicht ein-
mal soviel zugeben. Es handelt sich um die Wandkritzelei ,PETR(OS) ENI“ und
die Interpretation als Quasi-Reliquien-Authentik. Zunichst ist die Lesung ,,Petrus
ist hier (drin)“ keineswegs gesichert. Der Graffito ist ein Fragment und nur bis zum
Buchstaben Rho von ,,Petr(0s)“ und dem Jota von ,eni® erhalten. Die Behauptung
Guarduccis, das iiber dem ,eni® stehende Wort ,Petr(os)“ rotiere so sehr nach
unten, dafl in der zweiten Zeile nur ,eni“ gestanden haben kdnne und kein wei-
terer Buchstabe, stimmt einfach nicht. Das Wort ,,Petr(os)“ rotiert nicht nach un-
ten, jedenfalls nicht in der Weise, daf} kein Platz fiir weitere Buchstaben hinter
»eni® gewesen wire. Damit sind grundsitzlich auch andere Lesarten moglich. Noch
weniger kdnnen wir zugeben, der Graffito sei erst unter Konstantin iiber den
Marmorkasten an die Rote Mauer gekritzelt worden. Guarducci selber hatte in
fritheren Schriften die Erklirung der Ausgriber verteidigt. Nach diesen wurde der
Graffito in die , Rote Mauer® geritzt, bevor die Graffito-Mauer gerade gegen diese
Stelle gebaut wurde. Noch heute befindet sich dort eine andere Wandkritzelei, die
bei der Anbringung der westlichen Platte des Marmorkastens verstiimmelt wurde.
Die Art, wie dieser Graffito geschrieben wurde und auch seine Verletzung durch
den Marmorkasten beweisen, dafl er schon vorher vorhanden war. Es liegt kein
Grund vor, fiir den Graffito ,,Petr(os) eni“ etwas anderes anzunehmen. Ferner
sind beide in griechischer Sprache geschrieben worden, was weniger gut ins vierte
Jahrhundert als in die vorangehende Zeit pafit. Dafiir ist bezeichnend, daf} die vie-
len spiteren Wandkritzeleien der Graffiti-Mauer eben nicht griechisch, sondern latei-
nisch sind. Wir besitzen vom roten Verputz des Petrus-Monuments um 160 nur
diese eine kleine Stelle. Ein gliicklicher Zufall hat uns hier zwei von den wahr-
scheinlich weit zahlreicheren Wandkritzeleien der Roten Mauer erhalten. Als
,Quasi-Authentik® fiir die spiter dort untergebrachten Gebeine miissen wir sie
daher ablehnen. Damit fillt der Schluf3stein in der trotzdem immer noch eindrucks-
vollen Indizien-Konstruktion von M. Guarducci fiir uns fort.

Die Fiille von Ereignissen und Theorien, die uns in der Geschichte der Apostel-
gebeine begegnen, zeugen von dem groflen Interesse der gldubigen Christenheit und
der gelehrten Geschichts- und Altertumsforschung fiir die sterblichen Reste des
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hl. Petrus. Die Grabungen unter der Peterskirche brachten uns endlich genauere
Kunde vom Grab des Apostelfiirsten, und die darauf aufbauenden Funde und
Studien von M. Guarducci haben sogar die Moglichkeit gegeben, iiber konkrete
Gebeine Untersuchungen anzustellen. So iiberraschend deren Ergebnisse auch sind
und so ernst sie genommen werden miissen, so ist doch die Diskussion dartiber noch
keineswegs abgeschlossen.

Absolutheit oder AusschliefSlichkeit?

Der Anspruch des Christentums und der Sinn der Mission

Elisabeth Gossmann

Gegenstand vieler theologischer Uberlegungen, aber auch situationsbedingter Mif}-
verstandnisse, ist heute der Versuch, den Anspruch des Christentums als Kirche
inmitten des profanen Lebens, der verschiedenartigen Sikularisationserscheinun-
gen und gegeniiber den nichtchristlichen Religionen neu zu umschreiben. Bei die-
sem ganzen Fragenkomplex geht es vornehmlich um das Heil der Nichtchristen.
Was bislang dariiber an neuen theologischen Gedanken vorliegt, ist in sich bereits
wiederum duflerst vielschichtig und umreifit in mancher Hinsicht eher ein kiinftiges
Arbeitsprogramm, als dafl es sich in praktisch anwendbare Ergebnisse zusammen-
fassen liefe. Dies ist nicht zuletzt auch darin begriindet, daf} sich iiber die Heils-
wege der Menschen, die in nichtchristlichen Religionen leben, und tiber die Heils-
moglichkeiten derer, die in der Profanitit aufgehen, noch kaum gemeinsame Aus-
sagen machen lassen, wenngleich zunehmend mit einer dritten Méglichkeit zu rech-
nen ist, daf nimlich die Religionen, dhnlich und doch anders als das sakularisierte
Christentum, nach der Profanitdt auslangen.

Bei meinen Uberlegungen geht es keineswegs um eine summarische Darstellung
oder kritische Wiirdigung der vorhandenen Neuansitze im theologischen Denken
iiber die Nichtchristen!. Es ist jedoch in diesem Zusammenhang die Frage nach Ab-
solutheit bezichungsweise Ausschlieflichkeit des Christentums von neuem akut
geworden. Denn soviel diirfte wohl eindeutig sein, daff die Kirche heute hoff-

1 Die Literatur zum Thema Heilsmdglichkeiten der Nichtchristen soll hier nicht zusammengestellt werden. Statt
dessen nur ein Hinweis auf einige neue Beitrige zu dieser Diskussion: M. Schmaus, Die Toleranz; K. Rahner, Vor-
bemerkungen zum Problem der religigsen Freiheit, beides in: Theologische Fragen heute, Bd. 9 (Miinchen 1966).
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