Ein Friedenspreis fiir 6kumenische Arbeit

Zur Verleihung des Friedenspreises des deutschen Buchhandels 1966
an Kardinal Augustin Bea und Willem Visser't Hooft

Heinrich Fries

Zum ersten Mal seit seinem Bestehen ist der Friedenspreis des deutschen Buch-
handels — eine der hochsten literarischen Auszeichnungen, die in Deutschland ver-
geben werden — in diesem Jahr zwei Persénlichkeiten gleichzeitig zuerkannt wor-
den, von denen jede auch allein des Preises wiirdig gewesen wire. Wenn, wie es in
den Verleihungsbestimmungen heifit, der Zweck dieses Preises ,die Forderung des
Gedankens des Friedens, der Menschlichkeit und der Verstandigung der Volker
untereinander ist“, dann wird in der Ehrung dieser beiden unbestritten fiihrenden
Skumenischen Gestalten eine solche Zielsetzung geradezu in exemplarischer Weise
erfiillt. Friedrich Wittig, Mitglied des Stiftungsrates, hat die Wahl dieses Jahres
in folgender Weise begriindet:

»Der Friedenspreis mdchte Minner auszeichnen, die zum Frieden in der Welt beigetra-~
gen haben. Die Wahl dieses Jahres meint den religiosen Frieden. Die religidse Spaltung
ist die tragische Spaltung unseres Volkes. Es ist eine Spaltung, die unser Volk mit kei-
nem anderen in Europa teilt. Es ist aber auch eine Spaltung, unter der die gesamte
Christenheit zu leiden hat. Das ist tiberall erkannt worden. Daher ist der Ruf nach
Vereinigung der getrennten Glieder grofi und stark. Wenn wir heute auch nicht von
einer Vereinigung der getrennten Christen sprechen konnen, so kénnen wir seit dem
vorigen Jahr von einer aufrichtigen Wiederbegegnung sprechen, von einer Anndherung
im wahrhaft 6kumenischen Geiste. Fiir diese haben Kardinal Bea und Dr. Visser’t Hooft
gemeinsam gearbeitet. :

Diese Wiederbegegnung, an deren Ende einmal die Einheit in Freiheit, wie Kardinal
Bea es ausgedriickt hat, stehen kann, setzt den Dialog zwischen den Christen aller Kon-
fessionen voraus. Nur iiber das unermiidliche briiderliche Gesprich kann die Annihe-
rung erreicht werden. Der Friedenspreis 1966 meint diesen Dialog, der eine grofle Hoff-
nung unserer Tage ist. Augustin Kardinal Bea und Dr. Willem Visser't Hooft ver-
krpern ein jeder auf seine Weise diese hoffnungsyolle Begegnung.*

Mit dieser Ehrung, die Kardinal Bea und Dr. Visser't Hooft in die erlauchte
Schar der bisherigen Preistrager: Albert Schweitzer, Romano Guardini, Martin
Buber, Carl Jakob Burckhardt, Hermann Hesse, Reinhold Schneider, Thornton
Wilder, Karl Jaspers, Theodor Heuss, Victor Gollancz, Sarvepalli Radhakrishnan,
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Paul Tillich, Carl Friedrich von Weizsicker, Gabriel Marcel und Nelly Sachs ein-
reiht, wird deutlich, daf der dkumenische Gedanke und Impuls nicht nur eine
innerkirchliche Frage und Angelegenheit ist, sondern die Konfessionsgrenzen weit
iiberschreitet. Es wird auch deutlich — und das ist noch bewegender -, dafl die Be-
mithungen um eine Begegnung und Anniherung der Christen, die das Stadium der
Polemik endgiiltig verabschiedet und die Phase der Kontroverse tiberschritten
haben, fiir die Menschheit von hoher Bedeutung ist, nicht nur weil die Christen
cinen Teil der Menschheit ausmachen, sondern weil die Bestrebungen der Christen
der ganzen Menschheit zugute kommen konnen und sollen.

Wenn die Christenheit ihre Sendung und Verantwortung recht versteht, kann
sie nie vergessen, dafl und wie sehr sie fiir die andern da ist und — in vielfiltiger
Weise — dasein soll. Wenn diese Intention heute von den andern angenommen
wird, dann liegt darin eine Anerkennung, die man nur mit Freude und Dank be-
antworten darf. Sie ist ein Zeichen dafiir, da sich das Verhiltnis der Christenheit
zur Welt gewandelt hat. Dieser Wandlung entspricht das neue Verhiltnis von
Welt und Christenheit, das bei aller gerade heute erkannten Differenz im Zeichen
einer gegenseitigen Angewiesenheit, einer umgreifenden Solidaritit und Partner-
schaft steht: Hier und dort geht es um den Menschen und um die Zukunft der Welt.

Ein Zeichen dieses gewandelten Verhiltnisses ist die Verleihung des Friedens-
preises an zwei Personlichkeiten fiir ihr christliches und Skumenisches Engagement,
das gewiR literarisch sich dokumentiert hat, aber ungleich umfassender ist, als es
literarisch greifbar sein kann. Aber wenn wir recht sehen: nicht das literarische,
sondern das Skumenische Werk, das Werk der Begegnung, der Verstidndigung, des
Friedens soll ausgezeichnet werden.

Unm fiir diese Auszeichnung ein Gespiir zu bekommen, sei eine geschichtliche Er-
innerung wachgerufen. Die Verleihung des Preises an Kardinal Bea erfolgt kurz
nach dem Ende des Zweiten Vatikanums. In der Ehrung des Kardinals ist ohne
Zweifel auch das Konzil geehrt. Vergleicht man damit die Wiirdigung, die das
Erste Vatikanum in der damaligen Literatur und Offentlichkeit erhalten hat, dann
kann man den Unterschied von einst und jetzt mit Hinden greifen. Das Lied von
der guten alten Zeit trifft in diesem Punkt in keiner Weise zu.

In dieser Zeitschrift ist es nicht notig, die Personlichkeiten und das Werk der
diesjihrigen Friedenspreistriger vorzustellen. Kardinal Bea gehort seit Jahrzehn-
ten zu den eifrigsten und bedeutendsten Mitarbeitern der ,,Stimmen der Zeit“.
Die entscheidenden Vorginge und Ereignisse des Konzils wurden durch ihn in den
_Stimmen der Zeit® vorgestellt, kommentiert, interpretiert und vermittelt. Dies
geschah mit grofter Kompetenz und mit iiberzeugendem hermeneutischem Ge-
schick. Niemand kannte Ursprung und Schicksal der Themen und Probleme des
Konzils so gut wie er.

Und wenn man das Personenregister der Jahrginge dieser Zeitschrift, die seit
Jahren in besonderer Weise sich der Skumenischen Fragestellung zuwendet, durch-
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sieht, dann kann man feststellen, dal Name, Personlichkeit und Werk von
Dr. Visser’t Hooft den Lesern der ,,Stimmen® vertraut sind.

Deshalb geniigt es, anlidflich der Ehrung dieser beiden Personlichkeiten Be-
kanntes in Erinnerung zu rufen und noch einmal vorzustellen. Uberblickt man ihr
Leben, ihren beruflichen und theologischen Werdegang, so fallen nicht unbetricht-
liche Unterschiede auf.

Willem Visser’t Hooft

Das Leben von Visser’t Hooft ist durch eine erstaunliche innere Folgerichtigkeit
bestimmt. Am 20. September 1900 in Haarlem (Holland) geboren, wurde er nach
dem Studium der Theologie an der Universitit Leiden, nach einem kurzen Auf-
enthalt in einem Quikerstudienhaus in Selly Oak und einer weiteren Studienzeit
in Amerika, die er mit der Promotion iiber den geistigen Hintergrund des ,Social
Gospel abschloff, 1924 Sekretir im Weltbund der Christlichen Vereine junger
Minner. Dazu wechselte er nach Genf iiber, wo er bis heute lebt und wirkt. 1928
wurde er gleichzeitig Sekretdr im Christlichen Studentenweltbund, und 1931 des-
sen Generalsekretir. Bei der Weltkirchenkonferenz fiir Praktisches Christentum
in Stockholm 1925 war er deren jiingster Teilnehmer. Seitdem hat er an allen
Weltkirchenkonferenzen und, seit 1938, auch an allen Weltmissionskonferenzen
teilgenommen. Es war nur folgerichtig, wenn er 1938 bereits zum Generalsekretir
des — bis 1948 noch — in Bildung begriffenen Okumenischen Rates der Kirchen
berufen wurde, dessen Generalsekretir er dann seit der Konstituierung des Oku-
menischen Rates in Amsterdam bis zur Wahl seines Nachfolgers Eugene Carson
Blake in diesem Jahr geblieben ist.

Diese Daten sind leicht aufzuzidhlen. Die innere — geistige und geistliche — Ge-
schichte ist von einem Gewicht, das nicht vielen Menschen in der Welt und in der
Kirche geschenkt wird. Wenn der frith verstorbene Erzbischof William Temple
von Canterbury den Satz gewagt hat, dafl die Okumenische Bewegung die grofie
neue Tatsache unseres Zeitalters sei, dann hat W. A. Visser’t Hooft in hervor-
ragender Weise dazu beigetragen, dieses Urteil zu begriinden.

In seiner Stellung als Generalsekretir des Okumenischen Rates hat Visser’t
Hooft die auflerordentlich differenzierten Vorginge innerhalb der Okumene regi-
striert, gesammelt und koordiniert, Kontakte hergestellt und dazu die notwendi-
gen organisatorischen und institutionellen Voraussetzungen in Genf geschaffen. Er
hat das Haus des Sekretariats des Weltrats der Kirchen immer mehr ausgebaut —
heute besteht ein grofles Skumenisches Zentrum in Genf — und zum Haus der offe-
nen Tiir, der universalen Begegnung mit Christen aller Bekenntnisse und Deno-
minationen gemacht, zur Stitte ungezihlter Besprechungen, Konferenzen und
Arbeitsgemeinschaften. Er ist in ganz besonderer Weise ein Mann des Dialogs, be-
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reit, zu horen, den anderen und dessen Sache ernst zu nehmen, die eigene Position
klar und iiberzeugend zu vertreten; eben dadurch weifl er sich einem Gemeinsamen
verpflichtet. Visser’t Hooft hat das 6kumenische Geschehen mafigeblich getragen
und geprigt. Er hat es durch den Missionsgedanken entscheidend intensiviert und
den Zusammenschluff des Internationalen Missionsrats mit dem Okumenischen
Rat der Kirchen vollzogen. Er hat sich immer wieder in Wort und Schrift, vor
allem in dem Buch »Unter dem einen Ruf« dem Problem gestellt, was der Oku-
menische Rat der Kirchen theologisch bedeutet. Visser’t Hooft sieht in ihm einen
Ausgangspunkt, aber kein Ziel. Der Okumenische Rat der Kirchen ist nach ihm
keine Superkirche, er ist nicht Selbstzweck, sondern — allerdings unbedingt not-
wendiger — Weg zum Ziel einer noch nicht verwirklichten grofleren Einheit, er ist
Zeichen des Unterwegsseins der Kirchen. Visser’t Hooft hat diese Konzeption ein-
mal sehr anschaulich beschrieben, als er 1948 das Symbol des Okumenischen Rates
der Kirchen interpretierte:

»Das Symbol des Okumenischen Rates der Kirchen ist ein Boot, nicht sehr ver-
schieden von jenem Boot, mit dem Petrus auf dem See Genezareth fischte. Das
Schiff hat einen Mast, an dem Mast hingt die Rahe, die ein Kreuz bildet . .. Nie
vorher in ihrer ganzen Geschichte haben sich Christen mit so weitgespannten Glau-
bens- und Lebensunterschieden zusammengefunden, sich verpflichtet, beisammen
zu bleiben, und es ausgesprochen, daf sie tatsichlich alle in demselben Boot sitzen.
Dieses Boot ist auf seiner Jungfernfahrt. Noch kennen wir die Seetiichtigkeit des
Fahrzeugs nicht und wissen auch nicht, ob es die grofle Fracht der Hoffnung wird
tragen konnen, die von Christen der ganzen Welt hineingeladen worden ist. Es
mag zu schwer befrachtet sein.

Das Schiff ist fiir eine unbekannte Bestimmung ausgefahren. Es bewegt sich vor-
warts, von den Winden Gottes getrieben. Aber wir wissen auch nicht, was diese
neue Gemeinschaft eigentlich bedeutet und welche Form sie schlieflich annehmen
wird. Die Schiffsbesatzung ist unerfahren, und ihre Mitglieder sprechen verschie-
dene Sprachen. Wir stimmen noch nicht iiberein hinsichtlich der Bedeutung der
Kirche und des Herrenmahls. Und wir beginnen diese gefahrliche Unternehmung
mitten in den wiisten Stiirmen der Geschichte und spiiren das gebrechliche Fahr-
zeug unter unseren Fiiflen erzittern. Wir merken, wie es mit den Spaltungen der
Politik, Kultur und Theologie kimpft, die uns entzweien wollen. Aber wir ergrei-
fen das Kreuz in der Mitte des Bootes, denn dieses Kreuz hilt uns zusammen und
verkiindet uns den Sieg Gottes iiber den Menschen.

Es ist mit Visser’t Hoofts Verdienst und Werk, dafl der Okumenische Rat der
Kirchen durch die Eingliederung der Kirchen Afrikas und Asiens sowie der ortho-
doxen Kirchen in die Breite und in die Tiefe gewachsen ist. Okumenisch ist fiir thn
kein Begriff der nivellierenden oder relativierenden Verschwommenheit oder des
theologischen Minimalismus, der den kleinsten gemeinsamen Nenner sucht, son-
dern der Verantwortung und Verpflichtung gegeniiber dem Auftrag Jesu Christi,
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gegeniiber der Anerkennung seiner Herrschaft. Diese Verantwortung ist fiir Visser’t
Hooft immer klarer und tiefer geworden. Sie ist der Ausdruck einer bereits beste-
henden, jedoch noch nicht erfiillten, aber als Aufgabe gestellten Einheit. Man kann
das deutlich verfolgen an der Geschichte der sog. Basis des Okumenischen Rates.
Die fiir die Weltkirchenkonferenz von Amsterdam im Jahr 1948 grundlegende
Formel von der ,Gemeinschaft von Kirchen, die den Herrn Jesus Christus gemifl
der Schrift als Gott und Heiland anerkennen®, ist unter mafgeblicher Beteiligung
von Visser’t Hooft bei der Vollversammlung in Neu-Delhi (1961) um eine ent-
scheidende Dimension erweitert und vertieft worden: Der Okumenische Rat der
Kirchen ,,ist eine Gemeinschaft von Kirchen, die den Herrn Jesus Christus gemif}
der Heiligen Schrift als Gott und Heiland bekennen und darum gemeinsam zu er-
fiillen trachten, wozu sie berufen sind, zur Ehre Gottes, des Vaters, des Sohnes und
des Heiligen Geistes®.

Es ist selbstverstindlich, dafl Visser’t Hooft das Geschehen und Ereignis des
Zwreiten Vatikanischen Konzils mit besonderer Aufmerksamkeit verfolgte. Die
das Konzil von Anfang an inspirierende kumenische und pastorale Intention, der
Wille zur Erneuerung der Kirche im Blick auf ihren Ursprung und ihre Sendung,
die unverkennbare Christozentrik, der Ruf zur Umkehr, die Orientierung an der
Heiligen Schrift, die ausdriickliche theologische Anerkennung der dkumenischen
Bewegung durch das Konzil, die zustimmende Bezugnahme auf entscheidende
Grundlagen des Weltrats der Kirchen — etwa auf dessen Basis — hat beim General-
sekretidr des Okumenischen Rates ein offenes Ohr gefunden. Anliflich eines Be-
suchs von Kardinal Bea in Genf (am 18. Februar 1965) wiirdigte Visser’t Hooft
die Verdienste des Kardinals als des , geistigen Vaters des Dekrets de oecumenismo®
und hob folgende Gesichtspunkte hervor:

»In dem Dekret wird sehr klar ausgesprochen, daf die kiinftigen Fortschritte der tku-
menischen Bewegung abhingen von der Erneuerung des Lebens der Kirche, einer Er-
neuerung, die als wachsende Treue gegeniiber ihrem Auftrag verstanden wird. Dies ist
eine Uberzeugung, die wir voll und ganz teilen kénnen. Denn wir haben im Leben des
Okumenischen Rates bereits entdeckt, dafl die Kirchen sich der Einheit nicht nihern
kénnen, wenn sie sich nicht von allem befreien, was ihrem wahren Wesen fremd ist,
und wenn sie sich nicht vom Heiligen Geist und dem Worte Gottes liutern und er-
neuern lassen.

Die Basis des Okumenischen Rates spricht von der gemeinsamen Berufung der Kir-
chen, die sie zu erfiillen trachten zur Ehre Gottes, des Vaters, des Sohnes und des Hei-
ligen Geistes. Im Gehorsam gegeniiber dieser Berufung, im Zusammentun der geistlichen
Gaben, die jeder Kirche gegeben sind, vollzieht sich das Wachstum zur Einheit.

Wir freuen uns ganz besonders dariiber, daf das Dekret von der Heiligen Schrift als
dem auserwihlten Instrument in der michtigen Hand Gottes spricht, einem Instrument
zur Verwirklichung der Finheit, die der Erléser den Menschen anbieter. Denn wir
glauben, daf alle die, die sich im Geist der Demut und des Gehorsams iiber die Schrift
beugen, die Stimme des Herrn horen.

165



Heinrich Fries

Wir freuen uns ebenfalls, daR derjenige, der mit der Leitung des Sekretariats fiir die
Forderung der christlichen Einheit beauftragt wurde, seit jeher ein Student der Bibel
war und darum einer der bedeutendsten Gelehrten ist.

Zweitens sind ‘wir froh festzustellen, daR das Dekret jeden Skumenischen Konfusio-
nismus ablehnt und das dkumenische Handeln als einen redlichen Dialog heschreibt, in
dem die Differenzen ganz ernst genommen werden.

Ich gestatte mir, in diesem Zusammenhang etwas zur Terminologie zu bemerken. Es
ist mir aufgefallen, wie oft das Dekret die Worter nichtsdestoweniger (nihilominus) und
jedoch (attamen) gebraucht. Und ich halte das fiir eine gute Sache. Denn der echte Oku-
menismus ist eine von diesen Wortern gekennzeichnete Haltung. Wir verharmlosen
unsere Differenzen nicht. Wir erkennen nicht, wie wir sie miteinander versShnen kénn-
ten. Der Okumenismus fuflt nicht auf dem Eindruck, daff die Differenzen im Schwinden
begriffen sind. Der Okumenismus fuflt auf der Uberzeugung, dafl wir trotz der Diffe-
renzen miteinander sprechen und, wo méglich, zusammenarbeiten sollten. Wir stellen
fest, daf die Differenzen existieren, dafl sie immer noch gleich groff sind, aber wir sagen
auch: nichtsdestoweniger; denn weil wir an denselben Gott glauben, an denselben Er-
Iser, an denselben Heiligen Geist, miissen wir danach trachten, uns zu verstehen, mit-
einander zu leben, wie Christen miteinander zu leben haben.”

Es war sicher eine Kronung der 6kumenischen Bemiihungen Visser’t Hoofts, dafl
nach dem Konzil offizielle Kontakte zwischen den Sekretariaten in Rom und Genf
zustandegekommen sind, die kiinftig regelmifig gepflegt werden sollen, um den
Impuls und die Ergebnisse des Konzils fiir neue Wege der Gemeinsamkeit in der
Christenheit zu erdffnen.

Kardinal Augustin Bea

Im Unterschied zu Visser’t Hooft begegnete Kardinal Augustin Bea erst ver-
hiltnismiRig spit der Skumenischen Aufgabe. Sein Lebensweg schien zundchst
durch andere Zielsetzungen bestimmt.

Der am 28. Mai 1881 in Riedbshringen bei Donaueschingen Geborene trat 1902
in den Jesuitenorden ein und absolvierte den in diesem Orden vorgesehenen Stu-
diengang in Valkenburg und Innsbruck. Neben Philosophie und Theologie stu-
dierte er klassische Philologie. 1912 empfing er die Priesterweihe; 1913 promo-
vierte er zum Doktor der Theologie. Im Sommer 1913 studierte er an der philo-
sophischen Fakultit der Universitit Berlin orientalische Sprachen, 1917 wurde er
Professor fiir Altes Testament in Valkenburg. Pater Bea wurde bald darauf (1921)
mit der Griindung der ersten neuen Niederlassung des Jesuitenordens in Deutsch-
land beauftragt. Bis 1917 waren noch die sogenannten Jesuitengesetze Bismarcks
in Geltung, die im Kulturkampf zur Aufhebung des Jesuitenordens in Deutsch-
land gefithrt und ihre Niederlassung verboten hatten. Im Zuge der fiir den Orden
neu geschaffenen Lage wurde Pater Bea Provinzial der siiddeutschen Provinz mit
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dem Sitz in Miinchen. Mit den damit verbundenen Arbeiten und Unternehmungen
ist der erste grofle Lebens- und Berufsabschnitt von Pater Bea bezeichnet.

Der zweite Abschnitt beginnt mit seiner Berufung nach Rom im Jahre 1924.
Hier konnte sich Augustin Bea ganz jener Aufgabe hingeben, die seine Lebensauf-
gabe zu sein schien: dem Studium und der Erklirung der Heiligen Schrift, beson-
ders des Alten Testaments. Von 1930-1949 war er Rektor des Pipstlichen Bibel-
instituts. Mit Pater Bea zog nicht nur ein neuer Mann, sondern auch ein neuer Geist
in dieses Institut ein. Beas Vorginger, Leopold Fonck, war durch eine ausgespro-
chen konservative theologische Mentalitit gerade in biblischen Fragen geprigt. Im
Unterschied zu ihm bemiihte sich Augustin Bea, den Geist eines ,konservativen
Reformators® zu verwirklichen und als Leitlinie der theologischen Arbeit deutlich
zu machen. Treue zur Tradition soll mit Offenheit fiir die Ergebnisse der modernen
Wissenschaft und ihrer Methoden verbunden werden. Die von Pater Bea lange
Jahre redigierte Zeitschrift ,Biblica® gibt davon einen lebendigen Eindruck.

Waren im Anfang der Tdtigkeit Beas am Bibelinstitut die Akzente noch mehr
auf die Treue zur Tradition gelegt und wurde das Neue manchmal noch zégernd
angenommen, so wurde im Lauf der Zeit immer mehr der Mut zum Neuen leben=
dig. Dafiir gibt es ein eindrucksvolles Dokument: Die Enzyklika von Pius XII.
»Divino afflante spiritu® vom 30. September 1943 ,,Uber die zeitgemife Forde-
rung der Biblischen Studien®. Sie ist wesentlich von Pater Bea konzipiert und gilt
zu Recht als Magna Charta der modernen katholischen Bibelwissenschaft, der viele
Jahre zuvor oft allzu enge Grenzen gezogen waren, die nicht selten gerade in
Deutschland zu grofien Entmutigungen und zur theologischen Resignation gefiihrt
hatten und die katholische Bibelwissenschaft zuriickwarfen. Das Neue in diesem
wichtigen Dokument besteht darin, dafl die Ausleger der Heiligen Schrift ermutigt
werden, fiir ihren Dienst an Wort und Text der Bibel alle methodischen und wissen-
schaftlichen Hilfen in Anspruch zu nehmen: die historisch-kritische Methode, die
Beachtung der literarischen Eigenart einer jeden Schrift, um zu ermitteln, was der
Schriftsteller jeweils sagen wollte. Als Unterlage und Orientierung des Ganzen
wurde ausdriicklich der Urtext der Bibel und der sogenannte Literalsinn bestimmt.
Das alles schliefit nicht aus, sondern ein, die Bibel als Buch der Kirche zu lesen, als
Buch, das im Raum der Kirche entstand als Niederschlag ihres Glaubens und ihres
Glaubensverstindnisses, das von der Kirche als Heilige Schrift faktisch von anderen
Schriften abgegrenzt wurde und in Fragen des endgiiltigen Glaubensverstindnisses
inmitten einer Vielzahl von Meinungen zur Erhebung des eigentlichen Sinnes der
Schrift als Zeugnis des Glaubens gelangt.

Aus der Titigkeit am Bibelinstitut entstand die Arbeit, die Pater Bea von Papst
Pius XTI. iibertragen wurde: eine neue Ubersetzung der Psalmen aus dem Urtext
ins Lateinische vorzunehmen und dabei die Ergebnisse der Textkritik zu beriick-
sichtigen. Ein solcher Auftrag war seit den Tagen des Hieronymus nicht mehr er-
gangen. Die neue Ubersetzung der Psalmen ist deshalb schon als Ereignis und Tat-
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sache bedeutsam, mag man auch in vielen Einzelheiten verschiedener Meinung sein.
In seinem Buch ,Die neue lateinische Psalmeniibersetzung, ithr Wesen und ihr
Geist“ hat Bea die Prinzipien seiner Ubersetzung erldutert.

Im Zusammenhang damit sprach er von der Erneuerung des Psalters und duflerte,
daf hier einer jener kithnen Gedanken sich realisiere, durch die der Heilige Geist
die Kirche gegen die Erwartung vieler, ja gegen den Willen mancher vorwirts zu
dringen pflegt. Wenn irgendwo, dann sind in dieser Titigkeit die Keime fiir das
spatere Engagement Beas fiir die tkumenische Aufgabe gelegt worden.

Die wissenschaftliche Beschiftigung mit der Bibel hatte insofern einen 6kumeni-
schen Charakter, als sie zur Zusammenarbeit mit den Theologen anderer Konfes-
sionen fiihrte. Die Bibelwissenschaft wurde in jenen Jahren die 6kumenische Arbeit
schlechthin, und es schien, als ob es keine andere Moglichkeit dafiir sonst gidbe. Daf}
tkumenische Theologie heute ein universales Anliegen und Bestreben geworden ist,
griindet vor allem auch darin, daff die Theologie sich insgesamt an der Norm orien-
tieren will, die Heilige Schrift heifit.

In den Jahren als Leiter des Bibelinstituts prigte Pater Bea die Worte, die er
spiter in vielen Varianten wiederholte: ,Die briiderlich einmiitige Zusammen-
arbeit der Christen verschiedener Bekenntnisse wird eine Atmosphire gegenseitigen
Verstehens und Vertrauens, die echte christliche Liebe schaffen.” Und: ,, Jeder ehr-
liche Dienst an der Wahrheit ist auch ein Beitrag zur Einheit der Christen.*

Fiir die umfassende Realisierung dieser Worte kam die eigentliche Stunde, als
Pater Bea, der 1959 von Papst Johannes XXIII. zum Kardinal ernannt worden
war, im Alter von 78 Jahren zum Leiter des Sekretariats fiir die Férderung der
Einheit der Christen berufen wurde.

Was dieses Sekretariat zur Vorbereitung des Konzils getan, was es fiir den Gang
des Konzils und seine wichtigsten Entscheidungen, auch und vor allem in den nicht
wenigen Situationen der Krise des Konzils durch das personliche Engagement Kar-
dinal Beas, bedeutete, braucht den Lesern dieser Zeitschrift nicht mehr gesagt wer-
den. Oscar Cullmann, der sein neuestes Werk ,,Heil als Geschichte® dem Sekre-
tariat fiir die Einheit der Christen gewidmet hat, hat anldflich eines Empfangs zur
Wiirdigung Kardinal Beas und seines Sekretariats folgendes gesagt:

»Ihr Sekretariat hier hat etwas ganz Auffallendes an sich. Obwohl es ein internes
Organ des Vatikans ist, befindet es sich, seinem Namen entsprechend, in enger Be-
ziehung mit den Nicht-Katholiken. Wire das nur ein diplomatischer Umgang, Sie wiir-
den dieses Ziel nicht erreichen. Thnen aber ist es wirklich gelungen, ihm diesen person-
lichen Charakter zu verleihen, der so wichtig ist im Hinblick auf die 6kumenische Sicht.

Dank der personlichen Beziechungen, die Sie zu schaffen wuflten, ist Ihr Sekretariat
zur offenen Tiire der katholischen Kirche fiir die nicht-rémischen Kirchen geworden.

Ich erinnere daran, daf} dieses Konzil kein Konzil der Vereinigung ist.

Aber die Art und Weise, in der Sie uns gestatteten, Beobachter bei einem katholischen
Konzil zu sein, zu sehen, was bei Thnen geschicht, wenn Sie iiber Ihre eigenen, inneren
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Angelegenheiten verhandeln, bringt uns vielleicht niher als ein Konzil der Vereinigung,
besonders in dem, was die Atmosphire des Vertrauens betrifft, die fiir den kumeni-
schen Dialog so wesentlich ist. Zu Unrecht oder zu Recht, man hat bei uns oft in der
Vergangenheit den Vorwurf gegen die katholische Kirche erhoben, daf} sie alles, was
in ihr vorgeht, verbirgt. Wie dem auch sei, in dem, was das Konzil betrifft, verbergen
Sie absolut nichts. Es gibt hier keinen Eisernen Vorhang. Sie gestatten uns, nicht nur
das triumphierende Antlitz Threr Kirche zu beobachten, das wir gewdhnlich sehen, son-
dern auch die Schwierigkeiten, mit denen Sie aneinandergeraten.

Wir konnen Sie versichern, dafl gerade dieser Einblick es ist, durch den wir uns
Thnen so nahe fiihlen. Denn wir sind iiberzeugt, dafl auch mitten in diesen Schwierig-
keiten der Heilige Geist wirkt, wie er einst in den ersten Anfingen der Urkirche ge-
wirkt hat, trotz der tatsichlichen Meinungsverschiedenheiten, die in ihrem Schofle
bestanden.

Mitten durch die Schwierigkeiten schreitet die Geschichte des Heiles voran, um so
mehr, wenn sie in Verbindung mit dem Geist der Erneuerung steht, von dem wir Thre
Kirche beseelt sehen. Gerade dadurch, daff Sie uns Rechenschaft von Thren Schwierig-
keiten geben, kommt es uns zum Bewufitsein, dafl wir uns zusammenfinden, trotz allem,
was uns trennt, auf gleichem Weg, im gleichen Zeitpunkt der Heilsgeschichte, in einer
Zwischenperiode der Geschichte, wo sich gewiff schon Anzeichen des kommenden Rei-
ches zeigen, aber noch nicht das Ende, und wo infolgedessen Schwierigkeiten vor-
handen sind.

Deshalb danken wir IThnen, dafl Sie uns zu beobachten erlaubten, ohne uns etwas zu
verheimlichen, und uns ermutigen, unser Urteil in aller Freiheit und ohne Riickhalt aus-
zusprechen, ausdriicklich so, wie es vom Standpunkt unserer eigenen Kirchen auszu-
sprechen ist.“

Einen Einblick in die umfassende und unermiidliche Bemiithung Kardinal Beas
vor und wihrend des Konzils vermitteln die beiden stattlichen Binde, die unter
dem charakteristischen Titel ,,Die Einheit der Christen® und , Einheit in Freiheit®
veroffentlicht worden sind.

Wer an Kardinal Bea denkt, denkt unwillkiirlich an Papst Johannes XXIII., er
denkt an die Verwandtschaft des Geistes und des Herzens, die beide verband. Thr
tiefstes Fundament war ihr vertrauender Glaube an die unbegrenzten Moglich-
keiten des Gottesgeistes, dessen schopferische Liebe der Kirche verheiflen ist, die
wirksam wird, wenn immer nur sich Menschen finden, die sich seiner Inspiration
auftun, die sich im besten Sinn des Wortes ergreifen und begeistern lassen. Damit
verbindet sich der Glaube an die Menschen, an den in ihnen liegenden, oft gewif§
verdeckten und verschiitteten, aber erweckbaren guten Willen; dazu kommt end-
lich der Glaube an die lebendige christliche Realitit der Getauften, deren Leben
mit dem Kreuz bezeichnet wurde, die sich zu Jesus Christus als dem Grund ihrer
Hoffnung im Leben und Sterben bekennen, mogen sie auch in verschiedenen Kon-
fessionen leben, ja mag auch der christliche Glaube verblafit sein.

Mit den beschworenden Stimmen der Untergangspropheten, der Pessimisten, der
Resignierenden, der Enttiuschten, der miide Gewordenen oder mit den Wehe- und
Verurteilungsrufen der Selbstgerechten kann sich dieser Glaube nicht befreunden.
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Pater Bea war schon weit iiber 70 Jahre alt, als seine grofle und bleibende Mission
begann. Im Greisenalter, wo andere an wohlverdiente Ruhe denken und nur den
Wunsch haben, in Ruhe gelassen zu werden, wo sie zuriickblicken und von der Ver-
gangenheit leben oder auf den wirklichen oder eingebildeten Lorbeeren ausruhen,
ist Pater Bea jung geblieben und war auf Gegenwart und Zukunft gerichtet. Ja,
man mufl sagen, er ist jung geworden an Geist und Elan, an schopferischen Initia-
tiven. Wie viele — an Jahren ungleich Jiingere — hat er nicht nur beschimt, sondern
bewegt und damit die Wahrheit bestitigt, dafl Jugend nicht sosehr ein Begr;ff der
Jahre, sondern eine Sache des Herzens ist.

Generalsekretir Dr. Visser't Hooft und Kardinal Bea sind verschiedene Wege
gefiihrt worden und gegangen. Die Treue zu ihrer Aufgabe und Berufung, die
Bereitschaft, den Ruf des Herrn der Kirche in dieser Stunde der Christenheit und
der Welt zu héren und ihm gehorsam zu sein, hat die Richtung der Wege zu einer
immer groferen Nihe und Gemeinsamkeit gefiihrt. Diese findet in der Verleihung
des Friedenspreises des Deutschen Buchhandels einen tiberzeugenden Ausdruck. Er
soll nicht nur Dank und Anerkennung fiir ein grofies Werk im Dienst der Begeg-
nung und des Friedens sein, sondern eine ermutigende Verheifflung fiir die Zukuntt,
eine Verheiflung fiir die Christenheit wie fiir die Welt.

Das polnische Millennium

Helmut Holzapfel

Kaum ein kirchliches Ereignis dieses Jahres hat in der Welt ein solches Echo gefun-
den wie die Jahrtausendfeier der Christianisierung Polens. Mit Gottesdiensten und
Predigten, mit Wallfahrten und Akademietagungen haben die Katholiken aller
Linder am Jubildum ihrer polnischen Glaubensbriider Anteil genommen. Die
Presse hat mit ausfiihrlichen Artikeln und Korrespondentenberichten iiber die
Feiern unterrichtet und die dramatische Auseinandersetzung zwischen der katho-
lischen Kirche und der kommunistischen Regierung Polens verfolgt. Polen ist
gleichsam zum ,, Thema 1966“ geworden.

Die ersten Uberlegungen zur Jahrtausendfeier gehen schon auf das Jahr 1916
zuriick, als man mitten im ersten Weltkrieg den 950. Jahrestag der Bekehrung
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