Besprechungen

Suarrez, Francisco: Awusgewdhlte Texte zum
Vélkerrecht. Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul
Siebeck) 1965. 214 S. (Die Klassiker des Vlker-
rechts, 4.) Lw. 43,—.

In der Sammlung ,Die Klassiker des Volker-
rechts®, deren Herausgabe Walter Schitzel be-
gonnen hat, sind als 4. Band Texte des spani-
schen Jesuiten Franz Sudrez (1548-1617) ediert
worden. Josef de Vries SJ wihlte die lateini-
schen Texte aus und erstellte die deutsche Uber-
setzung. Er begriindet in einem Vorwort die
Textgeschichte — z. B. wird die erste Fassung des
Abschnitts tiber das Volkerrecht nach der Hand-
schrift der Vorlesungen ,De legibus® von 1601
zum erstenmal im Druds verdffentlicht —, die
Art der Edition, die Herkunft und Auswahl
der Texte. In einer gelehrt-prignanten Einlei-
tung wiirdigt Josef Soder SJ den Theologen
Sudrez als Gelehrten, Schriftsteller und Volker-
rechtler.

Alfred Verdross erklirte in seiner ,Abend-
lindischen Rechtsphilosophie® (Wien 1958), dafl
die spanische Rechtsphilosophie ihren Hohe-
punkt und Abschluff in Sudrez gefunden habe.
So versteht es sich, dafl dieser in der so ver-
dienstvollen Sammlung nicht fehlen durfte. Die
meisterliche Herausgabe der Texte ist aber nicht
nur wegen ihrer historischen und aktuellen Be-
deutsamkeit fiir das Volkerrecht lobenswert,
das bekanntlich als Ganzes noch keineswegs kodi-
fiziert vorliegt, sondern auch wegen der sorg-
filtig erarbeiteten Anmerkungen, in denen die
zahlreichen Zitate des Sudrez verifiziert wer-
den. Weniger bekannte Autoren werden dabei
dem Leser vorgestellt. Ein letztes, sehr niitzli-
ches Kapitel teilt die wichtigste Literatur zur
Volkerrechtslehre des Sudrez mit.

H. Wulf S]

Matz, Ulrich: Rechtsgefiihl und objektive
Werte. Ein Beitrag zur Kritik des wertethischen
Naturrechts. Miinchen: Beck 1966. XI, 148 S.
(Miinchener Studien zur Politik. 8.) Lw. 20,~

Die ,ewige Wiederkehr des Naturrechts®, die
man nach dem Krieg in der Bundesrepublik als
Reaktion gegen das im Dritten Reich began-
gene gesetzliche Unrecht beobachten konnte,
scheint in den letzten Jahren wieder einer rela-
tivistischeren Grundhaltung Platz zu machen,
so dafl bereits wieder von einer ,Renaissance
des Rechtspositivismus® gesprochen wird. Viel-
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leicht hat man sich zu wenig kritisch iiber die
Begriindung der naturrechtlichen Wertauffas-
sungen Gedanken gemacht, wie sie im Grund-
gesetz und in der Rechtsprechung der obersten
deutschen Gerichte zum Ausdruds kamen. Nach-
dem sich das Vertrauen in die demokratische
Gesetzgebung und Rechtsprechung wieder ge-
festigt hat, hilt man die Frage nach der sitt-
lichen Grundlage und Begrenzung allen Rech-
tes fiir weniger vordringlich. Aber gerade in
der pluralistischen Gesellschaft, in der viele
frither als selbstverstindlich anerkannten Wert-
vorstellungen fragwiirdig geworden sind, ist
eine kritische Besinnung auf die methodischen
Moglichkeiten notwendig, wie man zu objektiv
begriindeten Werturteilen gelangen kann. In
dieser Situation unternimmt es Matz, eine be-
stimmte weithin iibliche Methode der Rechts-
begriindung einer kritischen Analyse zu unter-
ziehen, nimlich die auf Scheler und N. Hart-
mann zuriickgehende phinomenologische Wert-
philosophie, wie sie im juristischen Raum be-
sonders von Coing und Hubmann vertreten
wird. Diese Wertethik glaubt, zur Kenntnis ob-
jektiver Werte auf dem Weg eines sittlichen
Fiihlens vorstoflen zu konnen, das als apriori-
sche, emotionale Intuition unmittelbarer als
jede rationale Erkenntnis seine eigene Evidenz
in sich trigt. Die Werte werden dabei in einem
Reich objektiver (d. h. subjektiver Willkiir ent-
riickter) und absoluter, idealer Wesenheiten von
allgemeingiiltiger Normativitit angesiedelt, das
neben der Welt des realen Seins steht; ihr onto-
logischer Status ist das ideale Ansichsein.

Die Kritik von Matz, die eingehend und
iiberzeugend den ontologischen Grundlagen die-
ser Wertphilosophie nachspiirt, richtet sich vor
allem gegen die Trennung zwischen dem realen
Sein, das von diesen Autoren in positivistischem
Sinne als wertneutral gedacht wird, und einem
davon unabhingigen Wert, dessen Seinsweise
sich nicht recht kliren 1iflt. Insbesondere macht
M. deutlich, wie wenig ein reines Wertfithlen
fiir eine Rechtsbegriindung geniigt, weil dann
trotz aller Betonung der Objektivitit der Werte
bei allen Streitfragen nichts iibrigbleib, als sich
stets auf die Evidenz einer emotionalen Intui-
tion zu berufen, die nicht wieder nachgewiesen,
aber auch nicht von allen andern geteilt wer-
den kann. Indem M. durch seine Kritik an einer
ungentigenden Rechtsbegriindung einer aber-
maligen Diskreditierung des gesamten Natur-
rechtsdenkens vorzubeugen suchte, hat er sich



