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sieht das noch nicht Vollendete, das eben erst
Angefangene. Wo er ein kritisches Wort sagen
mufl - zur Mischehenregelung etwa, zur Un-
ausgewogenheit mancher Passagen der Kirchen-
oder Offenbarungskonstitution —, zeigt er nicht
sosehr die Mingel, sondern die Ansitze zum
Besseren. In diesem grundsitzlichen Wohlwol-
len, in der Betonung des Einenden und Vor-
wirtsweisenden vor dem Trennenden gibt er
selbst ein iiberzeugendes Beispiel von der Hal-
tung, die Voraussetzung jedes okumenischen
Bemiihens ist. Nicht zuletzt deswegen gehoren
diese ,Reflexionen® zu den empfehlenswerte-
sten Konzilsbiichern, die wir bis zur Stunde be-
sitzen. W. Seibel ST

ScHLINK, Edmund: Nach dem Konzil. Min-
chen, Hamburg: Siebenstern Taschenbuch Verl.
1966. 252 S. (Siebenstern-Taschenbuch. 75.)
Kart. 5,80.

Wenn man in der bald uniibersehbaren Kon-
zilsliteratur nach den wenigen wirklich emp-
fehlenswerten Biichern sucht, wird man den
Kommentar des Beobachters der EKD nicht
tibergehen diirfen. Schlink gehdrt im Skumeni-
schen Gesprich nicht zu den Enthusiasten, die,
wie er formuliert, ,die bestehenden Unter-
schiede und die Geschichte der Kirchentrennun-
gen iiberspringen zu kénnen meinen®. Er steht
eher auf der Seite derer, die ,in briiderlicher
Offenheit zuerst nach der Wahrheit fragten,
von der die anderen leben, und ihnen die
Wahrheit bezeugten, von der sie selber leben®
(36). In dieser Haltung sucht er den Geist, die
Bedeutung und die Forderungen des Konzils zu
erfassen. ,Ein dynamisches Wirken anstelle des
statischen Selbstverstindnisses, ein Vorwirts-
schreiten anstelle des Beharrens, der Mut zur
Armut anstelle der Sicherung von Macht und
Glanz, die Offenheit fiir die getrennten Briider
anstelle der Abgrenzungen der Selbstverteidi-
gung ... und dariiber hinaus eine neue Ein-
stellung zur Welt“ (34), darin sieht er die
eigentliche Leistung des Konzils. Die unter-
schiedlichen Auffassungen im Kirchenbegriff,
im Verhiltnis Schrift-Tradition, in der Auffas-
sung der Einheit und in der Mariologie sind
zwar nicht verschwunden, wie er mehrfach be-
tont. Er zeigt jedoch auf, dafl in allen Doku-
menten wesentliche Entscheidungen gefillt wur-
den, die ein neues Gesprich mit den anderen
Christen und mit der Welt ermdglichen. In vie-
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len Punkten decken sich seine Bemerkungen mit
der Kritik, die auf dem Konzil selbst und in
der innerkatholischen Diskussion vorgebracht
wurde, so etwa, um nur cin Beispiel zu nennen,
im Hinweis auf den zu groflen Optimismus des
»Schemas 13¢. Das Okumenismus-Dekret wird
man allerdings kaum so stark von der Kirchen-
konstitution her interpretieren miissen, wie er
es an mehreren Stellen tut: das umgekehrte
Verhiltnis gilt genauso!

Obwohl Schlink fast zu hiufig kritisch be-
tont, dafl die Dogmen unverindert blieben und
dafl die tridentinische Verwerfung der refor-
matorischen Lehren nicht zurlickgenommen wur-
de, so weil} er doch, dafl der Blick in die Zu-
kunft entscheidender ist als die Beschiftigung

+ mit der Vergangenheit, und dafl die Trennung

der Christen nicht allein (und vielleicht gar
nicht immer in erster Linie) in einem unter-
schiedlichen Bekenntnis wurzelt, sondern auch
(und oft eher) in ,Lieblosigkeit, Herrschsucht,
Rechthaberei und Engigkeit® (242). Deswegen
gelte es, die Angstlichkeit im Verhalten der
Kirchen zueinander der Liebe weichen zu las-
sen. ,Wieviel Kraft verschwenden die Kirchen
auf die Abgrenzungen voneinander und auf die
Auseinandersetzungen miteinander! Die Liebe
aber zu den Briidern befreit zum Dienst an der
Welt“ (223): Treffender konnte man die For-
derungen des Evangeliums an die christlichen
Kirchen und auch das tiefste Wollen des Kon-
zils kaum formulieren. W. Seibel S

HirscHAUER, Gerd: Der Katholizismus vor
dem Risiko der Freibeit. Nachruf auf ein Kon-
zil. Miinchen: Szczesny 1966. 299 S. Lw. 19,80.

Wer in den ,,Werkheften® die kritischen Be-
merkungen Hirschauers zum Konzil verfolgt
hat, wird in diesem Buch von vornherein keine
Zustimmung zu den Ergebnissen des II. Vati-
lkanums erwarten. Wihrend sich die bisherige
Konzilsliteratur fast einstimmig nur mit der
ykonservativen® Richtung kritisch befafit und
mehr oder weniger engagiert die Positionen
der Majoritit vertritt, wendet sich Hirschauer
mit Entschiedenheit auch gegen diese. Johan-
nes XXIII. habe noch den Willen gehabt, ,den
Katholizismus zu &ffnen fiir die auflerhalb der
Kirche entstandenen unmifiverstindlichen ,Zei-
chen der Zeit™ (16). Fiir Paul VI. hingegen sei
»das wichtigste Ziel das der Stirkung des Pre-
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stiges und der Durchschlagskraft der kirchlichen
Auroritidt® (16), und das Konzil sei diesem
»neuen Autoritarismus und Papalismus® (18)
widerspruchslos gefolgt. Statt die kirchliche
Verfassungsstruktur durch eine ,radikale Ent-
feudalisierung® (134) der verinderten Welt an-
zupassen und ,den Sprung aus einem absoluten
Wahrheits- und totalitiren Herrschaftssystem

. in die Welt des Pluralismus und der Frei-
heit* (35) zu wagen, sei die Kirche weiterhin
eine ,autoritire Ideologie® geblieben: ,Aus der
Aufgabe der Erneuerung der Kirche ... wurde
eine Restaurierung der alten Strukturen durch
Anpassung® (292). Dafl unter solchen Voraus-
setzungen der vom Konzil geforderte Dialog
nur als ,gehorsame Zustimmung zu autoritativ
monologischen Entscheidungen® (107) erscheint,
die Erklirung iiber die Religionsfreiheit als
~fades Kompromiff“ (161 u. &.), das Verhiltnis
zur Welt nach wie vor als Herrschaftsanspruch
eines ,dogmatischen Imperialismus® (240), ist
dann eigentlich nur folgerichtig.

Man kann gegen die Thesen des Buches zahl-
lose Einwinde erheben, gegen ihren Grund-
ansatz sowohl wie gegen die Einzelinterpreta-
tionen. Doch wird man damit den Vertreter
einer so radikalen Meinung kaum iiberzeugen
konnen, da ihm solche Einwinde dann ja nur
als Zeichen jenes Autoritarismus gelten werden,
den er als dialogunfihig erklirt und deswegen
grundsdtzlich ablehnt. Die Schwiche der hier
vertretenen Position besteht gerade darin, daff
sie sich einen Gegner konstruiert und dabei des-
sen leidenschaftlich angegriffene Grundhaltung
unversehens selbst iibernimmt: Hirschauer er-
hebt seine Anklagen mit genau demselben un-
erbittlichen Absolutismus, den er dem Konzil
und der Kirche von heute vorwirft. Freiheit,
Offenheit und Dialog sind aber nur dort még-
lich und sinnvoll, wo man nicht von vornherein
mit einem fertigen Urteil antritt, sondern auf
den anderen hért und ihn in seiner Situation
und seinen Mbglichkeiten, die immer und iiber-
all begrenzt sind, zu verstehen sucht.

Dennoch sollte man nicht alle Bemerkungen
Hirschauers in den Wind schlagen. Wenn er
auch durch seine apodiktischen Formulierungen
zum Widerspruch reizt, so darf man doch nicht
tibersehen, dafl er manche Schwichen des Kon-
zils und des gegenwirtigen Katholizismus deut-
licher sicht, als es in vielen anderen Konzils-
biichern der Fall ist. Seine Vorwiirfe lassen sich
im Grund nur dadurch entkriften, daf man

das Buch nicht rundweg ablehnt, sondern zu
unterscheiden versteht und das Ernstzuneh-
mende auch ernst nimmt. W. Seibel S]

VarLLQuist, Gunnel: Das Zweite Vatikanische
Konzil. Nirnberg: Glock u. Lutz 1966. VII,
608 S. Lw. 40,—.

Der Konzilsbericht der schwedischen Journa-
listin ist ein Tagebuch im besten Sinn des Wor-
tes, geistvoll, lebendig, natiirlich kein ,erschp-
fender oder fachkundiger Bericht®, sondern
»durch die Brille der Autorin gesehen® und be-
einfluflit von ihren ,Sympathien und Antipa-
thien, ihren ,Hoffnungen und Befiirchtun-
gen®, wie sie selbst thr Vorhaben charakteri-
siert. Wir haben im deutschen Sprachraum noch
kein Konzilsbuch von dieser persénlichen Un-
mittelbarkeit — schon das mag die Ubersetzung
rechtfertigen.

Gunnel Vallquist zeigt sich gut informiert.
Sie berichtet manche Ereignisse am Rande des
Konzilsgeschehens, die nicht allen bekannt sind
und dem Ganzen Farbe geben. Deren Zuverlis-
sigkeit ist freilich hiufig nur die rémischer Ge-
riichte, so dafl sich nicht immer Wahrheit von
Dichtung sauber scheiden 1ifit. Sie findet tref-
fende Charakteristiken von Theologen und Bi-
schofen. Dafl sie auf der Seite der ,Progressi-
ven“ steht, versteht sich fast von selbst. Sie
tritt ein fiir die Mitarbeit der Laien, besonders
der Frauen in der Kirche. Die Armut der Kir-
che, die absolute Verurteilung des Krieges, die
radikale Beseitigung sozialer Ungerechtigkeiten
sind ihr unbedingte Forderungen des Evange-
liums, und sie beklagt, dafl das Konzil in sol-
cher Klarheit nicht gesprochen habe.

Im ganzen freilich findet der Leser wenig,
was er nicht aus anderen Konzilsbiichern bereits
kennt, und die reizvollen Stellen gehen in der
Fiille des Berichteten unter. In Schweden hatte
das Buch groflen Erfolg, weil es in vier Teilen
nach jeder Sitzungsperiode erschien. Die ein-
bindige Ubersetzung ist, wenngleich gekiirzt,
zu lang, als daf man sie in einem Zug lesen,
und zu personlich geprigt, als daff man sie zum
Nachschlagen beniitzen konnte. Die Ubersetzung
ist fliissig, aber nicht sachkundig. Sonst finden
sich nicht Begriffe wie das ,Allgemeine Beste
(225, statt: Gemeinwohl), ,formhistorische
(statt: formgeschichtliche) Methode® (307), ,,neu-
testamentarisch® (501, statt: neutestamentlich),
»Psalterpsalm® (587, statt einfach: Psalm), um
nur einige Beispiele zu nennen.  W. Seibel §]
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