Besprechungen

taphernbeispiele bei Rilke enden, zeigt auch
im F.-Lexikon Grenzen. Die Chiffre-Metaphern
der Gegenwart kommen nicht in den Blick.
Auch von anderen Stichworten wiinschte man,
daf} sie nidher und genauer an die Gegenwart
heranfithrten. Ob , Allegorie“ und ,allegori-
sche Interpretation® im 20. Jahrhundert noch
einen ernsthaften Ort haben konnen, etwa bei
Kafka, erfihrt der Leser nicht. Der Verf. des
Stichworts ,Lyrik® hitte zur gegenwirtigen
Lyrik Genaueres sagen kénnen, wenn er Enzens-
bergers Einleitung zum ,Museum moderner
Poesie“ gelesen hitte. Der Bearbeiter des Stich-
worts ,Moderne® scheint weder Triibners Deut-
sches Worterbuch aufgeschlagen zu haben, noch
dem Wortgebrauch bei Fr. Schlegel oder H.
Heine begegnet zu sein. Andere Stichworte,
z. B. ,Ironie“, ,Utopie® oder ,Dramatische
Gattungen®, bringen neueste Gesichtspunkte
durchaus zur Sprache. Bei den Stichworten
fragt man sich freilich, warum zwar ,Epische
Gattungen® und ,Dramatische Gattungen®,
nicht aber ,Lyrische Gattungen®, sondern blof$
»Lyrik“? Oder warum ,Romantik®, nicht aber
»Klassik und Klassizismus®, warum ,,Schifer-
poesie und ,Anakreontik®, nicht aber ,Na-
turalismus®, ,Expressionismus“? Das ist nicht
einsichtig, und eine Begriindung fehlt. In Wil-
perts Sachwdrterbuch konnten bei einer Neu-
auflage z.B. die Fachausdriicke ,Verschleierte
Rede®, ,Textbild“, ,Ideogramm®, ,lyrisches
Ich* erginzt werden. Die Stichworte ,Struk-
tur®, ,Offene Formen®, ,,Verfremdung® sollten
genauer beschrieben werden. ,Verfremdung®
gibt es nicht nur als Brecht’schen ,Verfrem-
dungseffekt, sondern als Stilmittel zu ver-
schiedensten Zeiten und Zwedken (siche Sklov-
skij und V. Erlich). Auch ,Engagierte Literatur®
sollte man nicht nur von ,Tendenzdichtung®
her erkliren. Das sind einzelne kritische Be-
merkungen.

Die Brauchbarkeit der beiden Handbiicher,
die Leistung ihrer Bearbeiter, Herausgeber und
der beiden Verlage stehen aufler Frage. Als
Sachbiicher erginzen sie sich aufs beste. Sie ge-
héren zur Handbibliothek jedes literarisch In-
teressierten. PG Kurs ST

Deuntsche Literaturkritik im 20. Jabrbundert.
Kaiserreich, Erster Weltkrieg und Erste Nach-
kriegszeit (1889-1933). Hrsg. von Hans MAYER.
Stuttgart: Henry Goverts 1965 (Neue Biblio-
thek der Weltliteratur) 858 S. Lw. 52,—.

Dieser Band ist der dritte einer Anthologie
von ,Meisterwerken deutscher Literaturkritik®,
die der bekannte, 1963 aus Leipzig nach West-
deutschland  ,emigrierte* Germanist Hans
Mayer herausgibt. Der erste und zweite Band
(erschienen 1954 und 1956) bot literaturkriti-
sche Texte der deutschen ,,Aufklirung, Klassik
und Romantik® wie des 19. Jahrhunderts , Von
Heine bis Mehring®. Obschon der Herausgeber
diesem dritten Band, dessen Texte von Lilien-
cron bis Hans Henny Jahnn noch die aktuelle
kritische Diskussion bestimmen, den anspruchs-
vollen Titel ,Meisterwerke® versagt hat, soll
er doch die Dokumentation zeitlich wie metho-
disch fortfiihren. Ein vierter Band mit aus-
gewahlten Texten seit 1933, der das Gesamt-
werk abschliefit, ist angekiindigt.

Die Auswahl, die Mayer getroffen hat, sollte
»die Vielfalt der geistigen Strémungen jenes
Zeitraums, die Gegensitze literarischer Urteile,
merkwiirdige Uberschneidungen zwischen ein-
zelnen kritischen Standpunkten® sichtbar ma-
chen. Zu diesem Ende bedient sich Mayer der
Methode, ,die wichtigsten literarischen Figu-
ren, wenn irgend moglich, sowohl als Subjekt
wie Objekt der Kritik, als Kritiker und Kriti-
sierte, vorzustellen® (819). Er zwingt sich da-
durch zu einer Unparteilichkeit, die sich ange-
sichts seiner bekannten Neigungen zu einer so-
ziologisch-politisch engagierten Literaturbetrach-
tung nicht von selbst versteht. So ist sein Vor-
haben, aufs Ganze gesehen, wohlgelungen. Wie
bei jeder Auswahl kann man sich iiber die Auf-
nahme einzelner Stiicke streiten (z.B. Ludwig
Thomas Anmerkungen zu Reden Kaiser Wil-
helms IT., Wedekinds Kleist-Vortrag oder Else
Lasker-Schiilers ,Phantasie®). Inzwischen be-
rithmt gewordene Texte wie etwa Hofmanns-
thals ,Gesprich iiber Gedichte®, K. Edschmids
»Expressionismus® oder O. Loerkes ,Form-
probleme der Lyrik® sind vollstindig aufge-
nommen. Mit Bedauern vermifit man Theodor
Haedker, der sicher fiir keine ,Strémung des
Zeitraums® stehen kann, dessen energisch ka-
tholische Stimme aber unleugbar einen dezi-
dierten Gegensatz zu vielem formulierte. Ver-

sehen oder Absicht?

Wer sich sein Interesse an der Literatur eini-

_ges kosten zu lassen gewillt ist, wird begierig

nach dieser Anthologie greifen. Sie kann nie-
mand von den herrschenden kritischen Néten
befreien, hilft aber vortrefflich, deren Ausmafl
zu iibersehen. H. Wutz §]
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