Besprechungen

Im Widerstand gegen den Sog, der von der
Logik des spiteren Hegel ausgeht, versucht
Marsch im letzten Kapitel, die Erkenntnisse
aus den Anfingen des hegelschen dialektischen
Denkens fiir die evangelische Ethik fruchtbar
zu machen. Sie miifite ,in der aufgeklirten
Situation zuallererst das Entzweiende, Un-
versohnte sichtbar® machen ,als das Kreuz, an
dem sich Gott verbirgt® (245); sie hitte dem
Menschen jenes ,Mafl an bewuflter Selbstent-
duflerung, an Versachlichung und Restriktion,
das die aufgeklirte Kultur verlangt®, zuzu-
muten als Teilnahme an Gottes Selbstent-
duflerung im Kreuz Christi, ohne das es keine
Auferstehung gibt (249/250); sie miifite den-
noch darauf dringen, daf sich ,erst in der
Praxis, dem wverinderten Bewufitsein und
Handeln, die Wahrheit des christlichen Auf-
erstehungsglaubens erweisen kann® (262); sie
hitte ,fiir eine Gesellschaftsordnung einzu-
treten, in der die emanzipative Freiheit in
ihren Entduflerungen leben kann® (264); sie —
so sieht Marsch die Funktion der Kirche iiber-
haupt — ,vermittelt der Kultur, was diese —
begriffe sie wirklich ihre Emanzipation zur
autonomen Freiheit — auch selbst haben kénn-
te: die unendliche Offenheit ihrer Geschichte
der Menschwerdung des Menschen, die mit
Christi Auferweckung anhebt und die unter
dem Kreuz Jesu verwirklicht wird — Identitit
in der Nicht-Identitdt® (265). Marsch be-
schliefit seine Arbeit mit der praktischen An-
wendung einiger hegelscher sozialphilosophi-
scher Kategorien auf unsere heutige Gesell-
schaft im Licht der oben angedeuteten Grund-
einsichten. Die so bewuflte, wenn auch kriti-
sche Aufnahme hegelscher Kategorien von sei-
ten evangelischer Theologen scheint erneut zu
bestitigen, was sich auch im katholischen
Raum ankiindigt: eine Neubesinnung der Kir-
che auf ihre Funktion innerhalb der Gesamt-
gesellschaft und ihrer Geschichte.

G. Schiwy S]

HENGSTENBERG, Hans-Eduard: Mensch und
Materie. Zur Problematik Teilhard de Char-
dins. Stuttgart: W. Kohlhammer 1965. 198 S.
Br. 19,80.

72

Diskussionen {iber Materialismus und Ma-
terie kénnen nur dann fruchtbar sein, wenn
sich die Partner {iber die Definition des Ma-
teriebegriffes einigen. Es ist das Verdienst
des Wiirzburger Philosophen Hans-Eduard
Hengstenberg, diesen Begriff in klarer philo-
sophischer Analyse sozusagen ,gereinigt® und
damit die Materie selbst ,rehabilitiert® zu ha-
ben. Freilich ist seine Rehabilitierung nicht
gleichbedeutend mit jener heute zu einer
Modestromung gewordenen Aufwertung der
frither als minderwertig, ja bése angeschenen
Materie, Sie besteht vielmehr darin, dafl
Hengstenberg wieder den Blick freimacht ,fiir
das, was Materie wirklich ist“. Dies gelingt
nur, wenn die ,Verdunklung® unseres Ma-
teriebildes durch Pseudoontologien und Ideo-
logien von der Antike bis in unsere Tage auf-
gehellt und dieses endlich ins rechte Licht ge-
riidet wird. Einer kritischen Darstellung ver-
schiedener Theorien der Materie von Plato
tiber Aristoteles, Thomas, Descartes und den
aus seinem Dualismus hervorgegangenen Leh-
ren bis zum Diamat stellt Hengstenberg seine
eigene Auffassung iiber ,Form, Materie und
die Konstitution des Seienden® gegeniiber.
Sie deckt sich in wesentlichen Punkten mit der
thomistischen These iiber Form und Materie,
die beide nicht Seiende, sondern konstitutive
Aufbauteile, Prinzipien im einen Scienden
sind. Als ,pars substantiac® spielt die Mate-
rie eine aktiv mitkonstituierende Rolle und
erleidet nicht nur, wie es die potenzialistischen
Materieauffassungen behaupten, Bestimmun-
gen von der iibergeordneten Form. Diese po-
tenzialistischen Theorien sind zudem auch
sachlich-physikalisch falsch. In seiner Aussage
iiber die aktive Bestimmungsmacht der Mate-
rie geht Hengstenberg mit seiner ,konstituti-
ven Materieauffassung® iiber Thomas hinaus.
Sie ist eine Absage an alle ,Moment-Theo-
rien“ der Materie: den Diamat und die Vision
Teilhards. Auch die neue These von Karl
Rahner lehnt er ab. Er weist die innere Wi-
derspriichlichkeit des Diamat auf, fiir den
Geist (= Bewufltsein) doch nur entweder eine
Eigenschaft der organisierten Materie oder
aber ihr Produkt sein kann — welche beide
einzig gegebenen Moglichkeiten sich gegensei-
tig ausschlieflen. Hengstenbergs konstitutive
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Auffassung von Materie und Geist verweist
auf ihre Koexistenzialitit und Koessentiali-
tit. Beide bilden eine Konstitution, sie ,stel-
len sich aktiv zueinander® und verhelfen sich
gegenseitig zu ihrem je-eigenen Teilakt inner-
halb des tragenden Seienden. Aus philosophi-
scher Sicht begegnet Hengstenberg der anthro-
pologischen Konzeption des Biologen Port-
mann und zeigt durch Hinweis auf die nur
dem Menschen eigene ,,Sachlichkeit®, dafl wir
es beim Menschen nicht mit einer tierischen
Basis zu tun haben, ,der ein metabiologisches
Prinzip zusitzlich aufgestockt wire®.

Das ,ontologische Ausdrucksgeschehen® er-
moglicht es uns auch, Evolution und Schépfung
nicht mehr als unvereinbar zu betrachten.
Durch das schpferische Ordnungsgeschehen
wird ja weder die geschdpfliche Eigentitig-
keit noch die Kausalgesetzlichkeit der ,Zweit-
ursachen® beriihrt. Allerdings wird die Evo-
lutionstheorie zwangsliufig immer dann zu
einem dem Schipferglauben widersprechenden
Evolutionismus, wenn sie — wie bei Teilhard —
selbst zur ,Pseudoontologie wird — d. h.
Konstitution durch Komposition erlliren will
und Konditionalzusammenhinge fiir Kausal-
zusammenhinge ausgibt. Hans Eduard Heng-
stenbergs Analyse gibt der gerade heute so
wichtigen Diskussion iiber Materie, Geist und
Materialismus eine vielversprechende philo-
sophische Grundlage. W. Kubn

Kunn, Helmut: Schriften zur Asthetik. Hrsg.
u. mit einem Nachwort versehen von Wolf-
hart Hendsmann. Miinchen: Kosel 1966. 465 S.
Lw. 48—

Dieses Buch von Helmut Kuhn, Ordinarius
fiir Philosophie an der Universitit Miinchen,
enthilt eine Auswahl von Untersuchungen
und Aufsitzen zur Philosophie der Kunst,
die zwischen 1931 und 1965 an verschiedenen
Stellen, z.T. in englischer Sprache erschienen
sind. Sie betreffen die Geschichte und das
System der Asthetik und werden durch zwei
Interpretationen nach der praktischen Seite
hin erginzt. Ein in das dsthetische Denken
Helmut Kuhns einfiihrendes Nachwort des
Herausgebers mit entsprechender Bibliogra-
phie beschliefit den Band.

Nach dem Gestindnis des Verf. bilden die
hier gesammelten Arbeiten durch die .aus-
driickliche oder verstecste Beziehung auf die
Psychologie und Metaphysik des itinerarium
mentis eine gewisse Einheit (11). Solche fiir
eine Philosophie der Kunst nicht gerade ge-
wohnliche Ortsbestimmung verrdt von vorn-
herein, daf es dem Asthetiker Kuhn nicht um
»Asthetik® geht. ,Das Zeitalter der Asthetik
ist abgelaufen® (295). Was ihn hier wie in
seinem iibrigen Philosophieren interessiert, ist
das Ganze des menschlichen Daseins. Den
Wesensort der Kunst in ihm, ihre ,Kultur-
funktion® zu bestimmen — wie Habilitations-
schrift von 1931 formuliert —, das ist Kuhns
Anliegen.

Seine eigenwillige, in manchen Arbeiten des
Bandes erst angedeutete und vorbereitete Ant-
wort zu dieser Frage wird schliefilich lauten:
,Das Fest ist der Ort des Werdens und Fort-
bestehens der Kunst im Leben® (438 Anm.).
Das Fest, die festliche Feier des gelebten Le-
bens, ist der Ort der Ontogenese, der Wesens-
werdung von Kunst. Mag sich das einzelne
Werk kraft seiner geistigen Eigenart auch
vom festlichen Augenblick l8sen und ihn
durch sein Fortleben in der ,Sphire der Bil-
dung® itberdauern, es bleibt dem Wesen der
Feier doch stets weiter verbunden. Denn die-
ses Wesen heifit ,Aufstieg”, Erhebung der
Seele, Preis, Ruhm, ckstatische Bejahung des
Lebens, insofern es gut ist. Das bedeutendste
Stiick des Bandes, ,Dichten heifit Rithmen®,
versucht, diese These fiir die Kunst des Wor-
tes zu erweisen.

Kuhn versteht seine Einsicht in den von
der Asthetik bislang vernachlissigten Zusam-
menhang von Fest und Kunst, Dichtung und
TFeier als eine Lehre, die uns der ,Zerfall der
europdischen Festlichkeit* erteilt (335). Die-
ser Zerfall bestimme unsere Situation. Es steht
zu befiirchten, dafl wer wie Kuhn tiber Kunst
und iiber unsere Gegenwart denkt, nicht viel
Ermutigendes zu sagen weifl iiber die Mog-
lichkeit von Kunst und Dichtung in ,diirfti-
ger Zeit“. In der Tat beschliefit der Autor
seinen Aufsatz tiber ,Dichter und Dichtung®
von 1965 mit der elegischen Feststellung:
JAuch auf die europiische Festlichkeit lassen
sich die Worte von Valéry anwenden: nichts
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