Besprechungen

gleichen Gegenstinden wiederzubegegnen in
der ebenso geistsprithenden wie sprachlich ge-
schliffenen Darstellung eines iiber auflerge-
wohnliche humanistische und fachwissenschaft-
liche Bildung zugleich verfiigenden Mannes,
dem es nicht darum zu tun ist, iiber den der-
zeitigen Stand der Forschung zu berichten
und die communis opinio wiederzugeben, der
vielmehr mit Vorliebe von der communis
opinio abweicht, ja sich in betonten Gegen-
satz zu ihr stellt, zum mindesten aber ganz
und gar ungewohnte Lichter aufsetzt und auf-
blitzen lift. Widerspruch zu finden ist Salin
gewohnt; richtiger wiirde man vielleicht sa-
gen, er lege es darauf ab, Widerspruch her-
auszufordern; hat daraufhin ein scharfes Ge-
fecht mit geistigen Waffen stattgefunden, so
ist er im allgemeinen bereit, ein wenig zuriick-
zustecdken und den Wahrheitsgehalt auch der
von ihm bestrittenen These gelten zu lassen.
So regt Salin immer zum Denken an. Als
kennzeichnend fiir seine geistige Haltung, aber
auch fiir die Meisterschaft, mit der er die
Sprache beherrscht, sei hier angefithrt, wie er
den ,wissenschaftlichen Sozialismus® eines
Rodbertus mit demjenigen von Karl Marx
konfrontiert und das Fazit zieht, dafl ,der
ganze gerithmte Fortschritt ,von der Utopie
zur Wissenschaft bei niherer Betrachtung aunf
den Trug (sic!) zuriidsfithrt, dafl die ,wissen-
schaftlich’, ,objektiv® begriindete Utopie mehr
Wahrheit berge als die kiinstlerisch gestal-
tete . .. (130). In diesen wenigen Zeilen cha-
rakterisiert Salin nicht nur zwei Gedanken-
gebiude, deren einem es beschieden war, Welt-
geschichte zu machen, sondern offenbart noch
mehr seine eigene Geisteshaltung: streng hilt
er auf Theorie, aber es muf} ,Theorie sein
im urspriinglichen griechischen Vollsinn des
Wortes; leere Begriffsgehiuse blofler ratio ge-
niigen ihm nicht; die Theorie muf} zugleich
ganzheitlich sein (Salin nennt es ,anschau-
lich®), und dazu bedarf es aufler der rationa-
len auch der kiinstlerischen Begabung, die —
eine unerhbrte Zumutung an die Ohren mo-
derner Wissenschaftslogiker! — nicht nur Funk-
tional- und Kausalbezichungen, sondern das
»Wesen® der Dinge erfafit.

O. v. Nell-Breuning S]
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Laissez-faire-Plurali,mus. Demokratie und
Wirtschaft des gegenwirtigen Zeitalters. Un-
ter Mitarbeit von B. Bender, C. Zebot, H.-]J.
Riistow hrsg. von Gotz Briers. Berlin: Dun-
deer & Humblot 1966. X111, 532 S. Lw. 59,60.

Die Quintessenz dessen, was Briefs in die-
sem Band, genauer gesprochen in dem von
ihm selbst beigesteuerten Hauptteil dieses Ban-
des (317 von 520 Seiten), ausfithre, hat er be-
reits in seinem Beitrag ,Pluralismus® im
Staatslexikon der Gorresgesellschaft® VI (1961),
Sp. 295-300 vorgelegt; auch an vielen ande-
ren Stellen komme er auf dieses ihn stindig
nicht nur beschiftigende, sondern beunruhi-
gende Thema zu sprechen. Briefs unterscheidet
zwei Phasen des Liberalismus und drei Phasen
der Demokratie; davon durchlaufen wir die
zweite, gruppenindividualistische Phase des
ersteren und zugleich die dritte Phase der letz-
teren, nimlich die ,Demokratie der reinen
politisch-sozialen Zweckmifigkeit bar aller
metaphysischen Begriindung und Verpflich-
tung®, fiir die Briefs gern auch die Bezeich-
nung ,Demokratismus“ verwendet, die jedoch
eher auf eine Doktrin als auf eine Faktizitdt
pafit und daher leicht mifiverstanden werden
kann. Andere haben unter dem Stichwort
»Verbindegesellschaft“ ganze Bibliotheken
iiber das gleiche Thema geschrieben. Letzten
Endes geht es immer um das Verhiltnis von
Gesellschaft und Staat. Briefs spricht einmal
von der ,unheiligen Allianz zwischen dem
demokratischen Staat und der Laissez-faire-
pluralistischen Gesellschaft* (281), die es auf-
zuldsen gelte, wie es frither einmal gelungen
sei, das ,feudale Laissez-faire® zu iiberwin-
den (ebd.). Vorbehaltlos ist Briefs zuzustim-
men, dafl es, um das Interesse des Ganzen,
sein Gemeinwohl, wirksam zu wahren, einer
den Grundinteressen iibergeordneten Instanz
mit ausreichenden Machtvollkommenheiten
bedarf; wie aber eine solche hoheitliche In-
stanz, ,die unpartelisch und allem Interessen-
streit entriickt, einzig auf das gemeine Wohl
und die Gerechtigkeit bedacht, als oberste
Schlichterin in koniglicher Wiirde thronen
sollte® (Quadragesimo anno 109), im heuti-
gen demokratischen Gemeinwesen installiert
werden konnte, weifl vorerst weder Briefs
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noch irgend ein anderer uns zu sagen. — Die
an sich wertvollen Beitrige der Mitarbeiter an
diesem Bande, B. Bender, ,Rechtsstaat und
Sozialstaat® (319-382), C. Zebot, ,Inflations-
krifte in pluralistischen Marktwirtschaften®
(383-454), und H.-]. Riistow, ,Die Entwick-
lung der Lohn- und Gehaltsquote in der In-
dustriegesellschaft* (455-520), stehen mit dem
Hauptthema nur in losem Zusammenhang.
O. v. Nell-Breuning S|

BURGHARDT, Anton: Lebrbuch der Allgemei-
nen Sozialpolitik. Bedingungen, Geschichre,
Vollzug, Effekte. Berlin: Duncker & Humblot
1966. 504 S.

Die Stirke dieses Lehrbuchs liegt besonders
darin, daf} es die sozialen Probleme in den
gesamtwirtschaftlichen Zusammenhang einbet-
tet. Wie aber unsere Stirken oft zugleich un-
sere Schwichen sind, so auch hier: andere,
ebenso wichtige Zusammenhinge, insbeson-
dere der allgemein gesellschaftliche und der
im spezifischen Sinn politische kommen dar-
tiber zu kurz. — Den Umfang dessen, was er
zur Sozialpolitik zihlt, bemifit B. weit; so
nehmen Arbeitsrecht und Arbeitsmarkepolitik
einen breiten Raum in seinem Lehrbuch ein. —
B. hat eine griindliche Arbeit geliefert, fiir die
ihm Dank gebiihrt. Nicht gelungen ist allerdings
sein Versuch, die sozialversicherungsrechtliche
und arbeitsrechtliche Gesetzgebung Usterreichs
(er ist Professor der Universitit Graz) und
der BRD darzustellen; diese Rechtsgebiete
sind viel zu umfangreich geworden, als dafl
ein einzelner sie noch zu beherrschen ver-
mdchte. So hat sich eine Menge ungenauer und
selbst unzutreffender Angaben eingeschlichen;
leider sind aber auch die in der &ffentlichen
Diskussion stehenden Grundsatzfragen und
deren Angelpunkte nicht gebiithrend heraus-
gestellt; so setzt B. den Leser seines Buches
nicht in den Stand, sich in die politische Dis-
kussion einzuschalten. — Wenn B. schon aufler
seinem eigenen Land auch die BRD einbezog,
hitte es nahe gelegen, das ganze deutsche
Sprachgebiet, also auch die Schweiz, einzube-
ziehen, was Gelegenheit zu lehrreichen Ver-
gleichen bote. — Die betriebliche Sozialpolitik
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klammert B. aus, um sie einer gesonderten
Darstellung vorzubehalten. Die Familienpoli-
tik, iiber deren Zuordnung zur Sozialpolitik
die Meinungen auseinandergehen, wird un-
vermeidlich an manchen Stellen gestreift; von
der ,Familie als Gegenstand der Sozialpolii-
tik“ handeln nicht ganz fiinf Seiten (141-145);
das ist weniger als ein Hundertstel des Ge-
samtwerks. O. v. Nell-Breuning S]

EicHLER, Willi: Weltanschauung und Politik.
Reden und Aufsitze. Frankfurt: Europiische
Verlagsanstale 1967. 442 S. (Sammlung ,res
novae“, 55.) Kart. 16,80.

Eichler war Leiter und einer der geistig
filhrenden Kopfe der Programmkommission
der SPD, die in jahrelanger Arbeit das Godes-
berger Grundsatzprogramm von 1959 vorbe-
reitet hat. Ein Grofiteil der in diesem Band

- vereinigten Reden und Aufsitze bietet Ein-

blidee in die Entstehungsgeschichte des Pro-
gramms und leistet damit einen wichtigen Bei-
trag zu dessen richtigem Verstindnis. Das im
Buchtitel genannte Thema ist durchaus nicht
das einzige in dem Buch behandelte, aber es
steht eindeutig im Brennpunkt von E.s Inter-
essen wie auch des Ringens um das Programm.
Kennzeichnend fiir E.s eigene Position, zu-
gleich aber auch Schliissel zur Interpretation
des Programms ist der Satz: ,Es wird keine
sozialistische Weltanschauung geben, aber es
wird keinen Sozialisten geben ohne eine Welt-
anschauung oder ein Bemiihen um sie® (74).
In der Werturteilsfrage folgt E. seinem Leh-
rer Leonhard Nelson: Grundwerte, wie sie im
Bonner Grundgesetz und im Godesberger
Grundsatzprogramm proklamiert werden, sind
durchaus keine leeren Worthiilsen, in die ein
jeder je nach seiner Weltanschauung einen an-
deren Inhalt hineinlegen kann; sie sind viel-
mehr — unbeschader der verschiedenartigen
Begriindung, auf die hin Bekenner oder An-
gehorige verschiedener Religionen oder areli-
gidser Weltanschauungen sie als verbindlich
anerkennen (102/3) — nicht nur eindeutig de-
finierbar, sondern auch klar erweisbar. Beach-
tung verdient auch der deutliche Unterschied,



