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Laienapostolat nach dem Konzil

Zur institutionellen Neuordnung des Laienapostolats in Deutschland

Bereits seit einigen Jahren, auch schon vor dem Zweiten Vatikanischen Konzil, mehr-
ten sich in Deutschland die Stimmen, die eine institutionelle Neuordnung des Laien-
apostolats forderten.

Unmittelbar nach dem zweiten Weltkrieg war die Diskussion um die Formen des
Laienapostolats bereits mit Heftigkeit gefithrt worden. Zunichst schien es, als ob die in
Deutschland traditionellen freien innerkirchlichen Organisationen etwas zuriickgedringt
werden sollten. Thre Stellung war schon gegen Ende der Weimarer Zeit nicht unum-
stritten und hatte bei der Vorbereitung des Reichskonkordats 1933 und bei der Ausein-
andersetzung der deutschen Katholiken mit dem Nationalsozialismus zu Differenzen
sowohl im deutschen Episkopat wie innerhalb der katholischen Laienbewegung gefiihrt.
Der Nationalsozialismus hatte die Verbinde empfindlich geschwicht; vielen von ihnen
war nach 1945 der Wiederaufbau ihrer Organisation und Arbeit schwergefallen. Da-
fiir hatten sich in der Zeit der nationalsozialistischen Herrschaft einige Formen des
Apostolats als widerstandsfihiger erwiesen, die enger an die hierarchisch geordneten
Gemeinschaften Bistum und Pfarrei angelehnt waren. Nach 1945 wollten viele diese
verstirkte Stellung des Bistums und der Pfarrei in der Organisation des Laienaposto-
lats nicht mehr missen. Der neue Akzent schlug sich sowohl in dem Nebeneinander
dibzesan ausgerichteter Strukturen wie iiberdidzesan an Sachanliegen des Apostolats
strukturierter Organisationen nieder, ferner in der Verbindung didzesaner und ver-
bandlicher Elemente bei der Weiterentwicklung des deutschen Didzesanrechts, im
Statutenrecht der Verbinde und in der Verbindung von Bistumsvertretung und Ver-
bindevertretung im Zentralkomitee der deutschen Katholikentage.

Immer stirker wurde eine bessere Zusammenarbeitin dem als iiberdifferenziert emp-
fundenen Organisationswesen gefordert. Im AnschluR an den Katholikentag in
Bochum, der zunichst die Frage aufgreifen wollte, dann aber ausklammerte, wurde
im Jahr 1950 die Griindung einer Arbeitsgemeinschaft aller im Laienapostolat
stehenden Organisationen im Zentralkomitee der deutschen Katholikentage vorge-
schlagen. Parallel mit der Priifung dieses Vorschlags einer Neuordnung gleichsam
,von unten her® durch eine Kommission der Fuldaer Bischofskonferenz ging da-
mals die Frage einer umfassenderen institutionellen Neuordnung der Arbeit der
Bischofskonferenz selbst. Die Entscheidung in dieser zweiten Frage wurde zunichst
weitgehend zuriidkgestellt; um so mehr erwies sich darum die Nevordnung der Laien-
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arbeit im Zusammenhang mit dem Zentralkomitee selbst als dringlich. Es waren die
Bischofe selbst, die eine Umwandlung aus einem ,Zentralkomitee der deutschen Ka-
tholikentage® in ein ,Zentralkomitee der deutschen Katholiken“ vorschlugen.

Dieses neue Zentralkomitee konstituierte sich in den folgenden Jahren und gab sich
sein erstes Statut. In ihm erscheint die Stellung der Verbinde gefestigt. Es bleibt aller-
dings bei einer gleichzeitigen Vertretung aus allen Bistiimern. Hinzu kommen die Ver-
treter der Bischéflichen Hauptstellen und Arbeitsstellen iiberdiozesanen Charakters,
und — bis zu einem Zehntel — frei kooptierte Einzelpersonlichkeiten.

Wenn auch ein grofler Prozentsatz dieser Mitglieder des Zentralkomitees nicht von
den Bischofen berufen, sondern unmittelbar von den Einrichtungen des Laienaposto-
lats selbst vorgeschlagen wurde, blieb doch im Statut ein gewisser hierarchischer Al-
zent unverkennbar, wie sein erster Satz sagt: ,Das Zentralkomitee ist der von der
Autoritit der Bischofe getragene Zusammenschlufl der im Laienapostolat der katholi-
schen Kirche Deutschlands titigen Krifte.“ Entsprechend heific es bei der Ordnung
der Zusammenarbeit mit dem Episkopat: ,Entscheidungen iiber Fragen von grund-
sitzlicher Bedeutung sind von dem Prisidenten und dem Generalassistenten der Bi-
schiflichen Kommission zur Koordinierung der Krifte im Laienapostolat zur Be-
stidtigung vorzulegen.

Man spiirt den Einfluf} jener Auffassung, nach der der eigentliche Trager des Apo-
stolats in der Kirche die Bischofe als Nachfolger der Apostel sind, die Laien nur in
einem abgeleiteten und uneigentlichen Sinn dieses Apostolat ,mit-tragen®.

Immerhin konnte sich im Rahmen der deutschen Nachkriegsordnungen der Bis-
tiimer, des Zentralkomitees und der Verbinde eine institutionelle Orientierung des
Laienapostolats in Deutschland durchsetzen, die der Freiheit und Eigenverantwortung
der Laien im Apostolat der Kirche breiteren Raum gab, als dies in manchen Lindern
mit straff hierarchisch organisiertem Apostolat, vor allem unter dem Namen der
Katholischen Aktion, der Fall war. In dieser Hinsicht konnte man dann in Deutsch-
land die auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil durchgesetzte Linie im Dekret iiber
das Laienapostolat als Bestitigung der eigenen Grundrichtung ansehen. Die Uber-
priifung der Institutionen des Laienapostolats hat bei uns in der Nachkonzilszeit niche
jene Probleme aufgeworfen, wie sie sich etwa heute in Frankreich oder Spanien stel-
len, wo ein empfindlicherer Abbau des hierarchischen Elements in der verantwort-
lichen Gestaltung des Apostolats der Laien zur Diskussion steht.

Trotzdem wurde auch in Deutschland mit Recht eine Revision des Bestehenden
verlangt. Neben den katholischen Verbinden haben sich — zumal in den Bistiimern —
manche freiere und informellere Formen der Laienarbeit entwickelt, etwa um die
katholischen Akademien und Bildungswerke. Die Zusammenarbeit beider Strukturen
fillt nicht immer leicht.

Ferner zeigte sich in wachsendem Mafl die Notwendigkeit einer inneren Erneuerung
des Verbandswesens selbst: Die grofle Zahl der Organisationen, ihre sich teilweise tiber-
schneidenden Zielsetzungen, ihre gelegentliche Schwierigkeit, Tradition und neue Auf-
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gabe miteinander zu verbinden, schufen mancherlei Spannung. Auch gelang es bisher
nicht so recht, ihnen im Rahmen der Katholikentage und der Arbeitstagungen des
Zentralkomitees jene gesamtdeutschen Ausspracheforen und Einflufformen zu geben,
die sie wiinschten. So hat die Vertretertagung der Verbinde auf dem letzten Katho-
likentag in Bamberg gezeigt, dafl sie noch keine befriedigende Gestalt hat.

Die Zusammenarbeit der Katholikenausschiisse in den einzelnen Gemeinden, Deka-
naten, Stidten und im gesamten Bistum mit den Verbinden ist unterschiedlich ge-
regelt. Eine gewisse Einheit erscheint wiinschenswert.

Auch in den aus der Zeit vor der Griindung des Zentralkomitees stammenden
bischiflichen Hauptstellen fiir die Manner-, Jugend- und Frauenarbeit sowie fiir Sach-
anliegen des katholischen Apostolats (Schule und Erziehung, Film, Funk, Fernsehen)
erscheint die Zusammenarbeit von Hierarchie und Laien gemif} der beiden eigentiim-
lichen Verantwortung im Gesamtapostolat der Kirche revisionsbediirftig.

Mit Riicksicht darauf, dafl das Konzil Neuorientierungen fiir die Ordnung des
Laienapostolats in der Gesamtkirche geben sollte, wurde zunichst eine umfassendere
Neuordnung auf die Zeit nach dem Konzil verschoben. Sie wurde bald nach dem Ab-
schlufl des Konzils in Angriff genommen. Die wichtigsten Ergebnisse sind die Be-
schliisse der Deutschen Bischofskonferenz von Bad Honnef vom Frithjahr 1967 iiber
die institutionelle Neuordnung des Laienapostolats und die im Juni 1967 verabschie-
dete Neufassung des Statuts des Zentralkomitees der deutschen Katholiken.

Die Errichtung von Katholikenausschiissen

Bereits der Hofheimer Bischofskonferenz vom 28. Februar bis 4. Marz 1966 lagen
einige im Zentralkomitee der deutschen Katholiken angestellte Uberlegungen zur
Durchfithrung des Konzilsdekrets iiber das Apostolat der Laien vor. Sie schlugen vor,
bei der Weiterentwicklung der Institutionen vor allem an bestehende Formen anzu-
kniipfen. Dabei seien aber sowohl die neuen Aufgaben der Zusammenarbeit in
Deutschland wie die Ausrichtung auf die besonderen im Konzil hervorgehobenen
Ziele des Apostolats zu beriicksichtigen. Von besonderer Wichtigkeit fiir die Institu-
tion scheint die Nummer 26 des Dekrets iiber das Laienapostolat:

»In den Dibzesen sollen nach Moglichkeit beratende Gremien eingerichtet werden,
die die apostolische Titigkeit der Kirche im Bereich der Evangelisierung und Heili-
gung, im karitativen und sozialen Bereich und in anderen Bereichen bei entsprechender
Zusammenarbeit von Klerikern und Ordensleuten mit den Laien unterstiitzen. Un-
beschadet des je eigenen Charakters und der Autonomie der verschiedenen Vereinigun-
gen und Werke der Laien werden diese Beratungskdrper deren gegenseitiger Koordi-
nierung dienen konnen. Solche Gremien sollten, soweit wie moglich, auch auf pfarr-
licher, zwischenpfarrlicher und interdidzesaner Ebene, aber auch im nationalen und
internationalen Bereich geschaffen werden.®
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In Abstimmung mit diesen Vorschligen des Zentralkomitees und der Konferenz
der Leiter der Seelsorgeimter in den deutschen Didzesen einigten sich im April dieses
Jahres die Bischofe auf eine Reihe von Grundsitzen, die in Zukunft fiir die Struktur
der Laienarbeit in den Dibzesen gelten sollen.

Danach werden, entsprechend der Anregung des Konzils, in allen Dibzesen auf der
Ebene der Pfarrei, des Dekanats und des Bistums, und soweit erforderlich auch auf
anderen Ebenen (Stadt, Kreis, Bezirk, Land) Katholikenausschiisse gebildet. Ein-
heitliche Bezeichnungen sind vorgeschlagen: Pfarrgemeinderat, Katholikenausschufl
des Dekanats N, der Stadt N., des Kreises N., des Bezirks N., Ditzesanrat der Katho-
liken im Bistum N., Arbeitsgemeinschaft der Digzesanrite der Katholiken im Land N.
Aufgaben dieser Gremien sind: die Koordinierung der Krifte des Laienapostolats in
Beratung und Unterstiitzung der jeweiligen Triger des kirchlichen Amtes, die Ver-
tretung von Anliegen der Katholiken in der Offentlichkeit, die Inspiration der Arbeit
aller Gruppen und Zusammenschliisse des Laienapostolats. Dabei ist sowohl auf den
innerkirchlichen wie auf den auf die Welt ausgerichteten Bezug des Apostolats zu
sehen, Die Mitglieder der Pfarrgemeinderite werden zum Teil von den Katholiken
der Gemeinde unmittelbar gewihlt, zum Teil werden sie von den kirchlich anerkann-
ten Gruppen und Verbinden delegiert oder vom Pfarrer berufen.

Die Empfehlungen sehen vor, dafl die Mitglieder je etwa zu einem Drittel gewdhlt,
delegiert oder berufen werden. An den Sitzungen des Pfarrgemeinderats nehmen von
Amts wegen teil: der Pfarrer, die iibrigen Seelsorgsgeistlichen, die Seelsorgshelferin
und ein Vertreter der hauptamtlich in der Pfarrei titigen Laien. Auch wird empfoh-
len, dafl der Kirchenvorstand bzw. Kirchenstiftungsrat in geeigneter Weise im Pfarr-
gemeinderat vertreten sein soll.

Bereits in einer Reihe von Gemeinden bestanden #hnliche Einrichtungen. In vielen
miissen sie erst in geduldiger Arbeit aufgebaut werden. Thre Gréfle und Arbeitsweise
wird unterschiedlich sein miissen, entsprechend der unterschiedlichen Situation der Ge-
meinden. Es kommt darauf an, dafl in ihnen die eigene Verantwortung der Laien in
der Mitgestaltung der apostolischen Arbeiten, die das Gemeindeleben mit sich bringt,
zum Tragen kommt. Deswegen wird der Pfarrgemeinderat auch seinen Vorstand selbst
bilden und einen Laien zum Vorsitzenden wihlen. Einzelne Mitglieder werden be-
sondere Aufgaben iibernehmen. In gréfieren Gemeinden wird sich fiir bestimmte Auf-
gabenbereiche die Bildung von Sachausschiissen empfehlen. Regelmiflig sollte der
Pfarrgemeinderat der ganzen Gemeinde iiber seine Titigkeit Rechenschaft geben.

Wenn in den entsprechenden Dokumenten 6fter der Ausdruck ,Rat® oder ,beraten-
des Gremium® vorkommt, so schliefit das keineswegs in eigener Verantwortung ge-
troffene Entschliefungen dieser Gremien aus, die im Rahmen der durch das Konzil
herausgestellten Eigenverantwortung der Laien in der Kirche zu treffen sind. Die
Prisenz der Vertreter der kirchlichen Hierarchie soll die Zusammenarbeit mit dieser
im Rahmen des einen Gesamtapostolats der Kirche gewihrleisten. Wo die Situation
nicht die genannte Aufgliederung in die drei Gruppen der gewihlten, delegierten und
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berufenen Mitglieder sinnvoll macht, kénnen auch andere Formen der Wahl treten.
Angestrebt werden muf jedenfalls eine breite Mitverantwortung von unten fiir die
Arbeit dieser Rite. Die Berufung durch den Vertreter der Hierarchie bei einigen Mit-
gliedern soll vor allem Einseitigkeiten ausgleichen, die bei dem vorgesehenen Modus
der Wahl und Entsendung entstehen konnen.

Die Rite und Ausschiisse oberhalb der Gemeindeebene setzen sich zusammen aus
Vertretern der nichstniederen Ebene, aus Vertretern der katholischen Organisatio-
nen, die in dem betreffenden Gebiet wirken, sowie aus Persdnlichkeiten, die von dem
jeweils zustindigen Triger des kirchlichen Amtes berufen werden. Fiir ihr zahlen-
mifiges Verhiltnis gilt das iiber die Zusammensetzung des Pfarrgemeinderats Ge-
sagte in gleicher Weise. Im einzelnen sollen sie die Arbeit der Pfarrgemeinderite und
kirchlich anerkannten Organisationen und Gruppen bei Wahrung ihrer Eigenstiindig-
keit fordern und aufeinander abstimmen, ihnen Anregungen geben, in Konfliktfillen
vermitteln, die Durchfithrung iiberpfarrlicher Aufgaben beschliefen, Belange der
Katholiken des betreffenden Raumes in der Offentlichkeit vertreten, den Klerus des-
selben beraten und die Katholiken dieses Bereichs in dem nichsthheren Gremium
vertreten. Bei den umfassenderen Gremien wird ein hauptamtlicher Geschiftsfithrer
notwendig sein. Es ist selbstverstindlich, dafl diese auf Diozesanebene errichteten
Gremien des Laienapostolats von Bedeutung werden fiir die Arbeit des Seelsorgerats
der Bistiimer sowie fiir die eventuelle Vorbereitung von Didzesansynoden.

Obwohl es einige Jahre braucht, bis diese Neuordnung der Institutionen des Laien-
apostolats Fleisch und Blut angenommen hat und mit Leben erfiillc sein wird, ist
anzunehmen, dafl mit ihr eine Entwicklung eingeleitet ist, die den berechtigten Wiin-
schen der Laien auf Mitgestaltung des kirchlichen Lebens und des kirchlichen Auftrags
in der Welt breiteste Moglichkeiten erdffnet. Liegt sie auch zunichst im Bereich des
Institutionellen, so schafft sie, von den Laien entsprechend wahrgenommen und aus-
gewertet, Moglichkeiten der Erneuerung der kirchlichen Laienarbeit in Deutschland,
die iiber das blof Institutionelle hinausgehen. Sie schafft zugleich den katholischen
Verbinden eine Reihe von Moglichkeiten, ihre Arbeit in den kirchlichen Gemeinschaf-
ten selbst breiter zu verwurzeln. Zugleich diirfte sie dazu beitragen, dafl es zu einer
Erneuerung des Selbstverstindnisses der kirchlichen Gemeinschaften Pfarrei und
Bistum kommt. Es lige im Sinn dieser Entwicklung, wenn bei der Reform der Arbeit
der dibzesanen Kurien sowie des gesamten didzesanen Rechtes die Laien und ihre
Gremien auch organisch einbezogen werden. Man sollte in dieser Beziehung nicht die —
notwendigerweise allgemein bleibende — Reform des kirchlichen Rechtsbuches abwar-
ten, sondern, nachdem man nun die Institutionen des Laienapostolats in den territoria-
len Gemeinschaften neugeordnet hat, auch in der Neuordnung der hierarchischen Struk-
turen die Laienberatung und -mitverantwortung rechtlich einbauen.
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Die Neuordnung des Zentralkomitees der deutschen Katholiken

Es ist kein kleiner Unterschied in der Konzeption, wenn nun in dem neuen Statut
des Zentralkomitees anstelle der Formulierung, die von dem ,durch die Autoritdt der
Bischofe getragenen Zusammenschluff der im Laienapostolat der katholischen Kirche
in Deutschland tdtigen Krifte* sprach, die konzilsgerechtere steht, es sei ,,der von der
deutschen Bischofskonferenz anerkannte Zusammenschlul von Einrichtungen, Ver-
einigungen und Personen, die im Laienapostolat der katholischen Kirche in Deutsch-
land® stehen. Damit wird bewufit kein Monopolanspruch, sei es der Vertretung von
Anliegen des Apostolats, sei es der bischoflicher Anerkennung erhoben. Es ist aber
zugleich auch die eigene innerkirchliche Verantwortung unterstrichen. Das Zentral-
komitee handelt nicht in bischdflichem Auftrag, es sei denn, daf ihm in einem ein-
zelnen Fall ein solcher ausdriicklich zuteil geworden ist.

Die Mitgliedschaft ist differenzierter umschrieben; das erfiillt besser den Dienst der
Koordination der katholischen Krifte: ,Das Zentralkomitee ist tdtig als Arbeits-
gemeinschaft der Dibzesanrite der Katholiken, der zentralen katholischen Organisa-
tionen, der im Laienapostolat titigen Einrichtungen der Deutschen Bischofskonferenz
und sonstiger dem Laienapostolat verbundener Personen, Gruppen und Einrichtungen,
die von {iberdiézesaner Bedeutung sind.“

Mit der erstgenannten Gruppe ist die organische Verbindung hergestellt zu den im
vorigen Abschnitt genannten Gremien der didzesanen Ebene. Das ist eine erhebliche
Verbesserung gegeniiber dem bisherigen Zustand, wo es vom Ermessen des Bischofs
abhing, wie der Kontakt seines Bistums zum Zentralkomitee gewahrleistet war. Jetzt
ist die ganze Laienarbeit in den Bistiimern dem Zentralkomitee verbunden — ein er-
heblicher Gewinn fiir den Kommunikationsstrom zwischen beiden Gremien. Das
Zentralkomitee selbst erhilt dadurch einen breiteren Unterbau, die Zahl seiner von
den Laien selbst ausgewihlten Mitglieder wichst erheblich. Dazu hat das neue Statut
die Zahl der Vertreter aus den Bistiimern verdoppelt. Das gibt die Moglichkeit, bei der
Auswahl sowoh!l das verbandliche wie das nicht verbandlich organisierte Element aus
der Arbeit der Dibzesen zu beriicksichtigen, ferner die Frau nicht gegeniiber dem
Mann zu benachteiligen.

Die zweite Gruppe der Mitglieder — Vertreter der zentralen katholischen Organi-
sationen — ist in der Neuordnung des Statuts stark genug geblieben, um die Bedeutung
des katholischen Organisationswesens fiir die Bildung und Aktion im Laienapostolat
zur Geltung zu bringen. Man ist nicht der Versuchung erlegen, das Gewicht des orga-
nisierten Apostolats zugunsten des individuellen an dieser Stelle zu schwichen; das
wire auch nicht im Sinn des Konzils gewesen. Zwar hat die Zahl der Vertreter dieser
Gruppe gegeniiber den andern relativ abgenommen, aber absolut wurde sie erhoht.
Uber die Auswahl der Vertreter miissen sich die Verbinde selbst einigen. Das zwingt sie
zu regelmifliger Zusammenkunft und Abstimmung. Thnen selbst ist es iiberlassen, in
welchem Umfang sie neben den Laien auch Geistliche ihres Vertrauens in das Zentral-
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komitee entsenden. Der Prozefl der Revision der Verbandsstatuten und der Form der
Zusammenarbeit der Verbinde wird bei ihrer Vielschichtigkeit noch einige Jahre
dauern. Es ist zu erwarten, daf in diesem Zusammenhang der laikale Charakter des
Zentralkomitees im Sinn der vom Konzil angeregten Institutionen noch zunimmt.

Im iibrigen wird man gegeniiber den Stimmen, die aus dem Zentralkomitee eine
reine Laienvertretung machen wollen, einige Gesichtspunkte nicht aus dem Auge ver-
lieren diirfen, die im Zusammenhang mit der deutschen Situation und der Natur der
Sache nicht vernachlissigt werden diirfen. Das alte Zentralkomitee, in dessen leben-
diger Kontinuitit das heutige steht, verstand sich auf Grund seiner Geschichte aus dem
19. Jahrhundert weniger als ein Gremium des Laienapostolats denn als ¢in Gremium
des freien kirchlichen Apostolats, im Unterschied zum hierarchischen im engeren Sinn.
Seine Triger waren infolgedessen nicht nur Laien, sondern auch Geistliche. Diese Zu-
sammenarbeit war auch sachlich gerechtfertigt; denn der Geistliche ist in seinem Apo-
stolat ja nicht nur Organ der Hierarchie. Es gibt eine Fiille von Aufgaben der Evan-
celisation und Heiligung sowie der Prisenz der Kirche in den weltlichen Sachberei-
chen, die Priestern und Laien gemeinsam sind. Eine abstrakte Begrenzung der Ar-
beiten auf solche, die nur Laien zustehen, im Unterschied zu den dem Geistlichen aus-
schlieRlich eigenen Arbeiten, ist schr schwierig, und schrinkt das Apostolat der Geist-
lichen — das nicht einfach identisch ist mit dem Apostolat der Hierarchie als solcher —
leicht ungebiihrlich ein. Das soll nicht heiffen, dafl es nicht wiinschenswert wire, auf
die Dauer im Zentralkomitee auch institutionell den Geistlichen eine dhnliche Stellung
wie in den dibzesanen Gremien zu geben. Ein reines Laiengremium ist wohl nicht im
Sinn des Konzils — auch um der Einheit des Gesamtapostolats willen nicht.

Mit der dritten Gruppe der im Statut aufgezihlten Mitglieder sind vor allem die
Bischéflichen Hauptstellen gemeint. Thre institutionelle Neuordnung ist im Gang; es
entspricht den Orientierungen des Konzils, den Laien in ihnen jene Mitverantwortung
zu geben, die der Natur der Sache nach in erster Linie den Laien zukommt. Auch das
ist nicht von heute auf morgen zu schaffen. Ein abstrakter Perfektionismus ginge hier
leicht auf Kosten der Sache. Neben den Bischoflichen Hauptstellen ist hier auch an jene
der Bischofskonferenz verbundenen Einrichtungen zu denken, zu deren Aufgaben-
gebiet Bereiche gehdren, die fiir bestimmte Inhalte des Laienapostolats von grofier Be-
deutung sind. Dazu gehSren in crster Linie das Sekretariat der Bischofskonferenz
selbst, sowie das Kommissariat der Bischofskonferenz fiir die Pflege der Beziehungen
zur Bundesregierung. Sie sind weitgehend auf die Beratung durch sachverstindige
Laien angewiesen, und ihre Arbeit hat fiir die Moglichkeiten oder auch Schwierigkeiten
bestimmter Bereiche des Laienapostolats erhebliche Bedeutung. Die Zusammenarbeit
war bisher nicht schlecht, sie ist aber — auch institutionell — noch ausbaufahig.

Die letzte Mitgliedergruppe, die das neue Statut aufzihlt — ,sonstige dem Laienapo-
stolat verbundene Personen, Gruppen und Einrichtungen von iiberdiézesaner Bedeu-
tung® — sichtet einen Kreis von Kriften, deren Mitarbeit die sachliche Reprisentativitit
der Arbeit des Zentralkomitees zu steigern imstande ist. War bisher die Zahl der frei
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kooptierten Personen h&chstens ein Zehntel seines Gesamtbestandes, so konnen es in
Zukunft bis zu einem Fiinftel sein. Da das Zentralkomitee schon iiber 120 Personen
aus den erstgenannten Gruppen umfaflt, wird die absolute Zahl der letzteren auf
iiber 20 kommen. Damit kann das Anliegen, mdglichst alle legitimen Richtungen im
deutschen Katholizismus im Zentralkomitee zu beriicksichtigen, leichter erfiillt werden,
konnen Einseitigkeiten und Zufilligkeiten in seiner Gesamtzusammensetzung aus-
geglichen werden. Auch die vom Konzil gewiinschte Zusammenarbeit mit den Orden,
die ein echtes Anliegen der Integration des Gesamtapostolats der Kirche ist, kann hier
gewihrleistet werden.

Bei der Umschreibung seiner Aufgaben enthilt das neue Statut fiir das Zentral-
komitee einige bedeutsame Neuformulierungen. Neben der Koordinierungsaufgabe
wird der Dienst der ,Anregung® des apostolischen Wirkens der in ihm zusammen-
gefafiten Krifte genannt. Die Erginzung entspricht einem in den letzten Jahren oft
geduflerten Wunsch. In Beachtung des Subsidiarititsprinzips und angesichts der Emp-
findlichkeit vieler gegeniiber den Gefahren des Dirigismus zentraler Koordinations-
organe war das Zentralkomitee hier in der Vergangenheit vielleicht zu zuriickhaltend.
Die zentrale Anregung braucht diesem Prinzip nicht zu widersprechen, vor allem,
wenn das Aufgreifen eines Anliegens durch das Zentralkomitee noch nicht bedeutet,
daf es dieses durch seine eigenen Organe auch erfiillen will.

Neu hinzugetreten ist auch die Aufgabe, ,die Bischdfe in Fragen des kirchlichen,
gesellschaftlichen und staatlichen Lebens zu beraten®. In bestimmtem Umfang hat das
Zentralkomitee in einzelnen Fillen bisher schon diese Beratung ausgeiibt. Dafl sie
bewuflt herausgestellt wird, entspricht auch einem Wunsch im Episkopat selbst. Es
erschien noch zu frith, jetzt schon die Zusammenarbeit des Zentralkomitees mit der
Arbeit der neuen Deutschen Bischofskonferenz institutionell im einzelnen zu ver-
klammern. Der Wille der Bischofe ist unverkennbar, sich durch Laien in entsprechen-
den Bereichen ihrer hierarchischen Lehr- und Ordnungsaufgabe mitberaten zu lassen.
Wieweit das unmittelbar durch die Organe des Zentralkomitees geschieht, wieweit
durch die mit dem Zentralkomitee zusammenarbeitenden Einrichtungen der Bischofs-
konferenz, wieweit durch vom Zentralkomitee mit vorgeschlagene Mitglieder einzel-
ner Kommissionen der Bischofskonferenz, sollte zunichst einmal der Praxis und dem
Experiment iiberlassen bleiben — wichtig ist eine moglichste Breite und Intensitit die-
ser Zusammenarbeit,

Die Durchfithrung dieser Aufgaben verlangt eine Uberpriifung der Arbeitsformen
des Zentralkomitees. Sie vollzieht sich hauptsichlich in den stindigen Arbeitskreisen
und in den Beiriten. Durch die Arbeitskreise ist das Zentralkomitee vor allem der
breitgestreuten Arbeit in den Mitgliederorganisationen und -institutionen verbunden,
durch die Beirdte der Arbeit von Fachleuten in den einzelnen Bereichen. In der Inten-
sivierung und Verbreitung beider Einrichtungen, in ihrer Verkoppelung mit parallelen
Bemiihungen auflerhalb der katholischen Kirche, auch in der stirkeren Beriicksichti-
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gung der Arbeit der Katholiken im Ausland, diirfte die Hauptchance groferer Wirk-
samkeit des Zentralkomitees fiir die Zukunft liegen.

Nicht alle Wiinsche, die in der katholischen deutschen Uffentlichkeit ausgesprochen
wurden, sind in dem neuen Statut erfiillt. Einige von ihnen verlangten eine ,Demo-
kratisierung® des kirchlichen Lebens in einer dogmatisch wenig verantwortbaren Form.
Es mufite sowohl das Eigenrecht der kirchlichen Hierarchie beriicksichtigt werden,
auch im Hinblick auf die Einordnung des Laienapostolats in das Gesamtapostolat der
Kirche, wie auch die geschichtliche Tradition, die ihr eigenes Gewicht hat, und die unter-
schiedliche Situation in den einzelnen deutschen Gebieten. Ferner hatte man auf die wei-
tere Entwicklung des gesamten katholischen Apostolats in der Welt Riicksicht zu
nehmen. Ahnlich wie Papst Paul VI. die kirchlichen Institutionen der Gesamtfiihrung
der Kirche behutsam neu ordnet, sind hier auch deutsche Katholiken und ihre Bi-
schofe vom entwicklungsfihig Bestehenden ausgegangen. Sie haben viele Tiiren ge-
6 net; Sache der Laien selbst und ihrer Organisationen wird es sein, durch sie hin-
durch vorwirts zu kommen. Allerdings bedeuten die beiden von uns dargestellten
Neuordnungen nur Teilbereiche einer umfassenderen Reform, vor deren Durchfiih-
rung aber eine nicht weniger umfassende Bildungsarbeit, und dies nicht nur im Klerus,
unerldfllich ist.

Institutionen der Gesamtkirche

Am 6. Januar 1967 verdffentlichte Papst Paul VI. das Motuproprio ,,Catholicam
Christi Ecclesiam®, in dem er fiir die Weltkirche in Durchfiihrung des Dekrets iiber
das Laienapostolat und der Pastoralkonstitution Kirche und Welt einige Einrichtungen
schafft, die fiir das Laienapostolat wichtig sind. Das Konzilsdekret iiber das Laien-
apostolat hatte ein beratendes Gremium angeregt, das auf Weltebene iiber Fragen des
Laienapostolats zentral informiert, Forschungen anstellt und Anregungen verdffent-
licht. Es sollte in erster Linie von Laien getragen sein, allerdings unter Mitarbeit von
Klerikern und Ordensleuten. ;

Das neue Gremium, eine Neuorientierung auch im Rahmen der rémischen Kurie,
trigt den Titel ,Consilium de Laicis — Rat fiir Laienfragen®. Zwar sind der Prisident,
Vizeprasident und Sekretir Kleriker, die Mitglieder aber alle Laien. Geistliche (Bi-
schéfe, Priester und Ordensleute) sind nur Konsultoren oder Berater. Der erste Kreis
der Laienmitglieder wurde ausschlieflich aus Mitgliedern der beiden obersten Koordi-
nierungsorgane des Laienapostolats in der Gesamtkirche genommen, dem Stindigen
Komitee fiir die Weltkongresse der Laien (,Comitato Permanente per i Congressi
Mondiali Laici®) und den ,Organisations Internationales Catholiques“. Deutscherseits
ist der gegenwirtige Prisident des Zentralkomitees der deutschen Katholiken in seiner
Figenschaft als Mitglied des erstgenannten internationalen Komitees Mitglied des
Consiliums. Zu den Funktionen des Rats wird nicht nur die Foérderung der Laienmit-
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arbeit, auch in sonstigen Organen der Romischen Kurie, und die Beratung bei der
Reform des kirchlichen Rechtsbuchs in allen die Laien betreffenden Angelegenheiten
gehdren, sondern auch der Kontakt mit den Institutionen des Laienapostolats in den
Landern. Es war Aufgabe des im Oktober in Rom stattgefundenen dritten Weltlaien-
kongresses, unter anderem auch fiir diese Zusammenarbeit Anregungen zu geben.

Die zweite neue pipstliche Kommission, als Studienkommission bezeichnet, trigt
den Namen ,, Justitia et Pax“. Thre Aufgabe ist vor allem die Forderung jener An-
liegen, denen die pipstliche Enzyklika ,Populorum progressio® gewidmet ist; ja die
Enzyklika ist als eine Art Starthilfe und Programm fiir diese Kommission gedacht.

Nun handelt es sich bei diesen Aufgaben — Arbeit fiir die soziale Gerechtigkeit in
der internationalen Welt und fiir den Frieden — nicht nur um eine Aufgabe des Laien-
apostolats, sondern des Gesamtapostolats der Kirche. Entsprechend sind die Mitglie-
der dieser Kommission ausgewihlt. Aus Deutschland gehéren ihr an Monsignore
Dossing vom Bischoflichen Hilfswerk Misereor, der in Rom wohnende Dr. Johannes
Schauff, der sich um die internationale Siedlungs- und Fliichtlingshilfe verdient ge-
macht hat, sowie Monsignore Paul Adenauer, der Leiter des katholischen Instituts fiir
Ehe- und Familienberatung in Ké6ln. Der Leiter der Kommission, Kardinal Roy von
Quebec, hat bei ihrer Eroffnung den Wunsch ausgesprochen, dafl die Titigkeit der
Kommission institutionell auch unterbaut werde durch die Arbeit in den einzelnen
Lindern, vor allem der Laien. Er hat gleichfalls — wie auch das pipstliche Schreiben —
darauf hingewiesen, dafl die Arbeit in enger Fiihlungnahme mit gleichgerichteten Be-
mithungen anderer christlicher Gemeinschaften, vor allem des Weltkirchenrats, ge-
schehen soll.

Beide Institutionen sind Beispiele fiir Einfliisse, die aus dem Raum der Weltkirche
heraus die Weiterentwicklung unserer katholischen Laienarbeit in Deutschland insti-
tutionell mitbestimmen werden. Wir deutschen Katholiken sind in der Entwicklung
unserer Institutionen im Laienapostolat in der Vergangenheit einen Weg gegangen,
dem das katholische Leben in unserem Vaterland gewif viel zu verdanken hat. Dieser
Weg hat aber zu wenig Parallelen in der Entwicklung anderer Lander, auch unseres
Kontinents. Unsere Institutionen passen dadurch vielfach niche recht zu den Institutio-
nen des Laienapostolats jenseits unserer Grenzen. Wir werden das vor allem zu beden-
ken haben angesichts der Aufgaben, die die wachsende Lebens- und Arbeitsgemeinschaft
in Europa der Kirche stellt. Nicht nur die europiischen Bischofe stehen hier vor der
Aufgabe einer stirkeren Kooperation, sondern auch die Institutionen des Laien-
apostolats.

Es ist deswegen Zeit, dafl wir uns der Ordnung im eigenen Bereich intensiv zuwen-
den, um sobald als mdglich auch die iibergeordneten Aufgaben institutioneller Reform
anzupadken, die uns die wachsende Einheit unseres Kontinents und der Welt stellt, in
der wir heute und morgen leben.
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