Besprechungen

der Band allein wegen der Texte vieler Kon-
zilsreden fiir jeden Interessierten unentbehr-
lich wurde.

Das neue, auf drei Binde geplante und das
ganze Konzil umfassende Werk beruht auf
denselben Prinzipien. Nach Themen geordnet,
bringt es in 15 Kapiteln die Texte der we-
sentlichen Konzilsreden, die zum Thema ge-
horenden Konzilsdokumente im Wortlaut
oder in Zusammenfassungen, sowie Kommen-
tare und Diskussionsbeitrige. Glinzend ge-
schriebene Einleitungen des Herausgebers ord-
nen die einzelnen Kapitel in die Thematik
ein, skizzieren die Diskussion und ihr Ergeb-
nis. Danken muff man dem Hrsg., daf} er, im
Unterschied zu der 1964 bei Benziger erschie-
nenen Sammlung von Congar, Kiing und
O’Hanlon, auch Voten der Minoritit aufge-
nommen hat.

Fiir die Kommentare gewann Hampe Mit-
arbeiter aus der ganzen OUkumene. Fast alle
waren selbst am Konzil beteiligt, die nicht-
katholischen meist als offizielle Beobachter
ihrer Kirchen. Nicht alle Beitrige iiberzeugen.
Doch iiberragen mehr den Durchschnitt, als
man bei einem so breit angelegten Werk er-
wartet. Kaum zu vermeiden, daff manche
lingst und hiufig Gesagtes wiederholen. Man
ist schon dankbar, dies alles an einem Ort
gesammelt zu finden. Erstaunlich ist die Ho-
mogenitdt der Stellungnahmen unabhingig
von der Konfession der Autoren. Auch wo
Bedenken angemeldet werden, kommen sie
von allen Seiten. Doch geschieht dies in Maflen
und immer im Rahmen allgemeiner Zustim-
mung. Dezidiert kritische, ablehnende oder
gar protestierende Stimmen fehlen. Zeichen
wachsender Einheit, oder nur opportunisti-
sches Auswahlprinzip? Wohl das erste, wenn
nicht alles triigt.

Im Mittelpunkt der beiden ersten Binde
stehen die Fragen nach dem Wesen der Kir-
che und dem Sinn ihrer Amter und Stinde.
Daf} dabei die Kollegialitit als der ,Schliissel-
begriff fiir das gesamte Strukturgefiige der
Kirche® (J. Neumann, IT, 496) einen beson-
deren Platz einnimmt, versteht sich bei der
Anlage des Werkes von selbst. Hampe wer-
tet das Konzil als kumenisches Ereignis. Die-
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ses Ziel bestimmt die Auswahl der Themen
und der Autoren. Manches tritt dabei in den
Hintergrund. Man kann das Konzil auch un-
ter anderen Gesichtspunkten sehen. Doch hat
Hampe ein zentrales, wenn nicht das zentrale
Thema getroffen. Es bleibt nur zu wiinschen,
dafl sein Werk die verdiente Beachtung fin-
det. Es wire bedauerlich, wenn es in der
Fiille anderer, durchaus nicht immer gleich-
wertiger Konzilspublikationen unterginge.
W. Seibel S|

Wir sind gefragt ... Antworten evangeli-
scher Konzilsbeobachter. Hrsg. von Friedrich
Wilhelm KantzENBACH und Vilmos VAJTA.
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht 1966.
220 S. Kart. 16,80,

An der Diskussion zum Konzil beteiligten
sich von Anfang an auch fithrende lutheri-
sche Theologen. Ihre Diskussionsbeitrige lie-
gen jetzt in drei Binden vor. Der erste er-
schien noch vor Konzilsbeginn (Konzil und
Evangelium. Lutherische Stimmen zum r6-
misch-katholischen Konzil, 1962), der zweite
nach der dritten Sitzungsperiode (Dialog
unterwegs. Eine evangelische Bestandsauf-
nahme zum Konzil, 1965). ,Wir sind ge-
fragt® bildet den Abschlufi.

Die Autoren des zweiten und dritten Ban-
des (u. a. F. W. Kantzenbach, G. A. Lind-
beck, W. A. Quanbedk, E. Schlink, K. E.
Skydsgaard, V. Vajta) waren offizielle Kon-
zilsbeobachter ihrer Kirchen oder des Luthe-
rischen Weltbundes. Sie haben deswegen ein
besonderes Verhiltnis zu den Ergebnissen des
Konzils. So gering ihr direkter Einfluf} war,
so konnten sie doch auf vielen Wegen ihre
Gesichtspunkte zur Geltung bringen. Nicht
wenige Formulierungen in den Konzilstexten
gehen auf ihre Anregung zuriick. Man darf
annehmen, dafl auch die Einwinde, die man
in diesen Binden findet, bereits wihrend des
Konzils zur Sprache gebracht wurden, aber,
aus welchen Griinden auch immer, ihr Ziel
nicht erreichten. Bemerkenswert ist, daf} fast
alle kritischen Bemerkungen des Buches auch
schon von katholischen Theologen vorge-
bracht wurden, wenn auch in einer weniger
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lutherisch geprigren Terminologie und nicht
immer so pointiert. Dafl die Offenbarungs-
konstitution trotz vieler ,neuer Tone“ doch
in der ,traditionellen Denkstruktur® bleibe
(Skydsgaard), dafl die Betonung der Sen-
dung und Berufung des ganzen Volkes Gottes
ein ganz neues Amtsverstindnis erfordere
(Quanbeds, Vajta), dafl die Religionsfreiheit
nicht nur naturrechtlich, sondern von der
Offenbarung her begriindet werden miisse
(Lindbeck), oder dafl sich die Pastoralkonsti-
tution iiber die Kirche in der Welt von heute
zu stark an den modernen Entwicklungsgedan-
ken anpasse (E.Schlink), das wurde und wird
auch von katholischen Theologen gesagt (und
bestritten): Ein Zeichen mehr, wie durchldssig
die konfessionellen Grenzen werden. Auch
die energischsten Hinweise auf nach wie vor
bestehende ,kirchentrennende Gegensitze®
(F. W. Kantzenbach) konnen nicht dariiber
hinwegtiuschen, dafl die Unterschiede der
Konfessionen immer mehr vor den Differen-
zen innerhalb der einzelnen Kirchen zuriick-
treten. Die gesamte bisherige Konzilsliteratur
bestitigt diese Beobachtung. W. Seibel S|

Okumenisches Direktorium. Lateinischer und
deutscher Text. Teil 1. Einfithrung von Jan
WiLLEBRANDS. Erlduterungen von Eduard
STAKEMEIER, Paderborn: Bonifacius-Drucke-
rei 1967. 140 S. Kart. 6,40.

Im Mai dieses Jahres wurde nach lingeren
Vorarbeiten der erste Teil des vom Konzil in
Aufrrag gegebenen ,Okumenischen Direkto-
riums® verdffentlicht (vgl. dazu diese Zschr.
180 [1967] 1-7). Die vorliegende Ausgabe,
die im Rahmen der ,Konfessionskundlichen
Schriften® des Johann-Adam-Mohler-Insti-
tuts erscheint, macht das Direktorium auch
im deutschen Sprachraum zuginglich. Sie ent-
hile den lateinischen Originaltext, die vom
Einheitssekretariat gefertigte Ubersetzung,
eine Einfithrung in Entstehung und Inhalt des
Direktoriums von Bischof Willebrands, Se-
kretir des Einheitssekretariats (sie wurde bei
der Herausgabe des Direktoriums der Presse
iibergeben), und einen Kommentar des Pader-
borner Professors und Direktors des J.-A.-
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Mohler-Instituts E. Stakemeier. Als Konsul-
tor des Einheitssekretariats war Stakemeier
an der Ausarbeitung des Direktoriums betei-
ligt. Offiziosen Charakter haben seine Dar-
Jegungen nicht, Doch ist gewiff, dafl er den —
mit Vorsicht und Zuriickhaltung formulier-
ten — Text nicht iiberinterpretiert. Wie dieser
sucht er die Mitte zwischen einem vorwarts-
dringenden, ,ungeduldigen Enthusiasmus . . .,
der die Realititen nicht sieht oder nicht schen
will* (137), und einem zu statischen Immo-
bilismus. Die 8kumenische Sache weiterzutrei-
ben, ist nie Aufgabe offizieller Dokumente.
Sie haben jedoch Bedeutung als Zeichen des
Erreichten und als Startpunkt weitergehender
Schritte. In diesem Sinn mufl man auch das
Direktorium verstehen und wiirdigen.

W. Seibel S]

Mission nach dem Konzil. Hrsg. von Johan-
nes ScHUTTE. Mainz: Matthias-Griinewald-
Verl. 1967. 344 S. Lw. 39,—.

Das vorliegende Gemeinschaftswerk diirfte
die beste bislang erschienene Einfithrung in
das Missionsdekret ,Ad Gentes* darstellen.
Mit einer Ausnahme waren alle Autoren an
der Entstehung des Dekretes beteiligt, so dafi
nicht nur die Missionsproblematik im allge-
meinen, sondern auch das Werden des Kon-
zilsdokumentes deutlich wird.

Das Buch besteht aus zwei Teilen, die durch
die deutsche Ubersetzung des Dekretes ge-
trennt sind. Im 1. Teil werden die Fragen
der Mission an das Konzil (J. Schiitte) und
die Entstehungsgeschichte des Konzilstextes
(S. Paventi) behandelt. J. Ratzinger ordnet
das Dekretin den grofien Rahmen der iibrigen
Konzilsaussagen ein. G. M. Grotti zeigt, dafl
auch die Kirchen Lateinamerikas keinen
Grund haben, sich iibergangen zu fiihlen.
Der 2. Teil bietet einen eingehenden Kom-
mentar des Textes selbst von Y. Congar,
J. Neuner, D. Grasso u. a.

Die Schwerpunkte des Bandes stellen zwei-
fellos die Aufsitze von J. Ratzinger und
Y. Congar dar, die beide an der theologi-
schen Bewiltigung der Missionsproblematik
wesentlichen Anteil hatten. Wer nach einer
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