Besprechungen

lutherisch geprigren Terminologie und nicht
immer so pointiert. Dafl die Offenbarungs-
konstitution trotz vieler ,neuer Tone“ doch
in der ,traditionellen Denkstruktur® bleibe
(Skydsgaard), dafl die Betonung der Sen-
dung und Berufung des ganzen Volkes Gottes
ein ganz neues Amtsverstindnis erfordere
(Quanbeds, Vajta), dafl die Religionsfreiheit
nicht nur naturrechtlich, sondern von der
Offenbarung her begriindet werden miisse
(Lindbeck), oder dafl sich die Pastoralkonsti-
tution iiber die Kirche in der Welt von heute
zu stark an den modernen Entwicklungsgedan-
ken anpasse (E.Schlink), das wurde und wird
auch von katholischen Theologen gesagt (und
bestritten): Ein Zeichen mehr, wie durchldssig
die konfessionellen Grenzen werden. Auch
die energischsten Hinweise auf nach wie vor
bestehende ,kirchentrennende Gegensitze®
(F. W. Kantzenbach) konnen nicht dariiber
hinwegtiuschen, dafl die Unterschiede der
Konfessionen immer mehr vor den Differen-
zen innerhalb der einzelnen Kirchen zuriick-
treten. Die gesamte bisherige Konzilsliteratur
bestitigt diese Beobachtung. W. Seibel S|

Okumenisches Direktorium. Lateinischer und
deutscher Text. Teil 1. Einfithrung von Jan
WiLLEBRANDS. Erlduterungen von Eduard
STAKEMEIER, Paderborn: Bonifacius-Drucke-
rei 1967. 140 S. Kart. 6,40.

Im Mai dieses Jahres wurde nach lingeren
Vorarbeiten der erste Teil des vom Konzil in
Aufrrag gegebenen ,Okumenischen Direkto-
riums® verdffentlicht (vgl. dazu diese Zschr.
180 [1967] 1-7). Die vorliegende Ausgabe,
die im Rahmen der ,Konfessionskundlichen
Schriften® des Johann-Adam-Mohler-Insti-
tuts erscheint, macht das Direktorium auch
im deutschen Sprachraum zuginglich. Sie ent-
hile den lateinischen Originaltext, die vom
Einheitssekretariat gefertigte Ubersetzung,
eine Einfithrung in Entstehung und Inhalt des
Direktoriums von Bischof Willebrands, Se-
kretir des Einheitssekretariats (sie wurde bei
der Herausgabe des Direktoriums der Presse
iibergeben), und einen Kommentar des Pader-
borner Professors und Direktors des J.-A.-
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Mohler-Instituts E. Stakemeier. Als Konsul-
tor des Einheitssekretariats war Stakemeier
an der Ausarbeitung des Direktoriums betei-
ligt. Offiziosen Charakter haben seine Dar-
Jegungen nicht, Doch ist gewiff, dafl er den —
mit Vorsicht und Zuriickhaltung formulier-
ten — Text nicht iiberinterpretiert. Wie dieser
sucht er die Mitte zwischen einem vorwarts-
dringenden, ,ungeduldigen Enthusiasmus . . .,
der die Realititen nicht sieht oder nicht schen
will* (137), und einem zu statischen Immo-
bilismus. Die 8kumenische Sache weiterzutrei-
ben, ist nie Aufgabe offizieller Dokumente.
Sie haben jedoch Bedeutung als Zeichen des
Erreichten und als Startpunkt weitergehender
Schritte. In diesem Sinn mufl man auch das
Direktorium verstehen und wiirdigen.

W. Seibel S]

Mission nach dem Konzil. Hrsg. von Johan-
nes ScHUTTE. Mainz: Matthias-Griinewald-
Verl. 1967. 344 S. Lw. 39,—.

Das vorliegende Gemeinschaftswerk diirfte
die beste bislang erschienene Einfithrung in
das Missionsdekret ,Ad Gentes* darstellen.
Mit einer Ausnahme waren alle Autoren an
der Entstehung des Dekretes beteiligt, so dafi
nicht nur die Missionsproblematik im allge-
meinen, sondern auch das Werden des Kon-
zilsdokumentes deutlich wird.

Das Buch besteht aus zwei Teilen, die durch
die deutsche Ubersetzung des Dekretes ge-
trennt sind. Im 1. Teil werden die Fragen
der Mission an das Konzil (J. Schiitte) und
die Entstehungsgeschichte des Konzilstextes
(S. Paventi) behandelt. J. Ratzinger ordnet
das Dekretin den grofien Rahmen der iibrigen
Konzilsaussagen ein. G. M. Grotti zeigt, dafl
auch die Kirchen Lateinamerikas keinen
Grund haben, sich iibergangen zu fiihlen.
Der 2. Teil bietet einen eingehenden Kom-
mentar des Textes selbst von Y. Congar,
J. Neuner, D. Grasso u. a.

Die Schwerpunkte des Bandes stellen zwei-
fellos die Aufsitze von J. Ratzinger und
Y. Congar dar, die beide an der theologi-
schen Bewiltigung der Missionsproblematik
wesentlichen Anteil hatten. Wer nach einer
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