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Misereor — Idee und Hoffnung fiir Lateinamerika

Die Aktion Misereor wurde 1959 als ein Werk
»gegen Hunger und Krankheit in der Welt®
begriindet. Von Anfang an verstand es diesen
Aufrrag nicht als reine Fiirsorge im traditio-
nellen Sinn und auch nicht als direkten Dienst
an der missionarischen Verkiindigung. Es ging
ihm vielmehr um das Apostolat zum Aufbau
der zeitlichen Ordnung im sozialen und wirt-
schaftlichen Bereich. Unter dem Aspekt der
internationalen Solidaritit mit dem Elend
wurde — vielleicht zum ersten Mal in der Ge-
schichte der Kirche — eine gezielte Aktion be-
gonnen, die das Problem des Elends und der
Not mit angemessenen Mitteln wirksam an-
geht. Mit dieser Zielsetzung hat Misereor we-
sentliche Thesen des Konzils zum Verhiltnis
von Kirche und Welt vorweggenommen.
»Die Sendung der Kirche besteht nicht nur
darin®, formuliert das Dekret iiber das Laien-
apostolat (Nr. 5), ,die Botschaft und Gnade
Christi den Menschen nahezubringen, sondern
auch darin, die zeitliche Ordnung mit dem
Geist des Evangeliums zu durchdringen und
zu vervollkommnen.®

Entscheidungen des Konzils wurden im
Werk Misereor auch in einer anderen Hin-
sicht bereits vor Konzilsbeginn verwirklicht:
Misereor gibt seine Hilfe ohne politische oder
religitse Bedingungen. Einziges Kriterium
einer Hilfsmafinahme ist die Wirksamkeit,
mit der sie die Ursache von Hunger und
Elend beseitigen kann. Misereor hat von sei-
nen Empfingern nie die Mitgliedschaft zur
Kirche verlangt. Auch hat es nicht nach dem
Vorbild zahlreicher Linder seine Hilfe — wie
diese von Regierung zu Regierung — von
Hierarchie zu Hierarchie gegeben. Misereor
wollte immer die Institutionen, Gruppen und
Bewegungen finden, die das Elend wirksam
bekimpfen konnten und tatsichlich bekimpf-
ten.

Bei allen Mafinahmen respektiert Misereor
die Autonomie der Empfinger. Es leistet seine

270

Hilfe nur subsididr, liflt die Empfinger eigen-
verantwortlich iiber die Durchfihrung der
Hilfsmafinahmen entscheiden. Fast alle ande-
ren Geberorganisationen greifen normaler-
weise stark in den Gang der Dinge ein, insbe-
sondere, wenn die Beihilfe finanzieller Art ist.
Bei den Geberorganisationen ist es iiblich, die
Verfiigungsgewalt iiber bereitgestellte Mittel
zu behalten. Dahinter verbirgt sich Mifitrauen
oder die Uberzeugung, die Hilfesuchenden
seien zumindest bis zu einem gewissen Grad
unfihig zu rationeller Verwendung der Mit-
tel. Misereor hegt dieses Mifltrauen nicht und
setzt nicht die Unfihigkeit der Hilfesuchen-
den a priori voraus. Es fordert Hilfsmafinah-
men und iiberlifit ihre Durchfithrung ganz
der Verantwortung der Hilfesuchenden. Seine
einzige Bedingung ist, feststellen zu diirfen,
inwieweit das geplante Projekt dem Elend
tatsichlich entgegenwirkt, d. h. ob es wirksam
ist. Das Hilfswerk vertraut der Reife des
Empfingers oder wenigstens seiner Entwick-
lungsfihigkeit dazu. Es bleibt im Hinter-
grund, arbeitet nur unterstiitzend und for-
dernd, weil es dem Partner seine eigene Last
nicht abnehmen kann und will.

Was diese Einstellung fiir die Entwicklung
eines Landes, ja eines Kontinents bedeutet,
wird deutlich am Beispiel Stidamerikas.

Betrachtet man die Geschichte der latein-
amerikanischen Kirche, so wird man ihre mis-
sionarischen Anstrengungen, ihre Sorge um
die Verkiindigung und ihre karitative Tatig-
keit anerkennen. Beim Aufbau der zeitlichen
Ordnung zeigt sie jedoch grofle Schwichen.
Die besten kirchlichen Einrichtungen finden
wir im Bereich der Fiirsorge, der Ausbildung
und der Verkiindigung. Anstrengungen zum
Aufbau einer menschlicheren und damit christ-
licheren Gesellschaft waren selten. Beitrige
der Kirche im Kampf gegen die Unterent-
wicklung durch Unterstiitzung von Sozial-
strukturreformen gibt es praktisch noch nicht
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Lateinamerika und andere Gebiete

oder erst seit jiingster Zeit. In den wenigen
Fillen, wo sich die Kirche hier engagierte, tat
sie es hdufig mit Methoden und Haltungen,
die dem echten Apostolat fremd sind: Pater-
nalismus, Konfessionalismus, mangelnde An-
erkennung der Legitimitdt und Eigenstindig-
keit der weltlichen Ordnung, Miflachtung der
Gesetze des sozialen und wirtschaftlichen Le-
bens.

Im Hinblick auf diese Schwichen und Un-
zuldnglichkeiten bedeutet das Werk Misereor
fir Lateinamerika eine grofle Hoffnung. Es
hat die Verpflichtung zum Aufbau der zeit-
lichen Ordnung im Bereich von Wirtschaft
und Gesellschaft aufgezeigt. Es hat deutlich
gemacht, dafl das Schicksal dieses Kontinents
und seiner Kirche von der Form abhingt, wie
die Unterentwicklung {iberwunden wird und
wie deren Folgeerscheinungen beseitigt wer-
den.

Die Arbeit Misereors, die sich immer in
konkreten Hilfsmafinahmen verwirklicht, ver-
meidet die in kirchlichen Kreisen Lateiname-
rikas nicht seltene Gefahr des reinen Verba-
lismus und des ,Angelismo®, einer Haltung,
die erhaben und unbeteiligt iiber dem Gesche-
hen dieser Welt schwebrt.

Die lateinamerikanische Kirche hat Kraft.
Sie hat ein erhebliches Gewicht, weil in die-
sem Kontinent noch ein kulturelles Ethos vor-
herrscht, das vom Katholizismus stammt. Das
Werk Misereor zeigt dieser Kirche an ihrer
schwachen Stelle einen neuen Weg und bietet
Ausgangspunkte fiir eine wirksame, christli-
che Aktion in dieser Welt. Es besteht die
Hoffnung, dafl die Kirche in Lateinamerika
zu einer wirksamen Mitarbeit am Aufbau
dieser Welt findet. Der kulturelle Wandel,
der auf diese Weise in diesem Kontinent er-
reicht werden kinnte, wire von einer solchen
Grofle und Bedeutung, dafl er einen nicht zu
ersetzenden Beitrag bei der Uberwindung der
Unterentwicklung in Lateinamerika darstellte.

Lateinamerika, ein von der Alten Welt los-
geloster, unterentwickelter Kontinent, geht
zur Zeit durch die entscheidende Phase eines
Prozesses, dessen Wurzeln in der Uberlage-
rung der indianischen durch die iberische Kul-
tur liegen, die vor mehr als vier Jahrhunder-
ten dem Kontinent aufgezwungen wurde.
Heute besteht eine ungeheure Kluft zwischen
Lateinamerika und den fortgeschrittenen In-
dustrienationen. Auf allen Gebieten sind Pro-
bleme allergrofiten Ausmafies zu 18sen.
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Die finanziell umfassendste Entwidslungs-
hilfe kommt von der US-amerikanischen
»Allianz fiir den Fortschritt“. Thr Fonds be-
tragt etwa 500 bis 600 Millionen Dollar jihr-
lich, die von Regierung zu Regierung gege-
ben werden. Trotz ihres groflen Umfangs ha-
ben diese Beitrige keinen wesentlichen Fort-
schritt fiir die Losung der sozialen Probleme
des Kontinents gebracht. Im Gegenteil: die
soziale Lage verschirft sich. Es soll hier nicht
analysiert werden, was bereits analysiert wur-
de. Wichtig ist der Hinweis, dafl sich die er-
wahnten Hilfen ausschlieflich auf den wirt-
schaftlichen Sektor beschrinken. Die Geber-
organisation iibersieht zum Beispiel vollstén-
dig die Existenz von Gruppen, die auflerhalb
der Gesellschaft stehen, in sich zersplittert
sind, an den Entscheidungen dieser Gesell-
schaft nicht teilnehmen und deswegen nur
einen geringen Bruchteil der Dienstleistungen
und Friichte der Gesellschaft erhalten.

Die auswirtige Hilfe von Regierung zu
Regierung ist aus zwei Griinden wenig wirk-
sam: weil einmal die fithrenden lateinameri-
kanischen Schichten, an die die Hilfe zur
Weitervermittlung gegeben wird, die soziale
Problematik ihrer eigenen Linder verkennen,
und weil zweitens die Vergabe der Mittel mit
der Schaffung von Abhingigkeiten verbun-
den ist, nicht nur international, sondern auch
in den Lindern selbst; denn die herrschenden
Schichten geben die Hilfe nur an die weiter,
die ihnen genehm sind. Verglichen mit der
Grofle der sozialen Probleme Lateinamerikas,
vor allem mit den Riesensummen der ,Allianz
fiir den Fortschritt®, scheinen die Wirkungs-
moglichkeiten Misereors gering. Trotzdem
sind die Erfolge weit hher zu bewerten als
die anderer Hilfsorganisationen. Wie war das
moglich?

Ein Vergleich des Marxismus/Leninismus
mit dem engagierten Christentum des Werkes
Misereor kann die Antwort erliutern. Die
Genialitdt von Karl Marx bestand in der Er-
kenntnis, dafl das Proletariat den geeigneten
Ansatzpunkt bildet, einen revolutioniren
Prozefl zur Uberwindung der elenden sozia-
len Verhiltnisse des 19. Jahrhunderts auszu-
losen. Lenin erkannte dann, wie diese Vision
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durchzufithren war, und entwidkelte die fiir
die Mobilisierung des Proletariats notwendi-
gen Mechanismen. Die Verbindung dieser bei-
den Erkenntnisse hat die Geschichte stirker
verdndert als jemals vorauszusehen war.

Das Werk Misereor setzt mit seiner Arbeit
bei den unterprivilegierten Volksmassen an,
um diese Unterprivilegiertheit zu iiberwin-
den. In Lateinamerika werden die Armen des
Evangeliums ,marginales genannt. Diese
Neufassung des religiosen Begriffs der Ar-
men in die dem lateinamerikanischen Konti-
nent angepafite wissenschaftliche Terminolo-
gie ist vor allem der Arbeit des ,Zentrums
fiir die wirtschaftliche und soziale Entwidk-
lung Lateinamerikas® (DESAL) in Santiago
de Chile zu verdanken. Die DESAL entstand
1961 als ein Arbeitsteam zur Begutachtung
von bestimmten Hilfsmafinahmen. Sie er-
kannte sehr bald, dafl zunichst eine For-
schungsmethode entwickelt werden mufl, um
die wirkliche soziale Situation Lateinameri-
kas festzustellen, die kritischen Punkte zu
entdecken und Modelle zur Lésung der Pro-
bleme zu erarbeiten.

Die soziale Situation, in der sich die Ar-
beit Misereors vollzieht, wird mit dem Be-
griff der ,marginalidad® umschrieben. Ihr
erstes Merkmal ist, dafl die proletarischen
Schichten Lateinamerikas nicht am sozialen,
kulturellen, wirtschaftlichen und politischen
Leben der Gemeinschaft teilnehmen: weder
rezeptiv, weil sie keinen Zugang zu den
Dienstleistungen und Giitern der Gesellschaft
haben, noch kontributiv, weil sie nicht an den
Entscheidungen der Gesellschaft mitwirken,
insbesondere nicht an denen, die ihre eigene
soziale Lage betreffen.

Als zweites Merkmal dieser Situation hat
sich herausgestellt, daf} diese beiden Aspekte
auf den Mangel an interner Integration der
betroffenen Gruppen selbst zuriickzufiihren
sind, gleich, ob es sich um Indianergemein-
den, Kleinbauern, Bewohner von Elendsvier-
teln oder Sub-Proletarier handelt. Thre Struk-
turen, soweit es sie gibt, sind isolierte Gefiige.
Solidaritit zwischen diesen isolierten Gefii-
gen existiert nicht. Strukturell und funktio-
nell sind sie als Abwehrreaktion gegen die
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Auswirkungen der modernen Welt entstan-
den. Organisationen unter den Unterprivile-
gierten bilden sich daher nur sporadisch, als
Antwort auf elementare Bediirfnisse, z. B. in
der Form des organisierten Erwerbs von Land
durch einfache Inbesitznahme. Diese Organi-
sationen tendieren zu ihrer Aufl8sung, so-
bald die elementaren Bediirfnisse befriedigt
sind. Existieren sie weiter, so laufen sie Ge-
fahr, von anderen Gruppen fiir deren Inter-
essen miflbraucht zu werden.

Ein drittes Kennzeichen der Marginalidad
ist thre Universalitit. Die Nichtteilnahme am
Leben der Gesellschaft und die innere Des-
integration erstrecken sich auf jeden lebens-
wichtigen Bereich der unterprivilegierten
Gruppen. Aus diesem Grund prigt ,margi-
nalidad® den menschlichen Charakter. Die
unterprivilegierten Gruppen konnen sich aus
eigener Kraft nicht aus ihrem Elend befreien.
Der ,marginale® Mensch in Lateinamerika ist
ein ,hombre diferente”, ein anderer Mensch.
Obwohl auch er in einem Erwartungshorizont
lebt, verfiigt er nicht iiber das gesellschaftliche
Instrumentarium, seine Erwartungen zu ver-
wirklichen. Er ist ein minderer Mensch, nicht
sosehr in seinen moralischen Werten, die hiu-
fig sogar heroische Ziige annechmen, sondern
vielmehr in seiner Initiativkraft, in seinen
Fihigkeiten, individuell oder in Gruppen mit
anderen rational zu handeln.

Als Folge eines kumulativen Prozesses, der
sich aus den erwihnten Faktoren und Merk-
malen entwickelt, wird die ,marginalidad*
zu einem Notstand, einem Ausnahmezustand.
Sie dringt sich dem Bewufltsein der unter-
privilegierten Gruppen geradezu auf durch
den Demonstrationseffekt, der von den Le-
bensgewohnheiten der privilegierten Gruppen
ausgeht. Diese erweitern die Erwartungs-
horizonte der ,marginales* in revolutionirer
Weise. Zudem neigt die Situation permanent
zu irrationalen und gewalttdtigen Explosio-
nen, sobald den Unterprivilegierten einmal
die Hoffnungslosigkeit ihrer Lage bewuflt ge-
worden ist.

Nach alledem wird klar, daff das Werk
Misereor die Grundlage des materiellen und
geistigen Elends beriihrt, wenn es den Schwer-

punkt seiner Aktionen in die ,marginalidad®
verlegt. Wesentlich ist hier, dafl die Arbeit
Misereors an dem Fundament ansetzt, auf
dem die veralteten Sozialstrukturen ruhen.
Durch die Organisierung der unterprivilegier-
ten Massen wird eine Kettenreaktion ausge-
18st, die eine grundlegende Anderung der so-
zialen Strukturen zur Folge hat.

Misereor hat solche Selbsthilfeorganisatio-
nen unter der marginalen Bevolkerung La-
teinamerikas bereits in zahlreichen Fillen ge-
fordert. Dadurch wurde der Zersplitterung
und dem Mangel an Solidaritit entgegenge-
wirkt. Das Organisieren von Selbsthilfegrup-
pen kann aber nur erfolgreich sein, wenn es
erginzt wird durch Mafinahmen der Ausbil-
dung und durch Bereitstellung von Dienst-
leistungen. Diese sind unerldfilich, weil, wie
schon gesagt, die ,Marginalidad® die Betrof-
fenen unfihig macht, sich selbst zu helfen.

Das alles reicht aber noch nicht aus, das
letzte Ziel einer grundlegenden Strukturinde-
rung zu erreichen. Dazu miissen die organi-
sierten Selbsthilfegruppen in die bestehende
Gesellschaft eingegliedert werden. Das ist nur
mdglich, indem man Mechanismen schafft, die
die Selbsthilfegruppen mit den Institutionen
der Gesellschaft verbinden. Das verlangt auf
der Seite der Selbsthilfegruppen deren Zu-
sammenschluff auf nationaler Ebene, auf der
Seite der entscheidungstragenden Gruppen
der Gesellschaft und des Staates deren Be-
wufStseinsbildung, damit sie mithelfen, auf
allen Ebenen Strukturen fiir die Integrierung
der unterprivilegierten Gruppen in die Ge-
sellschaft zu schaffen. Dieser Prozef der ,,Pro-
mocién popular® bringt eine vollstindige An-
derung der sozialen Strukturen und des kul-
turellen Ethos Lateinamerikas und seiner Ge-
sellschaft mit sich. Durch ihn wird das anachro-
nistische Gebiude abgebrochen, auf dessen
Triimmern eine moderne Gesellschaft aufge-
baut wird, von unten nach oben, im Zusam-
menspiel mit den Protagonisten der Ande-
rung, den ,marginales von Lateinamerika.

Durch iiberzeugende Erfolge ist es dem
Werk Misereor gelungen, im internationalen
Bereich und besonders in Europa das Be-
wufltsein fiir die wirkliche Problematik La-
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teinamerikas zu wecken und eine Kettenreak-
tion von gleichgearteten Mafinahmen auszu-
lgsen. Diese Wirkung steht in keinem Ver-
hiltnis zu den geringen Mitteln des Werkes.
Auf diese Weise hat Misereor wirksam Wil-
lensbildungen und Entscheidungen beeinfluflt,
die dazu fithren kénnen, die Entfremdung der
westlichen entwickelten Welt vom latein-
amerikanischen Kontinent aufzuheben. Die
Férderung der unterprivilegierten Gruppen
erzeugt unvermeidlich ein Klima in der &f-
fentlichen Meinung, das auch auf die fiihren-
den Gruppen einer Gesellschaft bis hin zu
den Regierungen und den internationalen
Organisationen zuriickwirke.

Obwohl es Misereor gelungen ist, richtig
anzusetzen und mit seinem Modell auf an-
dere Institutionen auszustrahlen, geniigt dies
selbstverstindlich nicht, es geniigt nicht ein-
mal, beim urspriinglichen Ansatz stehenzu-
bleiben. Jetzt mufl die Idee des Werkes ver-
tieft und an die Ergebnisse der Sozialwissen-
schaften und der Technik angeglichen werden.
Es handelt sich, kurz gesagt, immer wieder
um die Anderung der Menschen und ihres kul-
turellen Ethos. Misereor hat diese Voraus-
setzung fiir die Losung der sozialen Proble-
matik grundsitzlich erkannt. Darin liegt seine
Zukunft. Roger Vekemans S]

Zur Diskussion iiber die Wunder Jesu

Zwei Veroffentlichungen jiingeren Datums?
geben Anlafl, den Stand der gegenwirtigen
Diskussion iiber die Wunder Jesu anzudeu-
ten. Daf} beide Autoren Exegeten sind, ist be-
reits ein Hinweis darauf, wie sechr die
philosophische und spekulativ-fundamental-
theologische Fragestellung zugunsten der hi-
storischen augenblidklich zuriidktrict. ,Wir
miissen deshalb alle vorgefafiten Meinungen
iiber die Mdglichkeit oder Unméglichkeit von
Wundern beiseite lassen und die Berichte selbst
untersuchen® (Fuller 27). Der katholische wie
der anglikanische Neutestamentler sind sich
dabei dariiber einig, dafl wir ,grundsitzlich
unterscheiden miissen zwischen Wunder und
Wunderbericht® (Mufiner 59). Vor allem der
synoptische Vergleich der drei ersten Evan-
gelien hat mit geniigender Deutlichkeit ge-
zeigt, welche Freiheiten sich die Evangelisten
bei der Wiedergabe des gleichen Ereignisses
erlauben, und Mufners Frage ,Stehen viel-
leicht schon die Urberichte iiber die Wunder
Jesu unter den Vor-Urteilen der nachdster-

1 Franz Mnfner, Die Wunder Jesu. Eine Hin-
fithrung (Miinchen: Kosel 1967). 85 S. (Schriften
zur Katechetik. 10.) Kart. 6,80; Reginald H. Ful-
ler, Die Wunder Jesu in Exegese und Verkiindi-
gung (Diisseldorf: Patmos 1967). 144 S. Kart. 8,80.
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lichen, christologischen Glaubensschau, die be-
reits eine Awuslegung ist?“ (61) ist mit einem
eindeutigen Ja zu beantworten.

Ist es dann iiberhaupt méglich, aus den uns
vorliegenden Wunderberichten den histori-
schen Vorgang des Wunders zu rekonstruie-
ren? Oder ist sogar damit zu rechnen, daf es
sich bei dem historischen Vorfall gar nicht
um ein ,wunderbares Ereignis“ gehandelt hat,
sondern der Wundercharakter einzig der spi-
teren Auslegung zu verdanken ist? Was wir
bei Muflner vermissen, bei Fuller hingegen
im Ansatz seines Losungsversuchs gebiihrend
beriicksichtigt finden, ist der Rekurs auf die
Erwihnung von Wundern im Neuen Testa-
ment auflerhalb der evangelischen Wunder-
berichte. Dabei ist nicht zuerst an die Apostel-
geschichte zu denken, weil sie sich unter die-
ser Riicksicht kaum von den Evangelien un-
terscheidet, sondern an die iltesten Doku-
mente des Neuen Testaments, an die Paulus-
briefe. Allerdings spricht Paulus nicht von
Wundern Jesu, wenn man von den Erschei-
nungen des Auferstandenen vor ausgewihlten
Zeugen absieht (1 Kor 15). Diese Erscheinun-
gen nennt Fuller ,Begleitwunder®, weil sie
das ,,Stiftungswunder® von Kreuz und Auf-
erstechung begleiten und den Zeugen nahe-
bringen und auslegen. Wenn Fuller mit Recht
die ,Begleitwunder® im allgemeinen (jung-



