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Neues Testament

CONZELMANN, Hans: Grandrifl der Theolo-
gie des Neunen Testaments. Minchen: Kaiser
1967. 407 S. (Einfithrung in die evangelische
Theologie. 2.) Lw. 28,~.

Seit dem Erscheinen der ,Theologie des
Neuen Testaments® von Rudolf Bultmann
(1948/52; 51965) hat es niemand mehr ge-
wagt, ein dhnliches Werk zu schreiben. Wie-
wohl weite Teile der Bultmannschen Theolo-
gie klassischen Charakter haben und ihren
Wert nie verlieren werden, ist doch in den
letzten Jahren das Verlangen nach einer neuen
Gesamtdarstellung immer dringlicher gewor-
den, und dies aus verschiedenen Griinden: Die
sich stiirmisch entwickelnde redaktionsge-
schichtliche Forschung hat uns gelehrt, dafl
auch die Verfasser der synoptischen Evange-
lien bedeutende und eigenstindige Theolo-
gen waren, eine Erkenntnis, die fiir Bultmann
noch nicht gegeben war. Ein anderer wesent-
licher Punkt, an dem eine neutestamentliche
Theologie nicht mehr vorbeigehen kann, ist
das Problem des ,historischen® Jesus, und sei
es auch nur durch eine Klirung des Verhilt-
nisses von Historie und theologischer Inter-
pretation. Und schliefilich — um nur die wich-
tigsten Anstofle zu nennen — darf man sich
nicht verhehlen, dafl sehr viele junge Theo-
logen zumindest der existentialen Begrifflich-
keit iiberdriissig geworden sind und einer
menschlicheren, einfacheren Sprache den Vor-
zug geben. Daran kniipft sich zugleich die
Hoffnung, dafl einmal eine neutestamentliche
Theologie geschrichen werden konnte, die
den Rahmen professoraler Fachgelehrsamlkeit
sprengt und der Sache des Evangeliums, d. h.
dem Menschen, wieder unmittelbarer dient.

Der neue ,Grundrifl* von Hans Conzel-
mann kommt den ebengenannten Wiinschen
erfreulicherweise in mancher Hinsicht ent-
gegen. Das Werk ist als Lehrbuch fiir den
akademischen Unterricht konzipiert, mitht sich
aber um gute Allgemeinverstindlichkeit. Es
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bietet knappe, objektive Informationen, orien-
tiert zuverlissig iiber den augenblicklichen
Stand der Forschung, lifit die Texte weit-
gehend selber zu Wort kommen und hiitet sich
vor jeder kurzschliissigen Systematisierung
der Aussagen. Besonders zu begriifien sind die
Paragraphen, die sich mit dem synoptischen
Kerygma beschiftigen (§§ 12-17), obwohl ge-
rade hier viele Fragen unbeantwortet bleiben.
So mochte man doch etwas genauer wissen,
welcher Stellenwert (wenn iiberhaupt!) der
Lehre, dem Wirken und Leiden Jesu in einer
neutestamentlichen Theologie zukommen und
ob nicht von daher Mafistidbe fiir alle spitere
Reflexion und Interpretation gesetzt sind.
Vielleicht ist diese methodische Unsicherheit
auch der Hauptgrund, warum C. seinen Ge-
genstand mit jener distanzierten Sachlichkeit
behandelt, die in unseren Landen als Ausweis
wahrer Wissenschaftlichkeit gilt, von der man
aber nicht weif}, ob sie mehr zu bewundern
oder mehr zu beklagen sei. F. ]. Schierse

Ernst, Josef: Die eschatologischen Gegen-
spieler in den Schriften des Neuen Testa-
ments. Regensburg: Pustet 1967. XII, 337 S.
(Biblische Untersuchungen. 3.) Kart. 48—
Die vom Miinchener Ordinarius fiir neu-
testamentliche Exegese angeregte und gefor-
derte Dissertation wollte sich urspriinglich die
Gestalt des Antichristen zum Gegenstand neh-
men. Im Verlauf der Untersuchung mufite
der Verfasser jedoch bald feststellen, dafl es
fiir den Bereich des Neuen Testaments den
Antichristen tiberhaupt nicht gibt. Hier er-
wartet man vielmehr das endzeitliche Auftre-
ten verschiedener ,,Gegenspieler® Gottes, ohne
daf eine systematische Klirung der sich zum
Teil iiberschneidenden Vorstellungen und Mo-
tive moglich wire. Der Exegese scheint des-
halb nichts anderes iibrig zu bleiben, als das
Gespinst der verschiedenartigen mythologi-
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schen, kosmologischen und zeitgeschichtlichen
Fdden zu entwirren, um so eine ,Genealogie
der Endzeitgestalten® zu versuchen.

Da das Thema im deutschen Sprachraum
seit lingerer Zeit nicht mehr monographisch
behandelt wurde, muff man dem Verfasser
fiir seine fleiflige und wohl auch erschépfende
Zusammenstellung des einschligigen Materials
danken. Leider macht die Arbeit aber auf
weite Strecken hin den Eindruck mangelnder
Konzentration und Koordination, was ver-
mutlich auf ihre fast zwanzigjihrige Entste-
hungsgeschichte (vgl. Vorwort) zuriickzufiih-
ren ist. Schwerer als die methodischen Schwi-
chen wiegt jedoch der fast vollige Verzicht
auf eine klare theologische Stellungnahme

gegeniiber den spiteren Antichristvorstellun-
gen des kirchlichen Altertums und Mittel-
alters, wie sie auch heute noch vielfach das
christliche Denken beherrschen. Sollte der
Exeget als biblischer Theologe nicht den Mut
oder sogar die Pflicht haben, den gesamten
Antichristkomplex als Produkt fromm-un-
frommer Phantasie und mythologischer Mifi-
verstindnisse zu entlarven? Es wire jeden-
falls bedauerlich, wollte man aus der Arbeit
den bei systematischen Theologen so beliebten
Schlufl ziehen, die Gestalt des Antichrist sei
zwar im Neuen Testament noch nicht deutlich
geoffenbart, in der Viterlehre aber hinreichend
gut bezeugt. Dann hitte sich der Verfasser
seine Miihe sparen konnen. F. ]. Schierse

Philosophische Fragen

CaBAUD, Jacques: Simone Weil. Die Logik
der Liebe. Freiburg, Miinchen: Alber 1968.
423 S. Lw. 42—,

Der Lebensweg von S. Weil wird hier bis
ins einzelne dargestellt, ihr Studiengang, ihre
Lehrtitigkeit und gleichzeitige Teilnahme an
der Arbeiterbewegung, die Auswanderung
nach Amerika und die Riidkkehr nach Lon-
don, wo sie 1943 starb. Uber ihre Erziehung
im Elternhaus erfihrt man nur, daf} sie voll-
kommen areligits war. Thr Bild, das man sich
aus dem bisher Bekannten formen konnte,
wird bestdtigt: eine sehr grofle Begabung und
Schirfe des Denkens, das aber jeweils einsei-
tig nur eine Linie verfolgte und dadurch
leicht zu schiefen Auffassungen gelangte: die
unerbittliche Entschlossenheit, jede Erkenntnis
in die Tat umzusetzen; ihr brennender Eifer
fiir Gerechtigkeit gegen Unterdriickte und Be-
nachteiligte; der bis zum Zuflersten gehende
Einsatz ihrer eigenen Person, die das Schick-
sal der Ungliicklichen teilen und es nicht bes-
ser haben wollte als sie. Letzteres ist wohl
auch schuld an ihrem frithen Tod, da sie es
ablehnte, geniigend Nahrung zu sich zu neh-
men, um so die Note im besetzten Frank-
reich zu teilen. Uberhaupt hielt sie sich zu
Ungliick und Leiden berufen: ,Das auf dem
Erdenrund verbreitete Ungliick verfolgt und
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bedriickt mich derart, dafl ich meine Fihig-
keiten einbiifle. Um wieder in ihren Besitz
zu gelangen und mich von dieser Bedriicktheit
zu befreien, muf} ich selbst sehr viel an Ge-
fahr und Leiden auf mich nehmen ...* (304).
Es ist schwer zu sagen, ob ihre Auffassung
von der Schopfung als einer Verminderung
Gottes und ein Unrecht gegen ihn, das nur
durch das Leiden des Geschopfs und dessen
Verschwinden wieder gutgemacht werden
konne, Ausflufl dieser Haltung ist oder um-
gekehrt diese bestimme hat. So scharf und si-
cher ihre Uberzeugungen jeweils formuliert
sind, so hat sie doch aus ihren Erfahrungen
gelernt. Anfangs Marxistin und dann An-
archistin ist sie durch ihre Erfahrungen mit
den Gewerkschaften, ihre Arbeit in Fabriken
und ihre Teilnahme am spanischen Biirger-
krieg davon abgekommen. Ihre Ansiche, daff
jede Gemeinschaft bdse sei und die Freiheit
des Menschen knechte, die ihr auch den Ein-
tritt in die Kirche und den Empfang der
Taufe unmdglich machte, leitet sich wohl von
ihren frithen Erfahrungen her. In ihrer letz-
ten Londoner Zeit riickte sie davon ab: ,Fiir
die Nahrung, welche die Gemeinschaft den
Scelen derjenigen bietet, die ihre Glieder sind,
gibt es im ganzen Universum nichts Gleich-
wertiges® (358). Uberhaupt sind die letzten



