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Gegenwart und Zukunft der sozialen Altersvorsorge

Elisabeth Liefmann-Keil, deren besondere
Stirke in einer seltenen Verbindung von So-
zialpolitik und Nationalokonomie besteht
und die mit ihrer ,0konomischen Theorie der
Sozialpolitik* wirklich bahnbrechend gewirkt
hat, legt ein Biichlein vor, worin sie vor allem
zwei Fragen stellt, iiber die nachzudenken
sich lohnt, um tiefer in die Wirkweise und in
die Zusammenhinge einzudringen, in denen
die Versorgung der Nicht-mehr-Erwerbstiti-
gen steht!. Eine dieser Fragen bezieht sich auf
das Was, die andere auf das Wie.

Was wollen wir den alt gewordenen Men-
schen sichern? An erster Stelle offenbar ein
Einkommen. Damit ist aber noch nichts dar-
iiber ausgesagt, ob es ein Individual-, d. i.
je-Kopf-Einkommen, oder ein Haushalts-
(Familien-)Einkommen sein soll, in das meh-
rere Personen sich teilen miissen. Diesen wich-
tigen Unterschied haben wir (auch an ande-
ren Stellen) nicht geniigend bedacht; mehr
und mehr wird uns klar, dafl wir den Alten
ein ausreichendes Individual-(je-Kopf-)Ein-
kommen sichern miissen. — Auch zwischen
Brutto- und Netto-Einkommen haben wir
nicht geniigend unterschieden; so haben wir
beispielsweise bei der sozialen Rentenver-
sicherung eine Regelung getroffen, die beim
Beitragszahler an das Bruttoeinkommen an-
kniipft, um den Beitrag zu bemessen, aus dem
wir das Netto-Einkommen des Rentenempfin-
gers bestreiten; was wir aber erreichen wol-
len, ist erwas anderes, nimlich ein bestimm-
tes, uns richtig erscheinendes Verhiltnis her-
zustellen zwischen dem Verfigungseinkom-
men, das dem Beitragszahler nach Entrichtung
seines Beitrags bleibt, und dem Verfiigungs-
cinkommen, das dem Rentenempfinger aus
den umverteilten Beitrigen (und gegebenen-
falls aus anderen Quellen wie Bundeszuschufy
u.a. m.) zufliefit. — Fiir die Rentenempfinger
kommt es zudem nicht allein auf die nomi-
nelle Hohe ihres Einkommens an, sondern
sehr gewichtig auch auf dessen reale Zusam-
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mensetzung, d.i. auf die Moglichkeit, die
dem Alter spezifischen Bediirfnisse zu dedken.
Hier spielt der Einfluf wirtschaftspolitischer
Mafinahmen auf das Preisgefiige (2. B. kiinst-
liche Hochhaltung des Butterpreises und der
Lebensmittelpreise iiberhaupt) eine Rolle; von
noch groferer Bedeutung sind die Mafinah-
men oder Unterlassungen der Infrastruktur-
politik  (Bereitstellung von Altersheimen,
Krankenhidusern u.dgl). Mit etwas mehr
Skonomischem Sachverstand hitte man sich
iiber viele dieser Fragen schon 1957 klar wer-
den konnen und sollen.

Wie wollen wir die Sicherung durchfiih-
ren? Nicht nur, weil wir giiterwirtschaftlich
immer nur vom laufenden Sozialproduke le-
ben, sondern auch noch aus einer Reihe ande-
rer Griinde kommt nur das Umlageverfahren
in Betracht. Darin, dafl man 1957 noch Reste
des Kapitaldedsungsverfahrens beibehielt und
die Anpassung der Renten, anstatt sie der
Entwicklung des Arbeitseinkommens so schnell
wie technisch méglich auf dem Fufle folgen zu
lassen, kiinstlich hinauszgerte, liegt die Ur-
sache aller seither eingetretenen und heute
sich zuspitzenden Schwierigkeiten. Da es sich
giiterwirtschaftlich um eine Umverteilung des
laufenden Sozialprodukts handelt, entspricht
nur die Finanzierung im Wege der Umlage
der ,Natur der Sache“; sie allein wirkt we-
der prozyklisch noch antizyklisch, sondern
garantiert konjunkturneutral; sie allein ist
auch geldwertneutral, soweit die Versorgung
der Alten iiberhaupt geldwertneutral sein
kann; insoweit als die Grenzneigung zum
Konsum bei ihnen (mutmaflich) hsher ist als
bei den Erwerbstitigen, wird ja der durch die
Einkommensiibertragung ermdglichten hohe-
ren Nachfrage der Rentner nach Verbrauchs-
glitern keine gleich hohe Einschrinkung der
Nachfrage seitens der Erwerbstitigen gegen-
iiberstehen, m. a. W. die bezweckte hohere
Nachfrage der Rentenempfinger wird zu
einem gewissen Teil zusditzliche Nachfrage
sein, die als solche preissteigernd oder/und
produktionsumlenkend wirkt; die Finanzie-
rung als solche ist streng geldwertneutral.
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Nicht nur 8konomisch bedeutsam sind Eli-
sabeth Liefmann-Keils Uberlegungen, ob der
Mensch in einem bestimmten Alter zur Un-
tatigkeit gezwungen sein soll oder ein all-
mihlicher Ubergang und eine gewisse Wahl-
freiheit ermoglicht werden konnte; hier soll-
ten kluge Sozialpolitiker sich etwas einfallen
lassen. — Als Nationaldkonom bewertet Lief-
mann-Keil auch die Freizeit als Verbrauchs-
oder Genufigut; so faflt sie auch die Frage ins
Auge, ob und zutreffendenfalls was den Ren-
tenempfingern, deren Freizeit bereits 100 %
betrigt und daher nicht mehr gesteigert wer-
den kann, als Ausgleich geboten werden
konne, wenn die Erwerbstitigen durch Ar-
beitsverkiirzung mehr Freizeit erhalten, Selbst-
verstindlich kann man einen solchen Aus-
gleich bieten, indem man das in Geld beste-
hende Verfiigungseinkommen der Renten-
empfinger im Gleichschritt mit dem erhéht,
was die Erwerbstitigen mehr an Freizeit er-
halten. Ein Bediirfnis nach einem solchen Aus-
gleich vermag ich allerdings nicht anzuerken-
nen; in meinen Augen ist das iibertriebener
Perfektionismus.

Zum Schluf noch ein Problem, mit dem
unsere Politiker sich herumquilen oder rich-
tiger, das sie vor sich herschieben, ohne zu
erkennen, dafl es unlosbar ist. Kann man der
von 1970 bis 1985 im Erwerbsleben stehen-
den Generation die Last ersparen, den fiir
diese Jahre zu erwartenden ,Rentenberg® auf
ihre Schultern zu nehmen, m. a. W. kann man
diese Last auf mehrere Generationen vertei-
len? Wenn es wahr ist und wahr bleibt, dafl
wir immer nur vom laufenden Sozialprodukt
leben, dann steht auch fiir den Zeitraum, in
dem der Altersaufbau unserer Bevélkerung
besonders ungiinstig ist, nichts anderes zur
Verfiigung als das laufende Sozialprodukt
dieser Jahre; nur dieses kann auf die Versor-
gung des erwerbstitigen, des noch-nicht und
des nicht-mehr erwerbstitigen Bevolkerungs-
teils aufgeteilt werden. Daran lafit sich durch
keine noch so ingenibse Finanzierungstechnik
etwas indern. Soll das Verhiltnis, in dem die
Versorgung des erwerbstitigen und des nicht
erwerbstitigen Bevolkerungsteils zueinander
stehen, aufrechterhalten werden, dann miissen
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die Erwerbstitigen in diesen Jahren eine hé-
here Quote des von ihnen geschaffenen Sozial-
produkts an die Nicht-Erwerbstitigen ab-
treten. E. Liefmann-Keil ist viel zu klug, um
sich dariiber einer Tauschung hinzugeben. Aber
damit ist es fiir sie nicht getan. Da ein Aus-
gleich in der Gegenwart nicht méglich ist, ver-
legt sie ihn in die Zukunft. Ein Ausgleich in
der Zukunft kann aber in nichts anderem be-
stehen als in Anspriichen irgendwelcher Art
an die nachfolgende Generation (18, 177).
Selbstverstindlich lassen sich solche Ansprii-
che konstruieren; es fragt sich nur, ob es
sinnvoll ist. Da sie erst in ferner Zukunft ho-
noriert werden konnen, haben sie den ab-
strakten Vermogenscharakter vorerst nicht
verwertbarer Sperrguthaben. Sollen sie, wie
das bei Liefmann-Keil der Fall zu sein scheint,
auch spiter den Charakter als Vermégen be-
halten, dann koénnen deren Inhaber damit
nichts anderes anfangen, als sie der schuldne-
rischen nachfolgenden Generation zu wer-
erben, womit sie — makrodkonomisch gese-
hen — durch Zusammentreffen von Anspruch
und Verbindlichkeit in den gleichen Personen
erléschen. Sollen sie dagegen von den ins
Rentenalter vorgeriickten Inhabern in Ein-
kommen umgesetzt und verbraucht werden,
so kommt das auf dasselbe hinaus wie ein
htheres Mafl von Einkommensiibertragung
von den alsdann Erwerbstitigen auf die
Rentenempfinger; die Auflésung dieser Ver-
mbgenstitel wire (makroSkonomisch) nichts
anderes als eine verschleierte Form der Ein-
kommensiibertragung. Einer Nationaltkono-
min wie E. Liefmann-Keil braucht man das
nicht zu sagen; um so notwendiger aber ist
es, ihren sozialpolitisch interessierten, aber
nationaldkonomisch ungeschulten Lesern es
zu sagen!

Lassen wir diese Dinge doch Sorge derer
sein, die nach 1985 in der politischen Verant-
wortung stehen werden! Es gibt andere Din-
ge in Menge, die man nicht frith genug pla-
nen und in Angriff nehmen kann; hier da-
gegen bedarf es keiner heute schon zu treffen-
der Vorkehrungen; im Gegenteil, es besteht
die Gefahr, dafl wir durch Mafinahmen, die
wir heute in unserem vorsorglichen Eifer tref-
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fen, nur die Entschluf}freiheit derer, die nach
uns kommen, in schidlicher Weise blockieren.
Insoweit mochte mir scheinen, auch hier habe
E. Liefmann-Keil sich vom Perfektionismus
verfiihren lassen. Anstatt auf Ausgleich fiir
die Generation zu sinnen, die den ,Renten-
berg® auf ihre Schultern nehmen muf, sollten
wir mutig an deren Gewissen appellieren. Je

klarer und unmifiverstindlicher wir ihr sa-
gen, dafl sie am Tragen dieser Last so und
50 nicht vorbeikommt, um so entschiedener
und iiberzeugender konnen wir den morali-
schen Appell an sie richten.
Um die Zukunft der sozialen Altersvor-
sorge braucht uns nicht bange zu sein!
Oswald v. Nell-Breuning S]

Hermeneutik in Norwegen

Auf Grund einer fiir Skandinavien unge-
wohnlichen Abhandlung hat die Philosophi-
sche Fakultit der Universitit Oslo dem jun-
gen Norweger Knut Hanneborg am 16. Juni
1967 die Dozentenbefihigung zuerkannt. Der
Titel seines Buches verrit nichts: The Study
of Literature — A Contribution to the Pheno-
menology of the Humane Sciences (Universi-
tetsforlaget, Oslo 1967, 299 S.). Aber hier ist
ein junger Forscher Aug in Aug mit der Sache
zu Erkenntnissen gelangt, die zwar fiir kon-
tinental-europidisches Denken nicht neu sind,
die aber nordlich des Belt noch aus dem Rah-
men dessen fallen, was gilt. Eine literatur-
wissenschaftliche  Prinzipienbesinnung hat
nidmlich Knut Hanneborg auf den hermeneu-
tischen Zirkel gefiihrt. Das ist ein Stiick Uber-
windung des in Skandinavien immer noch
zihlebigen Positivismus.

Hanneborgs Werk trigt gewifl das noch
Tastende einer ersten Findung an sich. Oft
wagt es der junge Entdecker noch nicht, deut-
lich zu sagen, was ihm doch schon geistiger
Besitz ist. Aber er weifl wirklich, dafl bei
jeder Textdeutung, ja schon bei jeder Phi-
nomenbeschreibung Voraussetzungen mit im
Spiel sind, die so in die Deutung oder in die
Beschreibung eingehen, daf sie als Teile des
Phidnomens selbst erscheinen. Es ist hier nicht
der Ort, nach einem Kriterium fiir eine den-
noch erreichbare Objekttrene zu fragen und
damit das Problem selbst anzugehen. Hier
soll nur darauf hingewiesen werden, daf ein
Wissenschaftler aus einem geographischen
Raum, wo der Traum von der Vorausserzungs-
losigkeit heute noch weitergetriumt wird, von
seinem eigenen Ausgangspunkt her zu einer
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Erkenntnis gefunden hat, die von weit mehr
als theoretischer Bedeutung ist.

Ausgeldst wurde seine Denkbewegung da-
durch, dafl er, von der exaktwissenschaftli-
chen Grundlagenforschung der letzten Jahr-
zehnte beeindruckt, fiir die Literaturwissen-
schaft das Bediirfnis nach einer analogen
Grundlagenbesinnung empfand. Der Ariadne-
faden fiir sein Denken bestand in seiner Idee,
dafl der lebendige Mensch auch in sachlichster
Forschung etwas bedeuten miisse. Gewifl gibt
es geistige Prozesse, die sich vom Menschen
trennen lassen. Es gibt Denkaufgaben, die
von Maschinen sicherer und schneller gel&st
werden als von menschlichen Hirnen. Aber
Knut Hanneborg hat sich in seiner Uberzeu-
gung nicht beirren lassen, daf} es zum Wissen
nicht nur der Logik, sondern auch der Leiden-
schaft bedarf und daf formalisierte Denk-
prozesse nur Sinn haben, wenn sie von einem
ihnen transzendenten Ziel her beseelt wer-
den — wenn sie also ein Stiick Leben des le-
bendigen Menschen werden, eines Indivi-
duums oder einer Gruppe. Am Leitfaden sei-
ner Grundiiberzeugung nun fand er, dafl die
Verankerung des wissenschaftlichen wie jeden
Erkenntnisvorgangs im lebendigen Menschen
mehr besagt, als er selbst zunichst angenom-
men hatte. Es ist eben nicht nur so, dafl die
logischen Zusammenhinge einen Sitz im Le-
ben brauchen. Auch der Sachgehalt des Den-
kens ist durch den denkenden Menschen mit-
bedingt. Der Mensch ist also mehr als blofler
Triger der in thm geschehenden Bewegungen.
Er ist in diesen selbst gegenwirtig, freilich -
hier liegt das fiir jeden Positivisten Unheim-
liche der Hanneborgschen Einsicht — nicht
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