Umschan

Evangelium und Geschichte in einer rationalisierten Welt

Nach dem II. Vatikanischen Konzil hat die
Skumenische Zusammenarbeit evangelischer
und katholischer Christen Wege beschritten,
die man vor 10 Jahren kaum fiir m&glich hielt.
Was heute als selbstverstindlich gilt, haben
1958 in Frankfurt Christen beider Bekennt-
nisse mit der Griindung des ,Deutschen Insti-
tuts fiir Bildung und Wissen® gewagt. Damals
gab es gemeinsame Interessen, die keine di-
rekte theologische Stellungnahme forderten.
Der erste Vorstof in die Offentlichkeit kam
unerwartet durch die Herausgabe des bekann-
ten Gutachtens vom Deutschen Ausschuff fiir
das Erziehungs- und Bildungswesen, dem
~Rahmenplan zur Umgestaltung und Verein-
heitlichung des allgemeinbildenden ffentlichen
Schulwesens“. Nachdem sich die diskutieren-
den Fronten versteift hatten, verdffentlichte
das ,Deutsche Institut fiir Bildung und Wis-
sen® seine ,Stellungnahme und Gegenvorschlag
zum ,Rahmenplan‘® in schnell vergriffenen
zwei Auflagen. Spitere Gutachten zur hSheren
Schule, zum Bildungswesen, zur Bekenntnis-
schule, zur Gemeinschaftsschule warben fiir ein
differenziertes und profiliertes Schulwesen.

Die regelmifligen grofilen Arbeitstagungen
trugen und tragen bis heute den Charakter der
Zusammenarbeit zwischen den Konfessionen
und den verschiedenen Wissenschaften zu
einem gemeinsamen Thema, so u.a. ,Schule
und pluralistische Gesellschaft® oder ,Die
Krise des Zeitalters der Wissenschaften® oder
»Mensch und Zukunft® und andere, deren Er-
gebnisse bisher im Hirschgraben-Verlag, Frank-
furt, herauskamen. Die erste ausdriicklich
theologische Thematik brachte die Tagung in
Trier (30. 9.—5. 10. 1968).

Schon die ,Einfithrung in das Gesamtthema
der Tagung® durch den derzeitigen Direktor
des Instituts, Oberstudiendirektor Heinrich
Janssen, Melle — er ist Altphilologe und evan-
gelischer Theologe der Bultmann-Schule — wies
auf den wunden Punkt hin, wenn der Refe-
rent sagte: ,Mir scheint, daf} ein grofier Teil
der theologischen Wirren in beiden Konfessio-
nen heute ganz schlicht darauf zuriidkzufith-
ren ist, daf} bei den Diskussionspartnern kein
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Einverstindnis {iber so zentrale Begriffe wie
,geschichtlich® oder ,historisch® herrscht.” Ge-
schichte meint ,Begegnung von menschlichen
Personen in ihrem Miteinander, in ithren Ent-
scheidungen, Entschliissen und Taten®. Histo-
rie dagegen ,,meint mehr die kausale Verflech-
tung des menschlichen Geschehens, der die
Wissenschaft nachgeht®. In der modernen Exi-
stenzphilosophie und Theologie wird Ge-
schichte gedeutet als das Verinderliche im
Sinn einer nicht berechenbaren Kontingenz.
Auch die griechische Vorstellung vom Natuy-
kosmos kennt das Werden als gleichbleiben-
den Kreislauf, in dem es keine neuen und un-
wiederholbaren geschichtlichen Ereignisse gibt.
»Eigentliche Geschichtswissenschaft gibt es erst
auf dem Boden des Christentums: erst wenn
man glaubt, dafl die Geschichte ein Ende und
ein Ziel hat, entsteht die Frage nach dem Sinn
der Geschichte.”

Wenn Offenbarung Menschwerdung des
Wortes Gottes ist, dringt sich die Frage auf:
Ist das Wort Gottes in einem System ewiger
Wahrheiten fiir den Menschen offenkundig,
so daf} er von vornherein sagen kann, er
shabe® mit der Offenbarung des Wortes Got-
tes die ganze absolute Wahrheit — oder ist der
Versuch der metaphysisch orientierten Theo-
logie nur eine historisch bedingte und darum
iiberholbare Weise, sich mit dem Offenba-
rungsgeschehen denkerisch auseinanderzuset-
zen? Diese Frage sollte von Prof. Dr. Erich
Christian Schréder, Bielefeld, in seinem Refe-
rat ,Wahrheitserkenntnis und Geschichtlich-
keit* philosophisch erdrtert werden. Der me-
taphysische Wahrheitsbegriff als Ubereinstim-
mung des Verstandes mit der Sache wandelt
sich vor allem mit Kant zu der Vorstellung,
daf sich die Sache den apriorischen Bedingun-
gen unseres Verstandes angleiche. Auch dieser
Wahrheitsbegriff wird in Verbindung mit
Heideggers Analyse der Geschichtlichkeit des
Seins in Frage gestellt und erhdlt vor allem
durch Merleau-Ponty und Gadamer neue Ak-
zente durch die Erhellung der Tatsache, dafi
Geschichtlichkeit und Sprache des Menschen
sich wechselseitig verdeutlichen.



Umschau

Das Sein — so legte der Referent dar — be-
kunde sich nicht im Begriff, sondern in der
Sprache, die immer von der konkreten Situa-
tion her mit einer Fiille von Deutungsmiglich-
keiten behaftet sei. Sprache sei selbst das Ge-
schehen der Wahrheit.

Prof.Dr. Hugo Staudinger, Paderborn, zeigte
in seinem Referat ,Die besondere Bedeutung
der historischen Wissenschaften fiir den Men-
schen unserer Zeit®, dafl die Geschichtswissen-
schaften, im Unterschied zu den Einzelwissen-
schaften, die ganze historische Wirklichkeit in
den Blick nehmen miisse, wozu z. B. ein iiber-
zeitlich konzipiertes philosophisches Wirklich-
keitssystem nicht in der Lage sei. Darum sei
es gerade heute unerlifilich, daf die Theologie
wieder mehr auf die historischen Wissenschaf-
ten hore, nicht nur auf Naturwissenschaft und
Philosophie.

Der 8fentliche Vortrag von Prof. Dr. Hans-
Erich Stier, Miinster, ,Die Erfiillung der Zei-
ten im Licht moderner Geschichtswissenschaf-
ten® bot die konkrete Anwendung. Er zeigte,
daf} das von Kaiser Augustus begriindete, fast
300 Jahre dauernde Friedensreich fiir die da-
maligen Menschen als ,Fiille der Zeit® im
Sinn einer blithenden und hoffnungsfreudigen
Weltkultur galt. Augustus galt als ,Heiland
der Welt, auch noch nach seinem Tod. Nicht
die Sehnsucht nach einem Erloser wurde er-
fiillt, sondern an die noch weiterwirkende
weltliche Hoffnungsfreudigkeit kniipfre das
Christentum an mit seinem Glauben an den
auferstandenen und weiterlebenden Christus.
Die weltweite Wirkung dieses Glaubens kann
der Historiker nicht verschweigen, ,weil wir
heute die Weltgeschichte genau genug kennen,
um sagen zu konnen, dafl eine historische Par-
allele fiir einen solchen Vorgang bislang nir-
gends gefunden worden ist. Es gibt keinen
Weltstaat, der durch Uberlegungen und Ein-
bildungen glaubensfroher Fischer aus seinen
Angeln gehoben worden ist. :

Fiir die Bibel als historisches Dokument
muf die Exegese auch die geistigen und sprach-
lichen Voraussetzungen ihrer Entstehung be-
achten. Prof. Dr. Heinrich Grof, Trier, sprach
darum zum Thema ,Kritische Darstellung der
Grundformen der Exegese in der Geschichte

der Theologie®. Er wies darauf hin, daf} die
Viter die Eigenart der Ursprache, in der die
Bibel geschrieben war, nicht reflektierten. Man
nahm die Bibel so hin, als wire sie in der grie-
chischen und lateinischen Vorstellungswelt ver-
faflt; man deutete sie mit platonischen Kate-
gorien und mit stoischer Moralauslegung. Die
Reformation brachte zwar eine Zuwendung
zum Wort der Bibel, das aber immer noch als
wortlich inspiriert galt. Die Entdeckung der
Geschichte und die Religionsphilosophie He-
gels fithrten iiber die vergleichende Religions-
geschichte und die Archiologie zur heutigen
Fragestellung der formgeschichtlichen Metho-
de: Was ist in der Bibel geoffenbartes Wort
Gottes, was ist Gemeindetheologie, was ist
literarische Darstellungsweise?

Der Bultmannschiiler Prof. Dr. G6tz Harbs-
meier, Gottingen, sprach iiber das Thema
,Historisch-kritische Exegese und personale
Existenz®. Die Bibel kam erst aus der Erfah-
rung des auferstandenen Herrn und im Glau-
ben an seine Herrlichkeit zustande: ,Die
Augenzeugen sahen sich nicht in der Lage, der
Nachwelt das Lebensbild eines grofien Toten
getreulich zu tiberliefern. Das eriibrige sich bei
dem auferstandenen, gegenwirtigen und kom-
menden Herrn.“ Er selbst ist es, der seine
historische Existenz zum Anlafl nimmt, einen
Glauben zu begriinden, der rein historisch we-
der zu beweisen noch zu widerlegen ist. Die
historisch-kritische Exegese ,lehrt uns zwin-
gend, den Jesus der Geschichte als Anlaf des
Glaubens von dem verkiindigten Christus als
Antwort des Glaubens zu unterscheiden. Nicht
als ob der Jesus der Geschichte als Anlaf des
Glaubens von dem verkiindigten Christus ein
anderer wire als der Christus der Verkiindi-
gung. Wohl aber sind der Anlaf zum Glau-
ben, dafl der Jesus der Geschichte Gottes Sohn
sei, der lebt und regiert, und die Antwort des
Glaubens, der die Herrlichkeit Christi christo-
logisch-kerygmatisch entfaltet, zweierlei.®

Prof. Dr. Walter Kiinneth, Erlangen, Wort-
fithrer der Bewegung ,Kein anderes Evange-
lium®, akzentuierte die Gegenposition in dem
Thema , Die Krise religiosen Lebens angesichts
der modernen Theologie“. Unannehmbar sind
nach ihm: das moderne Wirklichkeitsverstind-
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nis, nach dem ,raum-zeitliche, diesseitige Wirk-
lichkeit als die einzige Wirklichkeit deklariert
wird®; die Alleingiiltigkeit der historisch-kriti-
schen Methode; die ,existentiale Interpreta-
tion“ der Bibel, die sich als ,Demontage der
biblisch reformatorischen Glaubenssubstanz®
enthiille. Die Diskussion zeigte, dafl falsche
Frontbildungen vermieden werden konnen,
wenn man die Fragestellung auf den entschei-
denden Punkt zuriickfithrt: wie bleibt die
Wahrheit Gottes in Christus fiir den geschicht-
lichen Menschen so elementar geschichtlich, dafl
sie nicht nur in der Erinnerung an historisch
vergangene Fakten weiterlebt?

Die extremste Antwort darauf gab Dr. Do-
rothee Sélle, Koln, in ithrem Referat ,Gibt es
ein atheistisches Christentum?“ Die Antwort
ist ein eindeutiges ,Ja“. Christ ist derjenige,
der nicht iiber Gott ,redet® und zugleich die
Welt sich selbst iiberldflt, sondern liebt und
die Liebe fordert. Die Frage ist nicht mehr,
»0b Gott ist oder nicht, sondern wo Gott ge-
schieht, wo Gott sich ereignet. Lebte Christus
heute, er wire Atheist.“ Die Diskussion suchte
das Anliegen von der Lehre zu unterscheiden.
Der theistische Christ ist ja gerade davon
iiberzeugt, dafl Christus heute lebt. Gewifl
kann ein Atheist ein besserer Christ sein, wenn
er nach seinem Gewissen lebt und die Liebe
tibt, die eigentlich auch der Christ {iben sollte.
Warum soll aber der Atheist das allein kin-
nen? Hat Christus sich nicht eindeutig auf
den Vater berufen, also auf den theistischen
Gott, der ja auch der Gott Israels ist?

Diese Feststellung erhielt einen hochst ak-
tuellen Akzent durch das Referat von Dr. Ernst
Ludwig Ebrlich, Basel, zum Thema ,,Die Evan-
gelien in jiidischer Sicht“. An Beispielen jiidi-
scher Gelehrter und Literaten zeigte er, dafl
sie alle nur den historischen Jesus kennen, der
fiir sie nicht Gotr ist; der zur eigenen Tradi-
tion gehdrt als Nachfolger der Prophetie des
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8. und 7. Jahrhunderts; dessen Sittenlehre als
einer ,der erlesensten Schitze der jiidischen
Literatur® bezeichnet wird; der ,nur aus dem
Boden des Judentums hervorwachsen konnte®.
Die Diskussion forderte eine bemerkenswerte
Feststellung zutage, dafl nimlich die Christen
es sich heute mit dem historischen Jesus leicht
machen, wihrend jiidische Forscher nur dar-
iiber reflektieren, was die Texte speziell histo-
risch bedeuten, was Jesus gesagt und getan hat
und was ihm historisch widerfahren ist.

Zwei Referate waren auf die Praxis der
religidsen Erneuerung in Hinblick auf das
Wort der Offenbarung gerichtet. Prof. Dr. Jo-
sef Pollmann sprach zum Thema , Nicht ratio-
nalisierte Interpretationsméglichkeiten bibli-
scher Texte“ und zeigte die Wirksamkeit der
gesprochenen bzw. gehérten Texte gegeniiber
der Schriftlesung. Das Medium der gesproche-
nen Sprache will nicht nur ,Richtiges® ver-
mitteln, sondern das Herz und den glauben-
den Geist in Bewegung versetzen. Das Referat
von Dr. Jiirgen Wichmann, Trier, ,Die Chance
religitser Erwachsenenbildung in der heutigen
Situation® zeigte aus der historischen Einord-
nung der Erwachsenenbildungsaufgaben die
Notwendigkeit, heute von ,bekenntnisgerich-
teter“ Bildung zu sprechen, weil der Christ
nicht nur religids orientiert lebt, sondern sein
Leben auf den gegenwirtigen und kommen-
den Christus hin versteht, den er fiir alle Be-
reiche der Welt verkiindigt. Gerade diese Auf-
gabe fordert ein neues Verstindnis der Bibel,
das in den Gemeinden erst durch miihsame
Kleinarbeit gewonnen werden kann. Daf}
glauben auch geistige Pionierarbeit in der heu-
tigen Welt bedeutet, wurde an diesen Ausfiih-
rungen konkret sichtbar.

Simtliche Referate mit den wesentlichen
Diskussionsbeitrigen der Tagung erscheinen
demnichst als Sammelband im Spee-Verlag,
Trier. J. M. Hollenbach S]



