UMSCHAU

Die Kirche Christi im Heiligen Land

Der Sechs-Tage-Krieg im Juni 1967 hat auch
die Lage der Christen im Heiligen Land von
Grund aus verdndert. Mit den Betonmauern
und Drahtverhauen zwischen der Altstadt und
der Neustadt Jerusalems sind Barrieren gefal-
len, die 20 Jahre lang die Christen in Israel
von denen in Alt-Jerusalem und im iibrigen
Jordanien trennten. Dafiir ist aber an der
Waffenstillstandslinie am Jordan ein neuer
Eiserner Vorhang niedergegangen. Er durch-
schneidet die christlichen Patriarchate und
Kommunititen, die in Jerusalem ihr Zentrum
haben, noch radikaler als die Waffenstill-
standsgrenzen vom Jahr 1948. Der lateinische
Patriarch Gori von Jerusalem konnte in den
ersten fiinf Monaten nach Schluf} des Krieges
nur zweimal die Jordangrenze passieren. Man
kann keine Briefe von Israel in arabische Lin-
der schicken. Christlichen Pilgern aus arabi-
schen Lindern war es zunichst unméglich, nach
Jerusalem und Bethlehem zu kommen. Inzwi-
schen sind Erleichterungen gewihrt worden.
Die Christen im Heiligen Land - in Israel
und Jordanien —, deren Gesamtzahl man auf
etwa 218 000 schitzt, standen bislang nur zum
geringeren Teil unter israelischer Herrschaft.
Nach neuesten Angaben der israelischen Re-
gierung lebten in Israel vor Juni 1967 58 000
Christen aller Konfessionen. In Jordanien gab
es dagegen rund 160 000 Christen. Jetzt ist die
Zahl der Christen unter israelischer Herrschaft
auf 100000 gestiegen, etwa 2,7 Prozent der
Gesamtbevélkerung. In Jordanien blieben rund
118 000 Christen. Obwohl die israelische Re-
gierung die Lage als vorldufig ansieht, miissen
wir es zunichst als gegebene Tatsache anneh-
men, daf sich 100000 Christen unter israeli-
scher Herrschaft befinden. Diese Situation
diirfte in der Geschichte einzig dastehen.
Die Unabhingigkeitserkldrung Israels vom
Jahr 1948 enthilt das feierliche Versprechen
der vollen Religionsfreiheit fiir alle. Die bis-

her 20jihrige Erfahrung gibt uns keinen
Grund, an der Ehrlichkeit dieser Versicherung
zu zweifeln. Die tatsichliche Situation Israels
bringt aber eine Reihe von Schwierigkeiten
mit sich, die uns mit einiger Sorge um das wei-
tere Schicksal der Christen in diesem Land er-
fiillen kdnnen. Eines der Grundprinzipien des
israelischen Staates ist das Recht eines jeden
Juden in der ganzen Welt, nach Israel einzu-
wandern. Jeder Jude, der sich in Israel nieder-
laBt, wird ohne weiteres Staatsbiirger. Die
Folge davon war, daf sich in der Zeit von
1948 bis 1967 die Zahl der Juden vervier-
fachte, wihrend sich die Zahl der Araber im
gleichen Zeitraum nur etwas mehr als verdop-
pelte. Die Einwanderung so vieler Juden stellt
die Regierung vor riesige Probleme. Fiir alle
muf} sie Arbeit und Brot finden. Man kann
begreifen, daf} sie ihre Glaubens- und Rasse-
genossen mit Vorzug behandelt. Damit ist die
Gefahr einer, wenn auch nicht beabsichtigten,
Benachteiligung der Araber und damit auch
der Christen gegeben.

Ein weiterer Grund der Beunruhigung ist
die Tdtigkeit einer privaten jidischen Organi-
sation, die sich gegen das, was sie ,christliche
Mission® nennt, und besonders gegen die christ-
lichen Schulen richtet. Die christlichen Schulen,
die bei der geringen Zahl der Christen nur
leben konnen, wenn sie auch jiidische Schiiler
aufnehmen, wurden durch diese Propaganda
schwer geschddigt. Man drohte jlidischen El-
tern, die ihre Kinder auf diese Schulen schik-
ken, mit Vergeltungsmafinahmen.

Die israelische Regierung gab nach Juni
1967 nicht wenige Zeichen des guten Willens
gegeniiber den Christen. So hat sie zum Wie-
deraufbau der durch den Krieg beschidigten
Kirchen wesentlich mitgeholfen. Die Bezie-
hungen zwischen der Regierung und den in
Alt-Jerusalem residierenden religiosen Ober-
hiuptern gestalteten sich im allgemeinen, von
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einzelnen Zwischenfillen abgesehen, gut. An
der Verwaltung der heiligen Stitten sollen die
daran interessierten religidsen Kommunititen
selbst behordlich mitbeteiligt werden. Der
Heilige Stubl hilt an dem im Jahr 1948 von
den Vereinten Nationen festgesetzten Plan
der Internationalisierung der heiligen Stidtten
fest. Man kann daran zweifeln, ob sich die
israelische Regierung darauf einlassen wird.

Die Lage der Christen in Jordanien kann
man als befriedigend bezeichnen. Vor dem
Krieg stellten sie knapp 10 Prozent der Ge-
samtbevdlkerung. Jedoch besteht auch hier fiir
die christliche Minderheit die Gefahr der wirt-
schaftlichen und sozialen Benachteiligung. Die
Verfassung erklirt alle Biirger ohne Riicksicht
auf ihr religidses Bekenntnis fiir gleichberech-
tigt, proklamiert jedoch gleichzeitig den Islam
zur Staatsreligion. Diese beiden Aussagen sind
schwer miteinander zu vereinigen. Im ganzen
hat sich jedoch ein mehr oder weniger ertrig-
liches Verhiltnis beider Religionen heraus-
gebildet.

Die Christen im Heiligen Land stammen
nicht von den Arabern ab, die, als sie 638 un-
ter dem Kalifen Omar Jerusalem eroberten,
nur eine kleine Minderheit bildeten. Jedoch
gelang es dieser arabischen Minderheit, ihre
Sprache im ganzen Land durchzusetzen. So
wurden auch die Christen, die vorher grie-
chisch oder syrisch sprachen und der byzantini-
schen Kultur angehorten, Araber und sprechen
arabisch. Obwoh!l Moslems und Christen we-
gen der Identifizierung von Religion und
Staat im Islam nie zu einer einzigen Nation
verschmolzen sind, fiihlen sich die Christen
in Israel und in Jordanien als Araber. Das
schafft eine duflerst schwierige Situation. Zu
Beginn des Juni-Kriegs 1967 erklirten die
arabischen Christen Israels ihre riidkhaltlose
Loyalitit gegeniiber dem Staat und der Re-
gierung. Die christlichen Araber der arabischen
Staaten standen ebenso loyal zu ihren Regie-
rungen und damit gegen Israel. Ein Teil von
ithnen befindet sich heute unter israelischer
Herrschaft. Es liegt auf der Hand, welche
Probleme damit gegeben sind.

Die kleine christliche Minderheit ist leider
in sich vielfach gespalten. So ist die Grabes-
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kirche unter drei verschiedene Patriarchen auf-
geteilt, die alle den Titel von Jerusalem tra-
gen: den griechisch-orthodoxen, den lateini-
schen und den armenischen. Zwei weitere
christliche Kommunititen, die syrischen Jako-
biten und die Kopten von Agypten, haben
Besitzrechte in der Kirche. Auf dem Dach der
Grabeskirche steht ein #thiopisches Kloster.
Dazu kommt der griechisch-katholische oder
melkitische Patriarch von Antiochien, der
gleichzeitig den Titel von Jerusalem fithrt
und dem zahlreiche griechisch-katholische
Gliubige des Heiligen Landes unterstehen, der
aber keine Rechte an der Grabeskirche hat.
Die Russen besitzen ihre eigene Kathedrale,
Pilgerhospize und Kléster. Die Anglikaner
haben in Jerusalem ein eigenes Erzbistum.
Ferner befinden sich dort ein gutes Dutzend
protestantischer Denominationen, darunter
auch die deutsche evangelisch-lutherische Kir-
che, die 1959 von der jordanischen Regierung
offiziell anerkannt wurde. Einige kleinere
orientalische Gruppen von Christen sind da-
bei noch gar nicht genannt.

Diese verwirrende Vielfalt wire noch zu
ertragen, wenn die vielen Gruppen und
Griippchen im Bewuftsein, einem einzigen
gemeinsamen Herrn verpflichtet zu sein, ein-
trichtig zusammenhielten. An dieser Einmii-
tigkeit fehlt es weithin. Der Besucher der
Grabeskirche gewinnt den Eindruck, dafi die
verschiedenen Religionsgemeinschaften sich
zu storen und zu iiberschreien suchen.

Die Ursachen dieser Spaltung liegen in der
wechselvollen Geschichte des Landes. Am An-
fang gab es selbstverstindlich nur einen Bi-
schof von Jerusalem, der spiter den Titel
yPatriarch® annahm. Die urspriingliche juden-
christliche Gemeinde ging bei der zweimaligen
Zerstorung Jerusalems durch die Rémer im
Jahr 70 und 135 zugrunde. Die nach 135 ent-
standene Stadt Aelia Capitolina hatte bald
auch ihre heidenchristliche Gemeinde und ih-
ren Bischof. Der Bischofssitz gewann nur
langsam wieder Bedeutung. Erst beim Konzil
von Chalcedon 451 erhielt er wieder den Titel
eines Patriarchen. Dieses griechische Patriar-
chat hat sich bis heute kontinuierlich gehalten,
wenn auch die Patriarchen wihrend der latei-
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nischen Herrschaft in Jerusalem von 1099 bis
1187 im Exil leben mufiten. Vom 10. Jahrhun-
dert an ging das Patriarchat langsam vom
antiochenischen zum byzantinischen Ritus iiber.
Wegen der engen Bindung an Konstantinopel
geriet Jerusalem auch in den Konflikt zwischen
Rom und Konstantinopel. Seither stehen diese
Patriarchen nicht mehr in voller Gemeinschaft
mit dem Apostolischen Stuhl von Rom. Paps:
Paul VI. hat jedoch bei seinem Besuch in Jeru-
salem im Januar 1964 gute Beziehungen mit
dem griechisch-orthodoxen Patriarchen Bene-
diktos angekniipft.

Nach der Eroberung Jerusalems durch die
Kreuzfahrer am 14. Juli 1099 taucht ein
zweiter, lateinischer Patriarch auf, der von
den neuen politischen Herren eingesetzt wird.
Nach ihrer Ansicht — und auch nach Ansicht
der Pipste — trat der neue Patriarch an die
Spitze des bereits bestechenden einen Patriar-
chats von Jerusalem. Die Griechen erkannten
seine Rechtmifigkeit jedoch nicht an und setz-
ten die Reihe ihrer Patriarchen fort. Nach
dem Zusammenbruch der lateinischen Herr-
schaft im Heiligen Land im Jahr 1187 wurde
das lateinische Patriarchat ein reines Titular-
patriarchat, bis es im Jahr 1847 durch Pius IX.
wiederhergestellt wurde. Seine verhiltnis-
miflig zahlreichen Gliubigen rekrutieren sich,
soweit sie einheimisch sind, durch Konversio-
nen von der Orthodoxie zum lateinischen Ka-
tholizismus.

Die Existenz des lateinischen Patriarchats
auf unbestreitbar oritentalischem Territorium
ist fiir dié orientalischen Christen, Orthodoxe
wie Katholiken, begreiflicherweise ein Dorn
im Auge. Die Orientalen haben nichts gegen
eine entsprechende Vertretung der lateinischen
katholischen Kirche in Jerusalem einzuwen-
den. Was sie irritiert, ist der Titel eines Pa-
triarchen von Jerusalem fiir einen lateinischen
Hierarchen.

Das im Jahr 1311 entstandene armenische
Patriarchat von Jerusalem ist bedeutungslos
und zihlt nur einige Tausend Seelen. Das grie-
chisch-katholische Patriarchat von Jerusalem —
es iibt den griechischen Ritus in arabischer
Sprache aus — ist eine Ausweitung des grie-
chisch-katholischen Patriarchats von Antio-
chien. Dieses verdankt seine Entstehung der
Unionsbewegung, die im Nahen Osten vom
17. Jahrhundert an durch lateinische Ordens-
leute ausgeldst wurde. Im Jahr 1772 erhielt
der griechisch-katholische Patriarch von An-
tiochien auch die Jurisdiktion iiber die Gliubi-
gen seines Ritus im Heiligen Land. Der Titel
eines Patriarchen von Jerusalem wurde erst-
malig dem Patriarchen Maximos III. Maz-
loum im Jahre 1838 vom Heiligen Stuhl ver-
liehen, und zwar nur persénlich. Jedoch er-
hielten auch alle seine Nachfolger jedesmal
spersonlich® den gleichen Titel.

Diese Union mit Rom wurde von den Ot-
thodoxen als eine Abspaltung empfunden, als
eine Art Separat-Friedensvertrag. IThr Haupt-
vorwurf betrifft die ,Proselytenmacherei
durch die Methode der ,Unia“, der Angliede-
rung an die Rémische Kirche unter Beibehal-
tung des orientalischen Ritus. Auf der anderen
Seite sieht es der lateinische Patriarch von
Jerusalem verstindlicherweise nicht gern, dafl
auch noch ein anderer Hierarch der katholi-
schen Kirche den gleichen Titel von Jerusalem
fuhre.

Der Besuch des Papstes im Januar 1964 hat
ausgleichend gewirkt. Die 8kumenische Bewe-
gung ist auch im Heiligen Land nicht spurlos
voriibergegangen. Man kann nur hoffen, dafl
langsam die alten Gegensitze und Rivalitdten
iberwunden und gute Bezichungen zwischen
den christlichen Kommunititen geschaffen
werden, und dafl die Kirche Christi im Hei-
ligen Land schliefllich ihre volle Einheit wie-
derfindet. Wilbelm de Vries S]

Ein neues Mérikebuch

Von Morike hat das literarische Bewufitsein
die Vorstellung des liebenswiirdigen Heimat-
dichters, des kauzigen Pfarrherrn, des humo-

rigen Idyllikers festgehalten. Der Turmhahn-
dichter schien so recht ins ,Biedermeier® zu
passen, ein ,Kleinmeister®, ohne ,das Wagnis
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