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und iiberholt vorkommen, in Frage gestellt.
Doch diese letzte Begegnung mit Maud ist
nicht in einer Weise ausgespielt, die den vor-
aufgegangenen Film auf den Kopf stellen
wiirde. Sie verbleibt vielmehr in der Andeu-
tung, setzt fiir den Zuschauer, der lingst eine
Sicherheit in der privaten Geschichte wie in
der Moralitit der Erzihlung zu haben glaubt,
ein Zeichen der Irritation.

»Ma nuit chez Maud® diirfte gerade fiir
den Katholiken ein wichtiger, notwendiger
Film sein, weil er den Gewohnheits- und Ge-
horsamschristen, den Katholiken aus Erzie-

hung und Tradition zum eigenen Uberdenken
seiner Position auffordert, zur Erkenntnis der
Relativitidt auch moralischer Prinzipien. Dazu
ist der Film dank seiner Ernsthaftigkeit und
seiner stilistischen Sicherheit wie geschaffen.
Weit entfernt von aller Modernitit um ihrer
selbst willen, von hohler Phrasenhaftigkeit
aber auch des traditionellen Problemfilms, hat
Rohmer einen ruhigen, unspekulativen Stil ge-
funden, der seine filmische Spannung aus der
philosophischen Struktur der Erzihlung be-
zieht. Franz Ewverschor

Christliche Fernsehwoche mit Zukunftsperspektiven

Im stindig wachsenden internationalen Auf-
gebot von Fernsehpreisen erfreuen sich jene
der Unda, der internationalen katholischen
Vereinigung fiir Rundfunk und Fernsehen,
nicht gerade hervorstechender Berithmtheit,
aber eines fast ehrwiirdigen Alters. Seit 1958
wurden sie jihrlich im Rahmen von Studien-
wochen in Monte Carlo fiir die besten Fern-
sehsendungen mit religitser Thematik ver-
lichen.

Auch auf protestantischer Seite werden seit
lingerem internationale Studienwochen durch-
gefiihrt, allerdings ohne Wettbewerbscharak-
ter und Preisvergabe. Ende 1966 wurde ge-
meldet, beide Veranstaltungen sollten kiinftig
parallelisiert werden und im alternierenden
Zwei- Jahres-Turnus stattfinden. Die wachsen-
den interkonfessionellen Kontakte jedoch lie-
Ren diese Zwischenldsung iiberspringen. Nach
dem Zusammenschluff der bis dahin konkur-
rierenden  protestantischen Vereinigungen
WACB (World Association for Christian
Broadcasting) und CCCB (Coordinating Com-
mitee for Christian Broadcasting) zur WACC
(World Association for Christian Communi-
cation), am 25. Juni 1968 in Oslo, beschlossen
Unda und WACC ein gemeinsames Fernseh-
festival.

Fiir diese Erste Internationale Christliche
Fernsehwoche, die vom 24. Februar bis 1. Mérz
in Monte Carlo stattfand, waren insgesamt
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52 Filme aus 16 Nationen eingesandt worden;
von ihnen liefen 9 aufler Konkurrenz, 4 wur-
den vom Vorbereitungskomitee aussortiert.
Die verbleibenden 39 Sendungen konkurrier-
ten in 5 Programmkategorien. Jede teilneh-
mende Anstalt bzw. Dachorganisation (wie
die ARD) konnte maximal 3 Sendungen ein-
reichen, die jedoch 3 verschiedenen Katego-
rien angehdren mufiten und eine Sendezeit
von 90 Minuten nicht iiberschreiten durften.

Die Jury bestand aus 7 Mitgliedern. Je ein
Vertreter der Unda und der WACC gehidrten
ihr an sowie vier gewihlte Mitglieder aus Grofi-
britannien, Italien, Spanien und der Bundes-
republik. Den Vorsitz fithrte Marcel Pagnol,
Mitglied der Académie Frangaise. Der ge-
wihlte deutsche Vertreter war Peter von Zahn.

Insgesamt wurden 6 Preise verliehen, da-

von allein 3 in der Kategorie der Dokumen-
tarfilme, in der sich nicht nur die meisten (17),
sondern auch die besten Sendungen bewarben.
Ausgezeichnet wurden die BBC-Produktion
,Padre Pio%, der franzosische Film ,Katholi-
ken und Protestanten im Dialog® und die
schwedische Dokumentation ,Behold... all
things new®, die iiber die Weltkirchenkonfe-
renz in Uppsala 1968 berichtete. Drei wei-
teren Sendungen sprach die Jury eine Aner-
kennung aus, darunter der Produktion des
ZDF ,Priester auf dem Schafott“. In der
Kategorie ,Leichte Unterhaltung®, die mit nur
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3 Filmen am schwichsten reprisentiert war,
wurde kein Preis vergeben. Unter den Kin-
der- und Jugendprogrammen zeichnete die
Jury den dreiteiligen hollindischen Beitrag
~Wort fiir Wort* aus, der in Text und Bild
vorziiglich gelungene, kindbezogene Umset-
zung von biblischen Inhalten bot, darunter so-
gar die eines Psalms. Der Preis in der Musik-
kategorie fiel an das ZDF fiir sein Fernseh-
Oratorium ,Genesis“, und jener fiir Pro-
gramme mit Spielhandlung an den spanischen
Film ,Ein neuer Konig Midas®.

Von der Durchschnittsqualitit der konkur-
rierenden Sendungen war die Jury offenbar
keineswegs beeindruckt. Denn neben Lob und
Anerkennung stehen in der Einleitung zu ih-
rem Schluflbericht auch sehr harte Urteile:
»Es schien uns bei einigen Programmen, dafl
es ihren Produzenten an innerer Freiheit man-
gelte, an jener Freiheit, die eine wirklich
schopferische Gestaltung erméglicht; so kam
es, dafl unter dem Gezeigten viel Langweili-
ges, Schiichternes, Anmafiendes oder Abgedro-
schenes war.“ Auch ist dort die Rede von sol-
chen Programmen, die nicht den von den Ver-
anstaltern geforderten Bedingungen entspra-
chen, die also nicht ,den christlichen Glauben
in seiner Beziechung zum Menschen und zum
heutigen Leben darstellen® oder die nicht ver-
gleichbar sind ,mit den besten international
anerkannten weltlichen Programmen® oder
die nicht als ,Massenkommunikationsmittel*
gelten kénnen.

Solche Urteile zeigen, wie weit man noch
von dem schwer zu realisierenden Ziel mo-
derner religoser Sendungen entfernt ist. Diese
scheinen nach wie vor Stiefkinder zu sein, fiir
die Kirchen wie fiir die meisten Sendeanstal-
ten. Eben deshalb, um den ,kirchlichen Sen-
dungen® auf Grund ihrer Qualitit einen Platz
im Programmangebot zu sichern, aber auch
um der Glaubwiirdigkeit des Christentums
willen sollte der Beschluf zur interkonfessio-
nellen Zusammenarbeit unter keinen Umstén-
den riickgingig gemacht, vielmehr das Begon-
nene fortgefiihrt werden. Geplant ist, in Zu-
kunft alle zwei Jahre ein gemeinsames Festival
zu veranstalten, wihrend in den Zwischen-
jahren jede Organisation fiir sich eine Studien-
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woche durchfithren will. Ein endgiiltiger Be-
schlufl dieser Art steht zwar noch aus, ist
aber zu erwarten. In der Schlufidiskussion
ging man sogar noch weiter und votierte mit
grofier Mehrheit dafiir, kiinftig auch die Stu-
dienwochen gemeinsam zu halten.

Von konfessionell bedingten Spannungen
war nichts zu spiiren, nicht einmal im Ansatz.
Auch die Wettbewerbssendungen lieferten in
dieser Hinsicht keinerlei Ziindstoff. Sofern
iiberhaupt Gegensitze anklangen, waren sie
eher national bedingt. Im ganzen war gegen-
seitige Riicksichtnahme das Panier; sie ging
so weit, dafl die tiglichen eineinhalbstiindigen
Diskussionen darunter litten.

Noch aus einem anderen Grund blieben
diese Diskussionen unergiebig: Man stellte sich
zu wenig selbst in Frage, und zwar sowohl die
eigene Fernsehpraxis wie die sie betreffenden
theologischen Positionen. Weder irgendwelche
durch das Fernsehen ermdglichte oder gefor-
derte Zukunftsperspektiven der Theologie
wurden erbrtert, noch war die Rede von den
spezifischen Chancen und Grenzen des Medi-
ums im Dienst der religitsen Sendungen. Wird
den Fernsehpraktikern von ihrer tiglichen
Arbeit der Blick fiir die notwendige Ausein-
andersetzung mit dieser doppelten Problema-
tik verstellt? Sehen selbst die Theologen unter
ihnen nicht, was an Forderungen, an Még-
lichkeiten und Impulsen fiir die Zukunft hier
liegt? .

Die Krise der kirchlichen Verkiindigung ist
oft genug konstatiert worden. Der Kirche ge-
lingt es nicht oder kaum mehr, die ihr anver-
traute Botschaft und Lehre an den Adressaten
zu bringen, sie mitzuteilen. Ausgerechnet die
Vermittlung also, die ihre zentrale Aufgabe
darstellt, ist zu ihrem Hauptproblem gewor-
den. Im Fernsehen aber geschieht nichts ande-
res als Vermittlung, und fiir das Bewufltsein
des heutigen Menschen werden vom Bild-
schirm her zugleich Mafistibe fiir Information
und Mitteilung gesetzt. Liegt das Problem
folglich nicht wesentlich in den antiquierten
kirchlichen Vermittlungsstrukturen, in ihrem
vergangenheitsorientierten Denk- und Sprech-
stil? Und ist die Losung dieses Problems nicht
zusitzlich deshalb (theologisch) blockiert, weil
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man der Verkiindigung .eine auto-mobile
Eigenbewegung des Textes kraft der imma-
nenten Michtigkeit des ,Wortes Gortes™ zu-
schreibt, wie Hans-Eckehard Bahr es unlingst
formuliert hat (Verkiindigung als Informa-
tion, Hamburg 1968, S. 135)? Konnte also
nicht insofern die kirchliche Mitteilung von
dem Medium unserer Zeit, dem Fernsehen,
entscheidende Impulse bekommen?

Wenn aber das Evangelium, die ,Frohe
Nachricht®, wenn Botschaft und Lehre der
Kirche wesentlich auf Mitteilung angelegt sind,
dann miifite es doch eine faszinierende Auf-
gabe fiir jeden Fernsehpraktiker sein, das
eigene Medium an dieser ,klassischen* Ver-
mittlungsaufgabe zu erproben. Khnlich, wie
viele Fragen der Didaktik sich erst im Raum
der Theologie in voller Klarheit und Schirfe
stellen, so diirfte die Umsetzung von bibli-
schen oder theologischen Inhalten auch fiir das
Fernsehen, fiir die Selbstvergewisserung sei-
ner Moglichkeiten und damit wahrscheinlich
fiir seine Weiterentwicklung von Nutzen sein.

Von alledem, wie gesagt, war nicht die
Rede, wobei dem Diskussionsforum allerdings
zugestanden werden mufl, dafl solche Fragen
von den vorgefithrten Sendungen auch nicht
nahegelegt wurden. Nur wenige Filme hatten
sich der skizzierten Aufgabe gestellt. Man
hilt sich immer noch vorwiegend an die ver-
meintlich erprobten Berichte und Dokumen-
tationen aus dem innerkirchlichen Bereich. So
ist es nicht verwunderlich, daf auch die ent-
scheidende Frage nach der Grundkategorie der
religidsen Sendung nicht diskutiere wurde.
Zwar klang hin und wieder das Stichwort
»direkte oder indirekte Verkiindigung® an,
doch vermutlich wird man diese Alternative
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iiberwinden, hinter sie zuriickfragen miissen.
Verkiindigung wird nicht linger als blofle
Proklamation ,von oben“ verstanden wer-
den diirfen, soll sie im Fernsehzeitalter und
in der demokratischen Gesellschaft eine Chance
haben und nicht zunehmend in Esoterik und
Entdffentlichung abgedringt werden.

In Monte Carlo wurden zuwenig Fragen
gestellt. Was dort versiumt wurde, kann in
diesem Bericht natiirlich nicht nachgeholt wer-
den; nur mit einigen groben Strichen sollte der
Problemkomplex, der der ErSrterung harrt,
skizziert werden. Da diese Problematik sich
fiir beide Kirchen in gleicher Weise stellt, ist
ihr Zusammengehen zu begriifien — gerade auf
diesem Gebiet, das ja nicht eines unter vielen,
das vielmehr besonders zukunftstrichtig ist.
Wenn das Fernsehen zweifellos manche alt-
hergebrachte Formen kirchlichen Lebens, Den-
kens und Sprechens in Frage gestellt hat, dann
mufl es als ein Zeichen der Hoffnung ange-
sehen werden, wenn es nun auch in der einen
oder anderen Hinsicht zukunftsweisend fiir
die Kirchen wird. In den ihr gesetzten Gren-
zen bedeutet die Erste Internationale Christ-
liche Fernsehwoche solch einen Schritt in die
Zukunft. Hier begniigte man sich nicht mit
Bekundungen gegenseitigen Wohlwollens, hier
wurde durch konkrete Zusammenarbeit ernst
gemacht mit der heute viel beredeten, aber
wenig praktizierten Interkonfessionalitdt, und
zwar um der gemeinsamen Sache des Evange-
liums willen und der vom Konzil zwar pro-
pagierten, aber immer noch im argen liegenden
Jchristlichen Fernseharbeit“. Es ist nur ein
erster Schritt, der gewagt wurde, doch ein
notwendiger und zugleich verheiflungsvoller.

Rainald Merkert



