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Hebung des Intelligenzniveaus

Der sich verstirkende Ruf nach Pflege und Mehrung der Begabungen, nach Steigerung
der Intelligenz und Vervollkommnung der charakterlichen Anlagen, wie Ausdauer,
Sinn fiir Zusammenarbeit usw., die fiir die volle Entfaltung der geistigen Talente
unentbehrlich sind, 148t sich zunichst aus dem Wissen um die hohen Leistungen her-
vorragender Menschen verstehen. Heute tritt aber noch die starke Nachfrage nach
qualifizierten Persdnlichkeiten hinzu, deren Wissenschaft und Technik in immer grofie-
rem Umfang bediirfen. Dieser Bedarf scheint in geometrischer Proportion anzusteigen.
Tatsichlich ist die Zahl der Wissenschaftler und Techniker, vor allem der Spezialisten,
in den Forschungs- und Fertigungszentren in den beiden letzten Jahrzehnten geradezu
sprunghaft in die Hohe gegangen.

Auch bei voller Ausnutzung aller Reserven bleiben die hichstqualifizierten, genialen
Forscher relativ selten, und die anderen reichen nicht aus, um den Bedarf zu decken.
Die Nachfrage iibersteigt das Angebot. Pflege und Mehrung der Begabungen innerhalb
der einzelnen Staaten und der gesamten Menschheit ist deshalb ein Gebot der Stunde.
Man benétigt heute nicht so sehr ,Menschenkrifte®, sondern ,Gehirnkrifte®. Sollte
es trotz der erheblichen, entgegenstehenden Schwierigkeiten einmal gelingen, alle fihi-
gen Menschen der Welt zu ermitteln, ihnen die bestmdgliche Ausbildung zu geben und
den fiir sie passenden Einsatz zu finden, so wiirde damit nur das in der Menschheit
vorhandene Potential an Begabungen voll ausgeniitzt. Eine wirkliche Steigerung der
Intelligenz wire damit noch nicht erreicht.

So kann es sein, dafl bei der gegenwirtigen stiirmischen Expansion und Fortent-
widslung Technik und Wissenschaft iiber kurz oder lang an eine Grenze stoflen und
ihr Tempo wohl oder iibel mifligen miissen. Die andere Grenze bilden die ins Unge-
heure anwachsenden Kosten der wissenschaftlichen und angewandten Forschung, die
das Bruttosozialprodukt der einzelnen Staaten auf die Dauer iiberbeanspruchen.

Hoffnungen und Befiirchtungen

Man hofft, ja man ist vielfach davon iiberzeugt, Intelligenz und Begabung steigern
zu kdnnen . Es gibt nimlich keine Anzeichen, wie Muller (1960) sagt, ,dafl wir uns
in der Gegenwart einer physiologisch gesetzten Grenze oder einem Optimum ndhern®.

1 Uber Vervollkommnung der Intelligenz durch Manipulationen am menschlichen Gehirn siche
P. Overhage, Manipulationen am menschlichen Gehirn, in dieser Zschr. 184 (1969) 52-60.
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»Das allgemeine Niveau erblich bedingter Intelligenz®, so duflert sich Huxley (1963),
»kann durch eugenische Auslese gehoben werden. Schon ein leichtes Ansteigen des
durchschnittlichen Niveaus wiirde ein merkliches Ansteigen der Zahl auferordentlich
intelligenter und fihiger Menschen nach sich ziehen, die notwendig sind, um unsere
fortlaufend komplexer werdende Gesellschaft in Gang zu halten.“ Es geht dabei zu-
nichst noch nicht einmal so sehr um das Schaffen, Ziichten oder Durchbrechen aufler-
gewGhnlicher, bisher noch nie dagewesener Talente und Fahigkeiten, sondern um eine
allgemeine Anhebung der mittleren Intelligenzlage. Einem solchen Bestreben steht
aber nach Ch. G. Darwin (1960) vorerst noch die weltweit durchgefiihrte Geburten-
kontrolle entgegen, und zwar weil sie, genetisch gesehen, vollig willkiirlich ohne jede
Riicksicht auf Pflege und Mehrung von Begabungen durchgefithrt wird. Sie berge
sogar die Gefahr in sich, daf die mittlere Intelligenzlage absinke. Auch Dice (1960)
weist darauf hin, daf seit der Einfiihrung der kontrazeptiven Mittel sich vor allem
die Fruchtbarkeit der begabten Menschen und Klassen vermindere und dadurch mit
jeder Generation gerade die fiir hohe Intelligenz giinstigen Faktoren abnehmen.

Andere, z. B. Scott (1961), betonen die ungeheure Konstanz des Verhaltens, wie es
Ziichtung und Domestikation von Haustieren so eindrucksvoll zeigen. Der Hund z. B.
wurde allen Mechanismen der genetischen Anderung, einschlieRlich Auslese und Inzucht
innerhalb kleinster Populationen, wihrend ungefihr der letzten 10 000 Jahre unter-
worfen. ,,Uberblickt man aber die Hundezuchten, dann wird offenbar, dafl die allge-
meinen Verhaltensmuster in jeder Zucht die der Vorfahren, des Wolfes oder des Scha-
kals, sind. Sie mogen verstirkt oder auch teilweise unterdriickt worden sein, aber im
Grunde hat sich nichts verindert.“ Wird es bei der Domestikation des Menschen
anders sein? Jedenfalls hat seit dem Neandertaler vor etwa 50000 Jahren nach
Ausweis der palidontologischen Funde, wie Mayr (1963) betont, keine weitere Gehirn-
vergroflerung mehr stattgefunden, ein recht erstaunliches Phinomen. Haldane (1960/
1961) spricht die Vermutung aus, ,daff unsere nichsten zehn Millionen Jahre der
Evolution (vielleicht bewufit kontrollierter Evolution) eher in Richtung einer Sterili-
sierung unserer geistigen Krifte fortschreiten als in Richtung einer Erwerbung neuer
geistiger Anlagen oder einer weiten Verbreitung solcher Begabungen, wie sie sporadisch
in Menschen wie Aristoteles, Virgil, Tansen (wahrscheinlich Indiens grfter Musiker),
Newton und Goethe in Erscheinung treten®. Es gibt noch viele solcher und dhnlicher
Hoffnungen und Befiirchtungen. Der Spielraum der Auffassungen und Hypothesen
ist beim Thema ,Hebung des Intelligenzniveaus“ jedenfalls recht grof.

Intelligenz und Vererbung
Es ist bekannt und anerkannt, dafl die Entfaltung von Begabungen stark von den
Umweltbedingungen, z. B. von der geistigen Héhe einer Familie und der kulturellen

Pragung der sozialen Schicht, in der jemand lebt und aufwichst und von der iiber
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zahlreiche feinste Wege Einfliisse ausgehen, abhingig ist. Viele Menschen, die an sich
die biologischen Voraussetzungen und Anlagen fiir hervorragende geistige Leistungen
besaflen, versagten, weil die Umweltbedingungen ungiinstig waren. Intelligenz und
Begabung haben aber auch eine erbliche Grundlage. Sie ist in ihrer Struktur und ihrem
Einfluf} auch heute noch weithin ein Geheimnis. Sie exakt zu ergriinden und die Art
und Weise der Weitergabe intellektueller Anlagen an die nichste Generation im ein-
zelnen zu analysieren, stellt die eigentliche Crux bei allen Uberlegungen und An-
strengungen dar, Intelligenz und Begabung zu mehren und zu steigern, weil die gene-
tischen Mechanismen, die sich auf Intelligenz und Personlichkeit beziehen, bis jetzt
kaum verstanden sind. Hier ist noch eine gewaltige wissenschaftliche Arbeit zu leisten,
wie spiter noch deutlich werden wird.

Das l14flt sich zunichst darauf zuriickfithren, dafl der Mensch, wie Mather (1964)
sagt, »ein schwieriges Subjekt fiir die genetische Forschung darstellt: seine Familien
sind klein, die Zeit zwischen der Geburt einer Generation und der nichstfolgenden
ist lang und seine Ehen sind ohne genetische Kontrollen, so dafl sich Informationen,
die fiir die Herausarbeitung eines genetischen Befunds wesentlich sind, nur aufler-
ordentlich miithsam gewinnen lassen.“ Weiterhin scheint es sicher zu sein, dafl es
zahlreiche Gene gibt, die bei der Entwicklung der Intelligenz mitspielen, jedoch ist
ihre Zahl und die Methode der Ubertragung nicht bekannt. Nach Simpson (1960) wird
die Intelligenz ,,von einer groflen Zahl von Genen, die miteinander in Wechselwirkung
stehen, bestimmt, vielleicht auch vom gesamten System, das als eine komplexe Einheit
wirkt®. , Viele oder vielleicht alle Erbfaktoren, die zur Erzeugung einer iiberlegenen
Intelligenz und Personlichkeit beitragen, haben ihre Grundlage, so nimmt man an,
in multiplen Genen.“ Es besteht ,ein multipler Faktoren- oder polygenischer Typ der
Vererbung® (Dice 1960). Die Bezichung von genetischer Substanz zu Begabung und
Charakter ist deshalb, wie v. Verschuer (1966) sagt, ,so komplex und ganzheitlich,
daf sie im Bereich des Normalen nicht in einzelne Genwirkungen zerlegt werden kann.
Nur fiir einige wenige krankhafte Storungen sind bisher Einzelgene als Ursache ana-
lysiert worden.“ Wegen dieses Befunds wird der Vorgang, der eine auffergewdhnliche
Personlichkeit hervorbringt, hochst verwickelt.

,Die multiplen Gene, die die Vererbung geistiger Eigenschaften kontrollieren®, so
meint Dice (1960), ,miissen in jeder menschlichen Bevdlkerung weit verbreitet sein.
Auf Grund der Rekombination dieser Gene in jeder Generation ist eine betrichtliche
Variation unter den Kindern einer Familie zu erwarten; dennoch werden gewisse
Familienghnlichkeiten auftreten. Die Kinder eines Menschen mit auflergewdhnlichen
Fihigkeiten brauchen deshalb in diesem Merkmal ihren Eltern nicht véllig zu gleichen.
Es ist nichtsdestoweniger zu erwarten, dafl die Kinder von Eltern, die eine hohe
Begabung spezieller Art besitzen, fir diese Begabung oberhalb des allgemeinen
Niveaus der Bevélkerung, der sie angehdren, stehen werden.“ Diese Annahme liegt
allen Bestrebungen zur Hebung des Intelligenzmittels zugrunde. Wiirden sich ndmlich
Triger hoher Begabungen zur Weitergabe ihres Erbguts immer wieder zusammen-
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finden, dann sei im Verlauf einiger Generationen eine Vermehrung dieser wertvollen
Merkmale zu erwarten. Das allgemeine Intelligenzniveau wiirde sich auf diese Weise
heben. Nach Huxley (1962) ,diirfte sich schon ein geringes Ansteigen der durchschnitt-
lichen Begabung notwendig in einer Aufwirtsbewegung der gesamten Hiufigkeits-
kurve auswirken und damit in einem erheblichen Zuwachs in der absoluten Zahl hoch-
intelligenter und bestveranlagter Menschen®.

Fiir die Annahme, daf§ aus begabten Familien im Durchschnitt begabte Kinder ent-
springen, diirften z. B. die Schulen von Oakridge und Los Alamos, zweier Zentren
der amerikanischen Atomforschung, bieten. In beiden Orten hat, wie Buddecke (1965)
berichtet, eine {iberdurchschnittliche Ansammlung Intellektueller mit Spezialbegabun-
gen stattgefunden. Es gibt dort Schulklassen, bei denen der durchschnittliche Intelli-
genzquotient bei 140 liegt, wihrend in der Durchschnittsbevolkerung auf 300 Kinder
nur ein einziges mit einem Intelligenzquotienten von 140 kommt! Die Gaben und
Talente der Vorfahren scheinen hiernach eine erhebliche Bedeutung fiir die Nachfahren
zu haben. Handgeschicklichkeit bei den Vorfahren von Artisten, rhetorisches Talent
bei den Vorfahren von Dichtern, philosophische, naturwissenschaftliche oder didak-
tische Begabungen bei den Vorfahren von Wissenschaftlern und so fort diirften deshalb
bemerkenswerte pradisponierende Faktoren fiir den Aufbau auRergewdhnlicher Bega-
bungen sein.

Zur Zeit fehlt es aber noch an detaillierten und exakten Kenntnissen iiber die Zu-
sammenhinge von Intelligenz und Vererbung. Wir wissen nicht, wie sich Intelligenz-
unterschiede, die im Bereich der normalen Variation liegen, wvererben. Wir kennen
auch nicht die Verteilung und Hiufigkeit der verschiedenen erwiinschten Typen von
Intelligenz und Personlichkeit innerhalb einer Bevolkerung. Es gibt weder eine Klassi-
fikation von Spezialbegabungen, noch ist es moglich, die Geschwindigkeit der Zu- und
Abnahme der Zahl der Gene, die die geistige Tiichtigkeit beeinflussen, abzuschitzen,
so dafl eine Planung ihrer Vermehrung in den Bereich des Mdglichen triite. Erst recht
ist wegen der ungeheuren Zahl von Variablen und der aulerordentlichen Unterschiede
in den geistigen Fihigkeiten zwischen den Individuen menschlicher Bevdlkerungen
noch keine Analyse iiber die Stirke und Richtung der Auslese in Hinsicht auf Verbrei-
tung und Hohe der Intelligenz innerhalb von Bevélkerungsgruppen gemacht worden.
Simpson (1960) meint sogar, es gebe kein Beweismaterial, dal die Auslese die Intelli-
genteren begiinstige. Wegen dieser Situation fordert Dice (1960) die Errichtung eines
Instituts zur Erforschung derartiger Fragen und Zusammenhiinge. Das sei notwendig,
weil ,geistige Tiichtigkeit und charaktervolle Personlichkeit die wertvollsten Reich-
tiimer darstellen, die die Welt besitzt. Diese Reichtiimer sollten im héchstméglichen
Grad ausgeniitzt werden... Alle Schritte, die sich in einer Mehrung des Anteils an
geistig iiberlegenen Personlichkeiten in der Bevélkerung auswirken, sind deshalb von
unschitzbarem Wert fiir die Welt der Zukunft.«
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Intelligenz und Fruchtbarkeit
Kiinstliche Befruchtung

Haben Begabte im Durchschnitt mehr begabte Nachkommen als weniger Begabte
— gleiche Fruchtbarkeit vorausgesetzt —, dann muf sich der Anteil der Begabten inner-
halb einer Bevdlkerung durch positive Beeinflussung der Fruchtbarkeit gerade der
Begabten steigern lassen. Die Eugenik hat diese Moglichkeit aufgegriffen. Muller ver-
teidigt und propagiert deshalb die kiinstliche Besamung durch Spender von aufer-
gewdhnlichem geistigen Niveau, woriiber wir schon an anderer Stelle gesprochen
haben. ® Er hofft, auf diese Weise hervorragende Eigenschaften des Korpers, des Geistes
und des Herzens mehren und méglichst weit in der Menschheit streuen zu kénnen. ,Es
ist evident®, so sagt er (1960), ,,dafl wir unbegrenzt aus einem kontinuierlichen An-
wachsen unserer Geisteskrifte Nutzen ziehen konnen: durch groRere Fahigkeit fiir
Analysen, quantitative Verfahren, integrierende Arbeitsweisen und phantasiereiche
Schopfungen, durch tiefgriindige Untersuchungen, durch leichteres Verstchen allge-
meiner Strukturen, wenn sie tief verborgen liegen, durch gleichzeitiges und koordi-
niertes Erfassen von immer mehr Elementen einer Situation, durch Erkennen von mehr
Schritten nach vorwirts, durch stirkeres multidimensionales Denken und durch frucht-
barere schopferische Phantasie. Uberdies ist noch zu hoffen, daf vielleicht neue Durch-
briiche gefunden werden.“ Jedenfalls, so meint Hardin (1959), hebe die kiinstliche
Besamung den menschlichen Stamm auf eine héhere Stufe.

Wenn erst einmal auf den ,Spermabanken® reiches, nach eugenischen Gesichtspunk-
ten ausgewihltes, also hochqualifiziertes Material an Spermien unterschiedlicher gene-
tischer Struktur und kommender phinotypischer Ausprigung zur Verfiigung steht,
dann sei auch, wie Muller (1963) betont, die freie ,Keimwahl®, die ,germinal choice,
durch die Eheleute gewihrleistet. Da die wihlenden Paare aus der gesamten Bevilke-
rung kdmen, sei auch die Streubreite der Auswahl gesichert, so daf eine Vielzahl
geistiger und korperlicher Fihigkeiten, die jeweils der einzelne hochschitze, fortge-
pflanzt wiirde. Dadurch sei zugleich eine gesunde Mannigfaltigkeit garantiert. Muller
(1964) glaubt, dafl sich die Verbreitung und Zunahme der Praxis der kiinstlichen
Besamung noch in ihrem frithen Stadium in einer Menge eindeutig vorbildlicher Kinder
auswirken werde. ,Diese lebenden Lektionen werden dann anderen den iiberzeugend-
sten Beweis liefern und so zu immer festerer Annahme und immer stirkerem Uber-
wiegen dieser Praxis fithren.“

Gleichen eugenischen Zielen sollen die kiinstliche Befruchtung eines menschlichen
Eis in vitro durch menschliche Spermien mit nachfolgender Einpflanzung und die
kiinstliche Parthenogenese beziehungsweise klonische Fortpflanzung, etwa durch

2 P. Overhage, Manipulationen an der menschlichen Keimesgeschichte, in dieser Zschr. 183 (1969)
2344,
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Ubertragung unreduzierter Zellkerne in entkernte Eier, dienen.® Diese Verfah-
ren wiirden nach Muller (1962) ,die Mdglichkeiten der Samenauswahl gewaltig stei-
gern®. Die kiinstliche Befruchtung, die jetzt vor allem zum Ausgleich der Folgen einer
Unfruchtbarkeit angewendet wird, miisse aber noch stirker eugenisch ausgerichtet
werden. Dann erfiille sie den dringenden Wunsch der Ehepaare, ihren Kindern eine
genetisch iiberlegene Veranlagung zu iibermitteln. Um diese Moglichkeit zu verwirk-
lichen, so faflt Muller (1963) seine Auffassung und Zukunftshoffnung noch einmal
zusammen, ,miissen ausgedehnte Keimzellenbanken errichtet werden, die Material
von hervorragenden Spendern nebst allen wichtigen Daten iiber den Spender und
dessen Verwandte enthalten. Sowohl die lange Speicherung als auch die anerkann-
ten Fihigkeiten des Spenders werden die notwendige Offenheit und Freiwilligkeit
der Wahl gewihrleisten und die Beratung unterstiitzen. Die idealistische Vorhut
und ihre Nachfolger werden durch allgemeine Zustimmung zum iiberragenden
Wert von Gesundheit, Intelligenz und Briiderlichkeit einen gesunden genetischen
Fortschritt einleiten. Ihre unterschiedliche Haltung gegeniiber besonderen Veran-
lagungen wird eine heilsame, gesunde Mannigfaltigkeit begiinstigen.®

Weniger Nachkommen aus begabten Familien

In der wissenschaftlichen Literatur findet sich immer wieder die als hinreichend
gesichert betrachtete Aussage, dafy die begabten Familien im Durchschnitt weniger Kin-
der haben als weniger begabte Familien. ,,Es ist moglich, wenn nicht wahrscheinlich®,
sagt z. B. Simpson (1960), ,dafl im Durchschnitt heutzutage jede neue Generation
ihrem Ursprung nach zum gréfleren Teil von weniger intelligenten Mitgliedern der
letzten Generation stammt®. Aus der Tatsache, so duflert sich Buddecke (1965), dafl
Individuen mit positiven geistigen Eigenschaften, wie spezielle natur- und geisteswis-
senschaftliche Begabungen, hohe Intelligenz, Verantwortungsgefiihl, geistige Regsam-
keit, eine unterdurchschnittliche Fortpflanzungsquote aufweisen, resultiert ein beun-
ruhigendes soziologisches Phinomen. Da Intelligenz und Begabung nimlich ,genetisch -
festgelegte Merkmale darstellen, findet auf diese Weise eine den Interessen der Mensch-
heit entgegengesetzte Auslese statt®.

Dieser Folgerung laflt sich kaum ausweichen. Haben nimlich bestimmte genetische
Typen innerhalb einer Bevolkerung weniger Kinder als der Durchschnitt der Bevil-
kerung, dann wird sich von einer Generation zur anderen die Hiufigkeit ihres gene-
tischen Typs innerhalb der Bevélkerung vermindern. Es findet eine Auslese, die ja
nichts anderes als differenzierte Fruchtbarkeit ist4, gegen diesen Typus statt. Wenn
dagegen bestimmte andere genetische Typen mehr Kinder als der Durchschnitt hervor-

& Siche Anm. 2.
4 P. Overhage, Biologische Auslese als differenzierte Fortpflanzung, in dieser Zschr. 176 (1965) 605-615.
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bringen, dann wird ihr genetischer Typ Generation fiir Generation an Hiufigkeit zu-
nehmen. Die Auslese wird sie begiinstigen. Tatsichlich hatten zum Beispiel die gebil-
deten Bevolkerungsgruppen wihrend der grofien wirtschaftlichen Depression in den
USA, wie Osborn (1960) berichtet, weithin nur die Hilfte an Geburten aufzuweisen
als die anderen. Die Auslese war, was die Begabung betrifft, in ihr Gegenteil verkehrt.

Die Beobachtung, daf in industrialisierten Lindern die intellektuellen und fachlich
ausgebildeten Bevolkerungsgruppen eine Geburtenhdufigkeit aufweisen, die nicht
ausreicht, um ihre Zahl gegeniiber den anderen Schichten zu halten oder zu steigern,
hat, wie Penrose (1951) sagt, alarmierend gewirkt. Die gegenwirtige Beurteilung
dieses Befunds neigt zu einer stirkeren pessimistischen Interpretation, obwohl, wie
Rostand (1961) sagt, zur Zeit ,nichts unsicherer ist als die genetischen Auswirkungen
dieser unterschiedlichen Fruchtbarkeit®. Man spricht von der Gefahr einer ,genetical
erosion® (Sirks 1961).

Ursachen der unterschiedlichen Fruchtbarkeit

Penrose (1950) hilt das soeben erwihnte Phinomen nicht unbedingt fiir ein Anzei-
chen von Degeneration, weil ja die verschiedensten Faktoren zu seinem Zustandekom-
men beitragen kénnen. Dice (1960) nennt z. B., wie schon erwihnt, die Auswirkungen
der Anwendung antikonzeptioneller Mittel, die eher und leichter in sozial hoher-
gestellten Gruppen als in Familien ungelernter Arbeiter Eingang finden. Vielleicht
spielt auch die Gattenwahl hinein, z. B. das Streben, sich mit Gleichgestellten zu ver-
heiraten, die 6konomisch-finanzielle Lage, spite Heirat wegen der Kosten einer
langen beruflichen Ausbildung. Vielleicht bestehen auch sozial bedingte Unterschiede
in der Grofe der Familien. Wenn tatsichlich die Griinde auf dieser Ebene zu suchen
sind, dann konnten relativ leichte Anderungen in den sozialen, Skonomischen und
psychologischen Bedingungen zu einem giinstigeren Bild der Verteilung der Geburten-
hiufigkeit fithren. Jedenfalls, so meint Carter (1966), wird eine vorsorgliche Gesell-
schaft nicht nur ihren geistig beschrinkteren Mitgliedern alle Unterstiitzung bei der
Planung ihrer Familiengrofie angedeihen lassen, ,sondern auch ihre am héchsten
begabten ermutigen, ihre Familiengrofle iiber das reine Ersetzen hinaus zu planen®.

Es ist aber auch moglich, daf sich die Hypothese von Penrose (1955) bestidtigt, daf§
nimlich die Gene, die die Intelligenz kontrollieren, wegen der Heterozygotie auch
die Fruchtbarkeit beeinflussen. Dann wiirden diese die Intelligenz bestimmenden
Gene, wenn sie in homozygoter (reinerbiger) Kombination vorhanden sind, entweder
niedrige Intelligenz in Verbindung mit geringer Fruchtbarkeit hervorrufen oder hohe
Intelligenz, ebenfalls in Verbindung mit geringer Fruchtbarkeit. Sind jedoch diese
Gene in heterozygoter (gemischterbiger) Kombination vorhanden, dann, so nimmt
Penrose an, erzeugen sie nicht nur einen mittleren Grad von Intelligenz, sondern auf
Grund der meist gesteigerten Vitalitit der Heterozygoten auch eine Zunahme der
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Fruchtbarkeit. Danach wiren also Menschen von mittlerer Intelligenz auf Grund ihres
heterozygotischen genetischen Aufbaus fruchtbarer und so im biologischen Sinn taug-
licher, wihrend die Extreme, die von Genen in homozygotem Zustand bedingt werden,
also Personen von iiberdurchschnittlicher oder ganz geringer Intelligenz, eine herab-
gesetzte Fruchtbarkeit aufweisen. Sollte das zutreffen, dann ist natiirlich der Versuch
in Frage gestellt, das Intelligenzniveau durch bewufite Auslesemafinahmen auf die
Dauer zu erhdhen. Ebenso unwahrscheinlich wire es aber auch, dafl das Intelligenz-
niveau automatisch als Ergebnis differenzierter Fortpflanzung absinkt. Es besteht dann
vielmehr ein Gleichgewicht innerhalb einer Bevolkerung oder der Menschheit, das in
gewissen Grenzen positive oder negative Schwankungen aufweisen kann.

Aus diesem Grund hilt Penrose (1959) nichts von den Vorhersagen eines schnellen
Absinkens des Intelligenzniveaus als Folge von Unterschieden in der Fruchtbarkeit.
»Jede solche nachteilige Wirkung wiirde sehr stark von der Tendenz zu einem gene-
tischen Gleichgewicht abgedimpft. Im allgemeinen hat ja die Vielfalt polymorpher
Systeme, die im Menschen vorhanden sind, wahrscheinlich einen evolutiven Wert auf
lange Sicht.“ Auch Medawar (1962) betont, dafl jedem Anstieg, aber auch jedem
Abfall eine natiirliche Grenze gesetzt sei. , Wiirde ein Diktator den Versuch machen®,
so meint Medawar, ,durch natiirliche Auslese die Intelligenz der ganzen Bevélkerung
auf das gegenwirtig erreichbare Maximum hochzutreiben, oder sie bis auf ein
noch mdgliches Minimum herabzusetzen, dann wiren diese Anstrengungen, ich bin
sicher, selbstzerstrend. Die Bevélkerung wiirde zahlenmiBig abnehmen und im Ernst-
fall aussterben. Die iiberlegene Tauglichkeit der Heterozygoten wiirde seine heimtiicki-
schen Pldne auf lange Sicht vereiteln.5

Nach anderen Autoren besteht keine direkte Beziehung zwischen hoher Intelligenz
und Fruchtbarkeit, zumindest erscheine die Heterosis bei Genen, die fiir Intelligenz
verantwortlich sind, als kein bedeutsamer Faktor, der differenzierte Fruchtbarkeit
bei den Gesellschaftsklassen hervorrufe. Nach Mayr (1963) ist die geringere Frucht-
barkeit der Menschen mit hoher Begabung weniger ein biologisches Merkmal, sondern
eher Ausflufl sozialer und 6konomischer Faktoren.

Hebung der Geburtenquote bei begabten Familien

Diese widerstreitenden Meinungen zeigen, wie sehr es vorerst noch gesicherter In-
formationen bedarf, Informationen iiber die Gréfle der Unterschiede in der Geburten-

5 ,Man stelle sich einmal vor®, meint Hardin (1953), ,was geschehen wiirde, wenn wir auf magische
Weise erreichen konnten, dafl alle Menschen unserer Gesellschaft einen Intelligenzquotienten von wenig-
stens 140 bekommen wiirden, und zwar vom niichsten Freitag 16 Uhr ab. Man male sich aus, wie diese Men-
schen von fast genialer Intelligenz alle die Routinearbeiten des tiglichen Lebens verrichten wiirden . . .
Werden bei all dieser Intelligenz die Aufgaben der Gesellschaft besser vollzogen werden? Vielleicht fiir
ein bis zwei Tage, aber nicht fiir lingere Zeit. Wir kénnen mit Sicherheit voraussagen, dafl bald ein
Massenaufruhr unter den gelangweilten Genies ausbrechen wird. Hohe Intelligenz ist nimlich nur in
Situationen, die sie erfordern, von Vorteil.®
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hiufigkeit, die bei den einzelnen Berufen und den sozialen Klassen einer Gesellschaft
vorliegen, iiber die angeborene Variation von Intelligenzmerkmalen, iiber Zusam-
menhinge von Intelligenz und Familiengrofie und der Stellung des Kindes in der
Familie, iiber das Alter der Mutter bei der Geburt des Kindes, iiber die Korpergrofle
und so fort. ,Wenn erst einmal entsprechende Informationen iiber den Grad, bis zu
dem jeder Typ spezieller Begabung vererbt wird, iiber Umweltfaktoren, die die Ent-
wicklung der Begabungen eines jeden Individuums beeinflussen diirften, und iiber die
Verteilung der geistigen Fihigkeiten in einer Bevdlkerung zur Verfiigung stehen,
dann konnen unsere Biirger darauf vertrauen®, so hofft Dice (1960) zuversichtlich,
,dafl die notwendigen Schritte unternommen werden, um den gesamten Vorrat an
Begabungen zu vermehren.®

Trotz der Unsicherheit dariiber, ob bei der Menschheit ein Absinken des Intelligenz-
niveaus stattfindet oder ob die Menschheit einen Gleichgewichtszustand erreicht hat,
bemiiht man sich darum, den Grundsatz zu verwirklichen: , Je grofler die Ausstattung
mit Begabungen und Talenten ist, deren sich jemand erfreut, um so wichtiger ist es, dafl
er oder sie eine grofere Zahl an Kindern als der Durchschnitt der Bevélkerung besitzt®
(Dice 1960). Man hat deshalb eine Reihe von Vorschligen, vor allem sozialer oder
wirtschaftlicher Art gemacht, um das gesteckte Ziel zu erreichen, z. B. die Erhdhung
der Gehilter junger Wissenschaftler, um ihre Kinderfreudigkeit anzuregen, Erleichte-
rung der finanziellen Lasten eines langen wissenschaftlichen Studiums durch gezielte
Unterstiitzung, damit die Begabten friiher, d. h. schon wihrend ihrer langen Ausbil-
dungszeit, heiraten konnen. Es liegen auch schon eine Anzahl von Schemata vor, deren
Anwendung die Geburtenquote begabter und erfolgreicher Menschen zu erhdhen
trachtet.

Jedenfalls sollte die Gesellschaft versuchen, so meint Osborn (1964), ,fiir Bedin-
gungen Sorge zu tragen, die darauf ausgerichtet sind, die unterschiedliche Geburten-
hiufigkeit der Menschen auf unterschiedliche Art und Weise zu beeinflussen. Es sollten
Mittel gefunden werden, um gréfiere Familien bei den Ehegatten zu férdern, deren
Leistung bei ihrer privaten Tatigkeit oberhalb des Mittelmafles liegt; zu gleicher Zeit
sollten die Bedingungen derart sein, dafl die Paare, die weniger erfolgreich sind, dahin
neigen, kleinere Familien als der Durchschnitt zu haben . .. Die Suche nach Mirteln,
um eine solche Unterschiede machende Geburtenauslese durchzufiihren, hat gerade
erst begonnen.“ Der allererste Schritt in diese Richtung sei aber die Erziehung der
ffentlichen Meinung zum Verstehen des Evolutionsprozesses, das Sichverantwortlich-
fihlen fiir die kommenden Generationen und die weitere Evolution der Menschheit.

Hinweis: Die Arbeiten der im Text zitierten Autoren sind angegeben in P. Overhage, Experiment
Menschheit. Die Steuerung der menschlichen Evolution (Frankfure 21968).
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