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Morsey, Rudolf: Die Protokolle der Reichs-
tagsfraktion und des Fraktionsvorstandes der
deutschen Zentrumspartei 1926-1933. Mainz:
Matth. Griinewald 1969. 690 S. (Verdffent-
lichungen der Kommission fiir Zeitgeschichte.
Reihe A: Quellen. 9.) Lw. 88—

Dafl das Archiv der Zentrumspartei den
Krieg nicht iiberdauert hat, ist fiir die Par-
teiengeschichte ein schwerer Verlust. Um so
hoher ist der Wert eines Quellenbestandes an-
zusetzen, der, von R. Morsey geordnet und
mit prizisen Anmerkungen verschen, jetzt
im Druck vorliegt. Die Edition enthilt die
Protokolle von 752 Sitzungen der Fraktion
und des Fraktionsvorstandes der Deutschen
Zentrumspartei, Wenn davon 620 auf den
Zeitraum von Januar 1926 bis Juli 1930 ent-
fallen, jedoch nur 132 auf die Spanne von
Oktober 1930 bis Mirz 1933, so spiegelt sich
darin eindringlich die verminderte Aktivitit
der Fraktionen und des Reichstags in der Pe-
riode der Prisidialkabinette.

Threr Natur nach sind Beratungsnieder-
schriften kein zusammenhingender Lesestoff,
zumal sich die Protokollanten nicht selten
einer recht summarischen Darstellungsweise
befleifigten, und auch die Vertraulichkeit
mancher Verhandlungsgegenstinde Zuriick-
haltung gebot. Dennoch erweisen sich die Pro-
tokolle als Geschichtsquellen hohen Ranges,
nicht zulerzt deswegen, weil das Zentrum
von 1919 bis 1932 ohne Unterbrechung an
der Reichsregierung beteiligt war. Was in den
Sitzungen verhandelt wurde, war also weit-
hin mitverantwortete Reichspolitik. Zur Vor-
geschichte von Gesetzesvorlagen und Vertrd-
gen liefern die Protokolle wichtige Aufschliis-
se. Sie beleuchten das Verhiltnis der Fraktion
zu ihren Kabinettsmitgliedern wie auch die
Beziehungen zwischen Zentrum und Bayeri-
scher Volkspartei. Nicht weniger reizvoll ist
es, das Zusammenwirken der Fithrungsorgane,
das Zueinander von Parteispitze, Fraktions-

vorstand und Fraktionsmitgliedern verfolgen
zu konnen, Man wird iiber die politische Ent-
widklung der ersten Republik kiinftig nicht
urteilen konnen, ohne diesen, mit allen wiin-
schenswerten Hilfen ausgestatteten Band her-
angezogen zu haben. Es ist sehr zu hoffen,
daf der Bearbeiter die bis 1920 zuriickreichen-
den Fraktionsprotokolle ebenfalls bald publi-
zieren kann, L. Volk S]

Junker, Detlef: Die deutsche Zentrumspartei
und Hitler 1932/33. Ein Beitrag zur Proble-
matik des politischen Katholizismus in
Deutschland. Stuttgart: Klett 1969. 248 S.

_ (Stuttgarter Beitrige zur Geschichte und Poli-

tik. 4.) Linson 38,—.

Seit R. Morseys grundlegender Untersu-
chung iiber das Ende der Zentrumspartei vor
zehn Jahren ist neues Quellenmaterial ver-
fiighar geworden. Den bedeutendsten Zu-
wachs bildet der vom gleichen Autor edierte,
oben vorgestellte Protokollband, aus dem er
allerdings einige Schliisseldokumente bereits
fiir seine Darstellung auswerten konnte. In-
folgedessen bringt die neue Quelle zwar man-
che Erginzung im Detail, zu einschneidenden
Revisionen fiir die Phase zwischen Briining
und Hitler zwingt sie jedoch nicht. Ein we-
sentlich verbreitertes Quellenfundament hat
also zu Junkers Neufassung des letzten Jah-
res der Zentrumshistorie nicht den Anstof} ge-
geben. Um so neugieriger ist der Leser, was
ein bedeutungsschwer angekiindigres ,Er-
kenntnisinteresse® ihm an zusitzlichen Ein-
sichten bescheren wird. Sein Objekt ist eine
tiefere Schicht des Motivhintergrundes, von
dem es jene katholischen Konstanten abzu-
heben sucht, welche die Entscheidungen der
Zentrumsfithrung gegeniiber Hitlers Regie-
rungsanspruch unter den Prisidialkabinetten
Papen und Schleicher mafigeblich bestimmt
haben.
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Die Fragestellung wire so unberechtigt nicht,
vorausgesetzt, sie blicbe vor der Tendenz auf
der Hut, derzufolge sich Hypothesen in The-
sen zu verwandeln pflegen. Der Bindung an
die katholische Staatslehre schreibt es Junker
zu, dafl das Zentrum gar nicht anders konnte,
als sich dem Gedanken eines vorbeugenden
Staatsstreichs im Winter 1932/33 zu verschlie-
Ren, mit dem zuerst Papen, dann Schleicher
die Dauerkrise einzudimmen gedachten. Wel-
che Partei aber hitte schon damals das Odium
des Verfassungsbruchs auf sich nehmen wol-
len, mit dem sie doch einen gefihrlichen und
Hitler wahrscheinlich sogar willkommenen
Prizedenzfall geschaffen hitte? Offenbar gab
es auf allen Seiten, nicht nur beim Reichspri-
sidenten, betrichtliche Bedenken gegen einen
von der Verfassung abweichenden Schritt. Ob
solche Hemmungen nicht weithin #hnliche
Wurzeln hatten und inwiefern allein diejeni-
gen des Zentrums spezifisch katholisch gewe-
sen sein sollten, das hitte nur eine verglei-
chende Analyse aufhellen kénnen, die jedoch
nicht angestellt wird. Sie hitte ergeben, dafl
eine auf naturrechtliche Fundierung bedachte
Staatslehre wie die Leos XIII. keineswegs eine
durch und durch eigengeartete Sonderdoktrin
darstellt, sondern Grundsitze und Verhal-
tensnormen zu formulieren sucht, wie sie sich
in Krisenzeiten politischer Vernunft von selbst
nahelegen. Der Rekurs von den Erwidgungen,
von denen sich die Zentrumsfithrung in der
Sackgasse der beiden letzten Prisidialkabi-
nette vor Hitler leiten lieff, zuriick zur Staats-
lehre Leos XIII. ist weit und verliert sich in
der Studie im Dunkeln. Infolgedessen steht
am Ende weitgreifender Darlegungen und Ex-
kurse genau wie am Ausgangspunkt eine Hy-
pothese, fiir die der Beweis ausbleibt.

Zweifellos hat eine konfessionelle Partei
wie das Zentrum sowohl ihre strukturellen
Starken und Schwichen wie auch ihren eigen-
timlichen Handlungsspielraum. Hervortreten
konnen jedoch solche Charakteristika nur im
Vergleich mit anderen politischen Gruppierun-
gen, die auf abweichenden Existenzvoraus-
setzungen basieren. Das hitte fiir 1933 be-
deutet, den Untergang des Zentrums als Teil-
phinomen in den Prozef des allgemeinen
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Parteiensterbens hineinzustellen. Trotzdem
hilt der Autor an der nun schon fatalen Ge-
wohnheit fest, die Zentrumsaufldsung aus
dem Revolutionsgeschehen herauszuisolieren
und nur vom Konkordatsabschluf8 her zu be-
leuchten. Zwar lehnt er einen direkten Kau-
salnexus ab, beharrt aber auf der bis zum
Uberdruff wiederholten und sehr definitions-
bediirftigen Formel, dafl der Vatikan mit dem
Reichskonkordat das Verschwinden des Zen-
trums ,sanktioniert“ habe.

Wigt man das nicht gerade imponierende
Mehr an Quellen, iiber das der Autor ver-
fiigte, so schwindet das Erstaunen dariiber,
dafl sich seine Darstellung streckenweise wie
eine Nacherzihlung von Morsey liest. Dafl er
zu einer Neuinterpretation des Aktenmate-
rials eine Reihe beachtenswerter eigener Ge-
sichtspunkte beisteuert, kann leider nicht den
Eindruck verwischen, dafl hier auf Buchlinge
gestreckt wurde, was komprimiert in einem
Zeitschriftenaufsatz Platz gefunden hitte.

L. Volk S]

GrUNTHAL, Giinther: Reichsschulgesetz und
Zentrumspartei in der Weimarer Republik.
Diisseldorf: Droste 1968. 324 S. (Beitrdge zur
Geschichte des Parlamentarismus und der po-
litischen Parteien. 39.) Lw. 48,—.

Schon in der Weimarer Nationalversamm-
lung war eine Einigung iiber die Schulartikel
der Verfassung erst nach harten interfrak-
tionellen Auseinandersetzungen erzielt wor-
den. Streitpunkt war vor allem das Zuord-
nungsverhiltnis der drei vorgesehenen Schul-
arten (Gemeinschaftsschule, Bekenntnisschule,
weltliche Schule) gewesen. Durch Uberzeu-
gung und Kirchenrecht auf die Konfessions-
schule verpflichtet, hatten die Zentrumsabge-
ordneten auf die wurspriinglich erreichte
Gleichstellung zugunsten einer nicht niher
definierten Bevorrechtigung der Simultan-
schule verzichten miissen. Es war vorauszu-
sehen, dafl die gegensitzlichen Vorstellungen
iiber die Gestaltung des Schulwesens bei der
Beratung des Reichsschulgesetzes, das die Rah-
menartikel der Verfassung mit konkreten Be-
stimmungen fiillen sollte, erneut aufeinander-
stoflen mufiten. Trotz einer jeweils verschie-



