Georg Muschalek S]

Studienreform an den Ordenshochschulen der
Bundesrepublik

Die Reform der Hochschulen ist eine der dringendsten Aufgaben in der Bundesrepu-
blik (ihnlich wie in allen Industriestaaten) geworden. Die Situation ist kritisch; man
spricht sogar von einer drohenden Katastrophe. Die Reform, um die sich die Uni-
versititen und staatlichen Hochschulen bemithen miissen, hat ihr eigenes Gesicht; sie
ist zunichst sehr verschieden von der, die den Hochschulen der Kirchen und der katho-
lischen Orden aufgegeben ist. Die Hochschulen des Staats miissen aufbauen, ausbauen
und umstrukturieren. Eine Reform fordern auf der einen Seite die Uberflutung mit
Horern, der Mangel an akademischen Lehrern und Arbeitsplitzen, also dufiere Exi-
stenznot, andererseits (dazu weitgehend gegenliufig) innere Unsicherheit iber Struk-
tur, Organisation, die Lehrform und vor allem {iber Form und Mafl der Mitbeteili-
gung der Studenten an der konkreten Gestaltung des Hochschulbetriebs. So kommt
es, dafl gerade in dieser bedrohlichen Lage die kostbare Zeit der wenigen Hochschul-
lehrer mit endlosen (und nicht selten unfruchtbaren) Debatten iiber die Struktur-
reform besetzt ist, und die Studiendauer vieler Horer durch intensive und extensive
Reformarbeit nicht gerade verkiirzt wird. Die zweite Schwierigkeit verstirkt also die
erste. Das Theologiestudium steht nicht auferhalb der reformerischen Unruhe. Soweit
die Theologie Teil der Universititen ist, nimmt sie teil an deren Reformdilemma, auch
wenn sie selbst wegen ihrer mifigen Horerzahlen nicht die Zeit- und Raumnot ge-
schaffen hat.

Freilich gibt es, im Augenblick verdedkt durch die genannte Misere, noch andere
bedringende Fragen, die nach einer Reform rufen: die Frage nach dem Wesen der
Wissenschaften und ihrer gemifien Darstellung zum Studium. Von dieser Frage vor
allem sind die theologieinternen Reformen bewegt, die fiir den Studiengang der Did-
zesantheologen wie der Ordenstheologen geplant und erprobt werden?!. Das Unbe-
hagen iiber die gegenwirtige Gestalt der Theologie ist groff, vor allem unter den
Horern. Aber auch diese Erscheinung hat ihre Parallelen, da und dort iiberdeutlich,
bei anderen Fichern und in der Unzufriedenheit von Studenten anderer Richtungen.

1 Es geht hier nur um die katholische Theologie. Zur Reform des Theologiestudiums auf protestan-
tischer Seite vgl. neuerdings: Reform der theologischen Ausbildung I-III, hrsg. v. H.-E, Hess und
H. G. Todt im Auftrag der gemischten Kommission fiir die Reform des Theologiestudiums (Stuttgart
1967-1969); vorausgeht die umfassende Besinnung auf Wesen und Form des Theologiestudiums und
seine Reform mit reichen Literaturangaben: Theologiestudium, Entwurf einer Reform. Gutachten, ange-
fertigt im Auftrag des Fachverbands Evangelische Theologie im Verband Deutscher Studentenschaften
von W. Herrmann und G. Lautner (Miinchen 1965).
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Die Kritik gilt einer Theologie, deren Aufbau und Ficherverteilung vor zweihundert
Jahren geschaffen und seitdem so gut wie nicht verindert wurde, und deren Konzep-
tion und Denkform noch élter sind. Da in der Theologie (ihnlich wie in der Philo-
sophie) nicht das Fortschrittsgesetz der modernen Wissenschaften gilt, bleibt es nur
zu oft verdedkt, dafl manches Alte wirklich erstorben ist, dafl es petrefakt wurde. So
wenig man das in diesen alten Aussagen Enthaltene als falsch bezeichnen kann, fiir
uns heute ist es einfach nicht mehr ,,wahr® in jenem sublimeren Sinn von Wahrheit,
die die Rezeption durch den jeweiligen Menschen einschliet. Wenn die Reform sich
mit diesen Fragen befafit, geht es um viel grundsitzlichere Fragen als um die Bereit-
stellung groflerer finanzieller Mittel und die Neuverteilung der Kompetenzen (so
sehr auch diese grundsitzliche Fragen beriihrt).

Aus diesem Grund ist die Reform des Theologiestudiums mit dem Neuwerden der
Kirche auf das Engste verbunden. Daher hat das Zweite Vatikanische Konzil das Pro-
blem der Studienreform im Priesterausbildungsdekret (,Optatam totius“) aufgegriffen
und grundsitzliche Richtlinien aufgestellt. Nach ihnen soll (unter dem Stichwort der
»Anpassung® an die ,,verschiedenen értlichen Verhilenisse®) ,fiir die einzelnen Volker
und Riten“ jeweils ,eine eigene Ordnung der Priesterausbildung eingefiihrt werden®,
und zwar Ordnungen fiir den Weltklerus wie solche fiir die Ordensleute (Art. 1 mit
Anm. 2). Die Deutsche Bischofskonferenz hat am 6. Mirz 1968 eine Studienordnung
zur Erprobung fiir fiinf Jahre erlassen2. Was geschah bisher bei den Orden und ihren
Hochschulen in der Bundesrepublik?$

% Neuordnung der theologischen Studien fiir Priesterkandidaten, hrsg. im Auftrag der deutschen
Bischofskonferenz von Lorenz Kardinal Jaeger. Eine schr grundsitzliche und in die Tiefe gehende
Kritik hat Karl Rahner vorgelegt: Zur Neuordnung der theologischen Studien, in dieser Zschr. 181
(1968) 1-21, wesentlich erweitert unter dem Titel: Zur Reform des Theologiestudiums (= Quaestiones
disputatae. 41.) (Freiburg 1969).

3 Es geht um die Ordenshochschulen der Bundesrepublik, deren Studien- und Reformpline mir iiber
die , Arbeitsgemeinschaft der Ordenshochschulen™ (AGO, ins Leben gerufen 1967) zuginglich gemacht
wurden. Die im folgenden beniitzten Abkiirzungen bezeichnen folgende Hochschulen:

CSSR-Gars = Redemptoristen: Philosophisch-Theologische Hochschule der Redemptoristen (Gars/
Inn); CSSR-Geistingen = Redemproristen: Ordensseminar der Redemproristen, Kloster Geistingen
(Hennef/Sieg); MSF = Missionare von der Heiligen Familie: Philosophisch-Theologische Ordenshoch-
schule von der Heiligen Familie (Ravengiersburg im Hunsriick); OFM-Miinchen = Franziskaner: Phi-
losophisch-Theologische Hochschule der Franziskaner in Bayern (Miinchen); OFM-Minster = Franzis-
kaner: Philosophisch-Theologische Ordenshochschule der Sichsischen Franziskaner-Provinz (Miinster);
OMI = Oblaten: Philosophisch-Theologische Hochschule der ,Hiinfelder Oblaten® (Fulda, im Zu-
sammenwirken mit der Philosophisch-Theologischen Hochschule Fulda); OP = Dominikaner: Albertus-
Magnus-Akademie (Walberberg b. Bonn); SAC-Firiedberg = Pallotiner: Pastoraltheologisches Insticut
der Gesellschaft vom Katholischen Apostolat (Friedberg b. Augsburg); SAC-Untermerzbach = Pallotiner:
Philosophische Hochschule der Pallotiner (Untermerzbach b. Bamberg); SAC-Vallendar = Pallotiner:
Theologische Hochschule der Gesellschaft vom Katholischen Apostolat (Vallendar/Rhein); SDB = Sale-
sianer: Theologische Studienanstalt der Salesianer Christus Rex (Benediktbeuern); S]-Frankfurt =
Jesuiten: Theologische Fakultit SJ St. Georgen (Frankfurt/Main); SJ-Pullach = Jesuiten: Philoso-
phische Fakultdt S] Berchmanskolleg (Pullach b. Miinchen); SVD = Steyler Missionare: Philosophisch-
Theologische Hochschule St. Augustin (St. Augustin b. Siegburg).
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Vielfalt der Konzeptionen

Zunichst fille die Vielfalt auf, die Buntheit der Konzeptionen und Versuche.
Das ist ein Recht der Orden. Sie sind verschiedene Gestalten des religiosen und damit
geistigen und theologischen Lebens. Gewisse Sonderformen diirfen sie somit bean-
spruchen, auch im Studium. Allerdings, die kritische Frage miissen sich die Orden
gefallen lassen: ist die Verschiedenheit immer so tiefgehend, liegen die Ordensziele
und -aufgaben wirklich so weit voneinander ab, daf} diese Differenzierung ein Zusam-
mengehen im theologischen Lehrbetrieb erschwert oder gar verhindert? Jedenfalls ver-
sucht man es nur sehr zaghaft da und dort, und oft scheitert es an der gefiirchteten
Andersartigkeit eines moglichen Partners. Man fragt sich, wieweit die Tendenz im
Spiel ist, aus Sorge um die eigene Identitit und die eigene Existenz den anderen ab-
zuwehren, eine Sorge, die gerade nicht zur Klirung und Festigung der eigenen Iden-
titdt fithren wird.

Die Vielfalt der Studienginge und Reformbemiihungen ist jedenfalls deutlich und
ist ein grofes Positivum. Auf dem Hintergrund des aus der Aufklirungszeit stam-
menden einheitlichen Aufbaus der katholischen Theologie finden sich sehr verschie-
dene Gruppierungen und Neufassungen von Fichern, vollig verschiedene Aufbaufor-
men des Studiums in seiner Einheit mit pastoralen Praktika und sonstiger Eigentitig-
keit der Studenten. Gemessen an dem Studienaufbau und der Ficherverteilung, wie
sie vom bischéflichen Studienplan vorgesehen sind4, zeigen viele Studienentwiirfe
der Ordenshochschulen eine groflere Unabhiingigkeit von der traditionellen Ficher-
gliederung und Ficherabfolge.

Freilich bleibt, trotz der genannten Modifikationen im einzelnen, der Aufbau der
Theologie aufs Ganze geschen der althergebrachten Struktur verhaftet. Eine tief-

Wenn man den Zusammenschluf der Ordenshochschulen zu gemeinsamen Studiengingen beriicksichtigt,
ergibt sich folgendes Bild:

CSSR-Geistingen und SVD: ein Studiengang (auflerdem mit OP in einem Dachverband zum Aus-
tausch von Lehrkriften und mit einzelnen gememnsamen Lehrveranstaltungen); OFM-Miinster und
OFM-Miinchen: 2 Abschnitte eines Studiengangs (ehemals 8 Hochschulen); SAC-Untermerzbach, SAC-
Vallendar und SAC-Fricdberg: 3 Abschnitte eines Studiengangs; SJ-Pullach und S]-Frankfurt: 2 Ab-
schnitte eines Studiengangs. Auferdem werden die Grenzen der Orden dadurch iiberschritten, daff in
einer ganzen Reihe von Hochschulen Dozenten anderer Orden Vorlesungen iibernehmen.

Angeschlossen an nicht-ordenscigene Institutionen haben sich: OFMCap = Kapuziner: Studentar der
bayerischen Kapuziner (Eichstitt) an die Bischofliche Philosophisch-Theologische Hochschule in Eich-
stitt; SDS = Salvatorianer: Salvatorianerkolleg (Passau) an die Philosophisch-Theologische Hochschule
Passau; SM = Maristen: Maristen-Missionsseminar (Fiirstenzell/Bayern) an die Philosophisch-Theolo-
gische Hochschule Passau.

In Frankfurt St. Georgen wurde die bisher eigenstindige Theologische Fakultit ] mit der Philoso-
phisch-Theologischen Hochschule St. Georgen zusammengeschlossen.

4 Neuordnung der theologischen Studien fiir Priesterkandidaten 24-26. Diese ,Neuordnung® hat
trotz ihres Titels nur das Studium der Dibzesantheologen im Auge. Die Orden suchen nun fiir ihre
Priesterkandidaten, die es auch bei ihnen gibt, einen eigenen Studienweg — aus Notwendigkeit und
Neigung.
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gehende Neukonzeption des Aufbaus der theologischen Zentralficher mit einer neuen
Themenauswahl ist nirgends zu sehen. Solche Versuche sind, wie man da und dort
hort, in den ersten Ansitzen steckengeblieben. Dabei ist wohl nicht nur die Schwierig-
keit des Unternehmens im Spiel. Man fiirchtet offensichtlich, durch eine totale Umglie-
derung die Verbindung zur Vergangenheit durchzuschneiden (in Wirklichkeit hitte
man sie vielleicht dadurch erst voll hergestellt); man sprach probeweise von einem
»Zerschlagen des traditionellen Fiicherkanons. Dieser gewalttitige Begtiff rief sofort
die Besorgnisse auf den Plan: vor der Gewalt mufl man in der Tat die Uberlieferung
(vor allem auch die Uberliefernden) schiitzen.

Parallele Entwicklungen

Uberall sind die neuen Entwiirfe als Erprobungen gedacht. Besonders ausgeprigt
spiegelt die Studienreform von Walberberg (OP) dieses Bemiihen wider. Bewuflt und
reflektiert will sie zundchst erproben und Erfahrungen sammeln, nicht nur um den
besten Studienaufbau zu schaffen, sondern auch um den rechten Ausgangspunkt und
die rechte Themastellung der Vorlesungen zu finden. Auch bei den anderen Hoch-
schulen geht man schrittweise voran, um mit den gewonnenen Erfahrungen den nich-
sten Schritt bestimmen zu konnen. Die Vorsicht auf der einen und die Bereitschaft zu
immer neuen Verdnderungen auf der anderen Seite ist geboten durch die schwierige
Situation. Uberall spiirt man, dafl Verinderungen anstehen, notwendig geworden
sind, aber auch, dafl der Weg noch sehr ins Dunkel hineinfithrt. Das sind Uberzeu-
gungen und Unternehmungen, die sich in iiberraschender Gleichheit bei den Orden
wiederfinden. Die Parallelitit der Entwicklungen ist auffillig und ist als Indiz um
so wichtiger, als die Hochschulen weitgehend unabhéngig voneinander die Reform
betrieben.

Zu den gemeinsamen Grundziigen gehdrt auch das Beibehalten einer deutlicheren
und ausgebauten Philosophie im Studiengang, aber auch die Verschrinkung dieser
Philosophie mit der Theologie in zeitlicher und sachlicher Hinsicht bei aller Wahrung
der verschiedenen Methoden.

CSSR-Geistingen/SVD ziehen die Philosophie durch das ganze Studium mit Schwerpunkt
in den ersten vier Semestern, die ,Grundlegung® genannt werden. Bei SJ hat in den ersten
vier Semestern (= ,Erster Teil des Grundstudiums® in Pullach) die Philosophie etwa 75%o
der Vorlesungszeit, wihrend sich dieses Verhiltnis in den folgenden sechs Semestern (= ,Zwei-
ter Teil des Grundstudiums® in Frankfurt) umkehrt. Auch bei CSSR-Gars finden sich ein
»zweijahriger ,philosophischer* und ein dreijihriger theologischer Zyklus®, wobei im ersteren
neben einem theologischen ,Grundkurs® auch Dogmatik, allgemeine Moral und Kirchen-
geschichte gelesen wird. Ohne quantitative Angaben findet sich eine Verschrinkung von Phi-
losophie und Theologie bei OP; hier steht im Vordergrund die gegenseitige Zuordnung von
theoretischem Studium und ,praktischer Einfilhrung®. Eine Gleichzeitigkeit von Philosophie
und Theologie liegt auch bei OFM vor, mit dem Schwerpunkt auf der Philosophie in den ersten
sechs Semestern (in Miinster) und auf der Theologie in den weiteren sechs Semestern (in Miin-
chen). Bei SAC steht die Philosophie in Untermerzbach im Vordergrund, die Theologie an-
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schliefend in Vallendar. Eine Verschrinkung scheint nur bei SDB nicht vorgenommen zu
werden.

Auch der Grundaufbau des Studiums ist auffillig gleich: die meisten Hochschulen
haben die Aufteilung in Grund- und Aufbaustudium (in dieser oder jener Form) ein-
gefiihrt.

CSSR-Geistingen/SVD: ,Grundlegung® (4 Semester), ,Systematischer Aufbau® (4), ,Prak-
tische Einiibung® (4). OP: nach einem ,theologischen Einfithrungsjahr 4 Jahre Grundstudium
(unterbrochen durch ein ,praktisches Jahr®), danach ,spezielle Praktika® (1 Jahr) oder Beginn
der Sonderstudien. SDB: ,philosophische und sozialpidagogische Ausbildung® (2 Jahre, mit
vorausgehendem Noviziat und einem ersten sozialpidagogischen Jahr sind es 4 Jahre), nach
1 Jahr ,Einsatz in sozialpidagogischen Einrichtungen® folgt die ,theologische Grundausbil-
dung® (3 Jahre), schlieflich ein ,Aufbaustudium in Jugendpastoral® (2 Jahre). SJ: ,Erster
und zweiter Abschnitt des Grundstudiums* (4 und 6 Semester) und ,Aufbaustudium® (4 Seme-
ster, als Spezialisierung in Philosophie oder Theologie).

Grofler Wert wird auf baldige und fortschreitende Spezialisierung gelegt. Man
bemiiht sich, in dieser oder jener Form die Mitarbeit der Studenten am Planen des
Studiengangs und an der Kleinarbeit in Vorlesungen und Seminaren zu gewinnen®.
Der allgemeine Trend ist, die Stundenzahl der Vorlesungen klein zu halten zugunsten
von Seminaren, Arbeitskreisen und Privatstudium.

Den vielumstrittenen ,Grundkurs® hat die bischofliche Neuordnung der Studien
aufgegeben ®; an seine Stelle trat eine Einfithrung in ,Biblische Umwelt und Zentral-
themen der Bibel® sowie eine Ringvorlesung enzyklopidischer Art. Motiv fiir die
Aufgabe der urspriinglichen Idee, am Anfang grundlegend in das Ganze der Theologie
einzufiihren, war einmal die Meinung, die Differenzierung in die vielen Disziplinen
lasse sich nicht mehr riidegingig machen, und die Einheit der Theologie miisse von den
einzelnen Fichern her gesucht werden. Dann wurde von der Erfahrung her als wichti-
ger (vielleicht primirer?) Grund angegeben, eine derartige ,Einfiihrung“ nehme vor-
aus, was spiter wieder aufgenommen werden miisse, beziehungsweise die Studenten
seien spiter nicht mehr bereit, die zweite und dann detaillierte Behandlung der Fragen
mitzumachen. Es entstand also eine Rivalitit zwischen dem Grundkurs als Einfithrung
in das Ganze der Theologie und den bisherigen Fichern. In der bischoflichen Neu-
ordnung haben letztere gesiegt.

Nun ist es nicht so, als gibe es an den Ordenshochschulen {iberall florierende Grund-
kurse. Aber die Aufgabe wird geschen und man ist noch nicht bereit, sie fiir unlsbar
zu halten. Im Gegenteil: Walberberg hat zhnliche Erfahrungen, wie sie die bischof-
liche Neuordnung registriert, nur werden sie dort entgegengesetzt ausgelegt. Das ,theo-
logische Einfiihrungsjahr® hat bei Studenten und Dozenten Ideen und Impulse ge-
weckt und eine intensive Zusammenarbeit ins Leben gerufen (begiinstigt durch eine
kleine Horerzahl fiir diesen Kurs). Man hat den Eindrudk, dieses Studienjahr habe

5 Von der eingehenden Zusammenarbeit von Dozenten und Studenten im ,Walberberger Modell®
war schon die Rede, und wir miissen auf sie im Zusammenhang mit dem »Grundkurs® zuriickkommen.
6 Neuordnung der theologischen Studien, S. 8 f.
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die Fragen der Horer gefunden und beantwortet. Die Einfiihrung in das Ganze der
Theologie ist nicht enzyklopddischer Art?, sondern stellt die ,Frage nach Gottes
Offenbarung in Jesus Christus® und (als antwortende Gegenfrage) die ,Grundfragen
christlicher Existenz® (Glaube, Hoffnung und Liebe, Theologie des Gebets und des
Ordenslebens).

Man wird nicht leugnen kénnen, daf hier das Ganze erdffnet ist, ohne daf die
vielen Einzelprobleme der Theologie vorgezogen wiirden. Das Ganze besteht eben
nicht — schon gar nicht in der Theologie — in der Summierung der Teile, sondern er-
offnet sich in einer Wirklichkeit. Diese, etwa die Offenbarung auf der einen und Glaube,
Hoffnung, Liebe auf der anderen Seite, enthilt, verbirgt und er6fnet das Ganze des
christlichen Heils, Wenn diese Fragen behandelt werden (in aller Griindlichkeit, die
die Sache, nicht eine abstrakte wissenschaftliche Methode verlangt), kehren sie als
solche im Verlauf des Studiums nicht mehr wieder, es sei denn in all dem, das sie er-
offnet haben. Freilich gibe es mehrere solcher theologischer Schliisselwahrheiten. Die
Christologie ist eine, die Gnadenlehre, die Ekklesiologie. Die Wahl der Ausgangs-
und damit Eingangswahrheit oder Ausgangs- und Eingangsfrage wird von den gei-
stesgeschichtlichen Fragerichtungen abhingen und wird die folgende Gesamtstruktur
der Theologie bestimmen. In der Theologie kann man weniger als anderswo Einsichten
flichig nebeneinander auffiihren; die wesentlichen Einsichten sind nur Aspekte der
einen und selben Wirklichkeit. Und wenn man Ernst damit macht, dafl diese Wirk-
lichkeit der gottliche Vor-Gang in die Welt ist, wird sogar die Vorstellung von den
»Aspekten® schwierig.

Die Albertus-Magnus-Akademie der Dominikaner hat alles darangesetzt, dem gro-
Ren Bediirfnis unserer Tage zu entsprechen, das darauf aus ist, die Mitte des Christ-
lichen zu Gesicht zu bekommen. Von daher dringt sich heute ein ,Grundkurs® gera-
dezu auf. In Walberberg gab das Ergebnis der Planung recht: die darauffolgenden
Jahre (dort ,Grundkurs® genannt) mit den traditionellen Fichern, Fragen und Argu-
menten wurden von den Studenten einmiitig als starker Niveauabfall gekennzeichnet
(obwohl dort dieselben Dozenten wie im Einfithrungsjahr lesen). Die Erfahrung ist
also dieselbe wie die in der ,Bischoflichen Neuordnung® erwihnte. Nur zog man in
Walberberg den umgekehrten Schlufl: in Frage gestellt wurde nicht das Einfiihrungs-
jahr, sondern die traditionelle Gestalt der Theologie. Bei einem Riickblick auf eine
dreijghrige Erfahrung stellen die Dominikaner fest, da} die guten Ergebnisse mit dem
»theologischen Einfiihrungsjahr“ das Unbefriedigende an dem bisherigen Studiengang,
der auf das Einfithrungsjahr folgt, deutlich werden lieBen. Sie wollen nun die posi-
tiven Erfahrungen mit dem Einfiihrungsjahr fruchtbar werden lassen fiir das Haupt-
studium und auf verschiedene Weise die traditionellen Ficher aufschlieflen und den
Hbrern zugidnglich machen.

7 Erst eine solche kommt in die Verlegenheit, Dinge schr summarisch vorwegnehmen zu miissen, die
spiter ausfithrlich und in vielleicht unangenehmer Griindlichkeit wieder aufgenommen werden miissen.
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Den Erfolg sieht Walberberg vor allem in der starken Mitbeteiligung der Studen-
ten an der Studien- und Vorlesungsgestaltung begriindet, und dies wohl zu Recht.
Wichtigstes Mittel dazu ist das wochentliche Kolloquium, das die Horer des Einfiih-
rungsjahrs in Anwesenheit ihrer Dozenten veranstalten. Die Studenten diskutieren
in eigener Regie iiber die Probleme der verschiedenen Gebiete des Einfithrungsjahrs,
heben offene Fragen heraus, stellen Verbindungen zwischen den verschiedenen Vor-
lesungen und Themen her, oder suchen diese Verbindungen. Die (in erstaunlicher Re-
gelmiBigkeit) anwesenden Dozenten héren zu und erfahren, welche Liicken ihre Vor-
lesungen bei den Horern gelassen haben, welche Fragen iiberhaupt noch nicht ange-
schnitten wurden, welche Verbindungen zu anderen Vorlesungen noch hergestellt
werden miifiten, und vor allem, welches die Fragerichtungen bei den Horern sind, auf
die das theologische Einfithrungsjahr eingehen miifite. Hier wurde die besondere
Chance der Ordenshochschule mit einem konstanten und relativ kleinen Horerkreis
konsequent genutzt.

Wie schwierig es allerdings ist, den ganzen Schritt zu tun, zeigt eine Beobachtung.
Gern wird bei der Walberberger Studienreform von der ,Verzahnung der Ficher®
gesprochen8, auch im Hinblick auf das theologische Einfithrungsjahr. Hier zeigt sich,
daf doch wie selbstverstindlich von den bestehenden Fichern her gedacht wird, und
dafl — so sehr man gerade im Walberberger ,Einfiihrungsjahr® hinter sie zu einer ein-
heitlichen Frage zuriickstrebt? — die Einheit doch als nachtrigliche im Sinn einer ,,Ver-
zahnung® gesucht wird.

Der eine Studiengang der beiden Hochschulen CSSR-Geistingen und SVD hat einen
ersten Abschnitt von vier Semestern, der ,,Grundlegung® genannt wird. Hier werden
neben einer theologischen Methodenlehre ebenfalls die Vorlesungen iiber Offenbarung
und den Glauben (mit der Behandlung moderner Gottesproblematik) als theologische
»Grundlegung® geboten, allerdings erweitert durch eine Einfithrung in Moral und
theologische Anthropologie. CSSR-Gars bietet als Grundkurs verschiedene Themen
aus theologischen Hauptfichern. Einen in sich geschlossenen ,Grundkurs® wiederum
versucht SJ-Pullach. Die vier Semester der Philosophie sollen zusammen mit den
theologischen Vorlesungen ,eine grundlegende Reflexion auf das konkrete Dasein des
gliubigen Menschen® vornehmen. Die 20 theologischen Wochenstunden wihrend der
vier Semester werden zu gleichen Teilen der biblischen wie der systematischen theologi-
schen Grundlegung gewidmet. Erstere soll eine historisch-theologische Einfithrung ins
Alte und Neue Testament bieten; letztere setzt sich zusammen aus einer ,,Formalen
Grundlegung® (Offenbarung und Glaube) und einer ,Materialen Grundlegung®
(Christologie und Ekklesiologie des Neuen Testaments). Die biblische Einleitung soll
nicht die iibliche literaturgeschichtliche sein, sondern eine solche, die diese Fragen in

8 Die Studienordnung der Jesuiten spricht von der besseren Zu- und Einordnung der Grunddiszi-
plinen,

9 Es wird auch von einer ,Art von Wurzel“ gesprochen, ,aus der die verschiedenen Disziplinen der
folgenden Jahre herauswachsen®.
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den grofleren Zusammenhang der Offenbarungs- und Theologiegeschichte des Alten
und Neuen Testaments einordnet, innerhalb derer die Literaturgeschichte erst ihren
angemessenen Platz findet. Damit ist auch gegeben, daf} die Biicher der beiden Testa-
mente als solche in ihrer theologischen Einheit ganz vorgestellt, gelesen und in einer
ersten, sehr flichigen Weise interpretiert werden 10,

Bestimmend fiir diesen Aufbau war die Meinung, daf es eine bloff formale Grund-
legung von Glaube und Theologie nicht geben kann. Man kann nicht allgemeine Struk-
turen von Offenbarung und Glaube entwerfen, weil diese Wirklichkeiten erst von
Jesus Christus er6ffnet wurden und von ihm nicht abldsbar sind, will man nicht in die
Analyse eines undeutlichen, ahnungshaften Vorgriffs zuriickfallen (mit philosophischen
oder religionsphdnomenologischen Methoden), der viel mit der scholastischen potentia
oboedientialis gemein hat. Der formale #nd materiale Zugang, also die Reflexion
tiber gnadenhaft-menschliche Strukturen #nd die horende Begegnung mit dem fremden
und vertrauten Wort des Schriftkerygmas macht erst wahrhaft Ernst mit der Uber-
zeugung, dafl das Wort Gottes von sich aus wirksam ist und nicht nur dort Zugang
zum Menschen findet, wo es in die zuvor vom Menschen angestellte philosophische
Reflexion bruchlos und voll bestitigend hineinpaflt11.

10 Pate gestanden zu diesen Gedanken hat N, Lohfink. In seiner kritischen Auseinandersetzung mit
der Studienauffassung K. Rahners ,Text und Thema. Anmerkungen zum Absolutheitsanspruch der
Systematik bei der Reform der theologischen Studien®, in dieser Zschr. 181 (1968) 120-126, skizziert
er kurz seine Vorstellungen.

11 Eine erste Darstellung dieser Gedanken gab ich in: Zur Frage eines theologischen Grundkurses in
der Priesterausbildung, in: Orientierung 29 (1965) 54-57. Der Artikel war damals als Auseinander-
setzung mit dem Vorschlag K. Rahners (Uber die theoretische Ausbildung kiinftiger Priester heute, in
dieser Zschr. 175 [1964] 173-193; = Schriften zur Theologie VI, Einsiedeln 1965, 139-167) gedacht.
Eine Stellungnahme zu ihm findet sich in K. Rahner, Zur Reform des Theologiestudiums (vgl. Anm. 2)
28, Anm. 19: ,Seine (Muschaleks) Kritik stellt den Grundkurs als solchen nicht in Frage, unterschitzt
aber die Notwendigkeit des reflexiven Moments in der Struktur des Grundkurses.“ Nun wollte mein
Artikel den Grundkurs nicht nur nicht in Frage stellen, sondern seine Notwendigkeit begriinden, wenn auch
etwas anders als K, Rahner. Und daf die andere Einschitzung des ,reflexiven Moments in der Struktur
des Grundkurses® dieses unterschitze, war von mir gerade bestritten worden und war der springende
Punkt, der geklirt werden sollte. Ich habe also noch keinen begriindeten Einwand gegen meinen Vor-
schlag und meine Kritik am Rahnerschen Grundkurs zu Gesicht bekommen. Meine Bedenken werden
durch die neue Verdffentlichung von K. Rahner cher bestirkt. Gilt das, was Rahner iiber die formali-
stische Hermeneutik sagt (Zur Reform... 86 f.), nicht auch in gewissem Sinn fiir seinen Grundkurs?
Auch gleitet in seine Ertrterungen immer wieder (mit Sachnotwendigkeit?) das Moment der Darstellung
der Grundaussage des Christentums hinein (vgl. 80 f.). Es wird aber dann doch nicht seinem Rang
und seiner Bedeutung entsprechend eingebaut. Auflerdem ist die ,Grundaussage® doch sehr konzeptuell,
sehr satzhaft gesehen, nicht aber als Geschehen, das, um sich vollziehen zu knnen, die entsprechende
Weise des Horens voraus-setzt. Diese Weise ist eben nicht nur die philosophische Reflexion, Rahner
spricht eindringlich (42 f.) von einem Methodendualismus (42: ,Gehorsames Héren und verstehen-wol-
lendes Reflektieren in bleibender Verschiedenheit und immer neu anzustrebender Einheit®) nimmt ihn
aber dort, wo es um die Gestalt seines Grundkurses geht, praktisch wieder zuriick (44). — Es ist immer-
hin erstaunlich, daf OP, CSSR-Geistingen/SVD und S]-Pullach, die einzigen Hochschulen, die einen
eigenstindigen Grundkurs bieten, weitgehend unabhingig voneinander zu einer Struktur dieses Kurses
kamen, der vom Offenbarungs- und Glaubenstraktat getragen wird.
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Was den Namen angeht, so scheint ,,Grundlegung® gliicklicher zu sein als ,Ein-
fithrung®, ,Einfithrungskurs®, ,introductio in mysterium Christi“. Diese Bezeichnun-
gen (in etwa auch ,,Grundkurs®) wecken die Vorstellung von etwas Vorliufigem, Ein-
fachem, Unwissenschaftlichem, dargeboten ad usum delphini, von etwas, das mehr den
Religionsunterricht der Schule erginzt als das theologische Studium erdffnet. Nun mag
diese Erginzung des Schulunterrichts durchaus notwendig sein, sollte aber nicht in
einem so verstandenen Vorkurs angestrebt werden. ,,Grundlegung® ist eine eminente
Aufgabe der Wissenschaft selbst, wenigstens heute, wo wir die Grundlagen aller Wis-
senschaften wanken sehen; sie ist zudem nicht nur und nicht einmal in erster Linie eine
Aufgabe fiir Anfinger, sondern kann erst voll angegangen werden auf der Hohe
der betreffenden Wissenschaft. Vielleicht ist es moglich, iiber die Einigung in der Ter-
minologie auch in der Sache mehr und mehr einig zu werden 2.

Eigengestaltungen

Kurz sei noch auf die Verschiedenheiten eingegangen, die die Studienginge bieten.
Einiges kam schon bei der Nennung der Parallelentwicklungen zur Sprache. Sehr
deutlich unterscheiden sich die Ausbildungspline durch die jeweilige Koordinierung
von Studium und Praktika, durch die Verflechtung von Theorie und Praxis. Es ist eine
der groflen Chancen der Ordenshochschulen, diese Einheit iiberdenken, erproben und
besorgen zu kdnnen. Es geschieht jetzt schon in reichem Mafl.

CSSR-Geistingen/SVD sieht drei grofle Ferienpraktika vor (pidagogisches, sozialkarita-
tives und pastorales Praktikum), die (als Minimum) wihrend der Studienzeit iibernommen
werden miissen. Sie werden unter der Leitung entsprechender Fachdozenten vorbereitet und
ausgewertet. Auch spezifische Kurse dienen dazu, die Praktika fruchtbar werden zu lassen.
Der ganze dritte Studienabschnitt von vier Semestern Dauer trigt den Namen ,Praktische
Eintibung®, obwohl er vor allem praktische Theorie enthdlt. — Die zahlreichen praktischen
Einsdtze und Einiibungen bei SDB wurden bereits aufgezihlt. Die Hochschule hat (von der
Zielsetzung des Ordens her) ihren Schwerpunke in Jugendpastoral und Sozialpidagogik. Die
starke Betonung dieses Fachs in Theorie und Praxis bringt es mit sich, dafl alle Theologie-
studenten durch ihren Studiengang eine Ausbildung zum Sozialpidagogen miterhalten. Diese
Moglichkeit zu einem profanen Beruf schafft eine Freiheit zum Priesterberuf, die auflerordent-
lich wichtig ist und meist noch viel zu ingstlich abgewertet wird. — OP hat ein sehr reiches
Programm an praktischer Erprobung. Der Studiengang im Ganzen ist ausdriicklich auf diese
Einheit hin entworfen. Nach dem ,theologischen Einfithrungsjahr® gibt es wihrend des Grund-
studiums I (seiner ersten 2 Jahre) ,Erprobungspraktika®, die die Fihigkeiten und Begabungen
zutage treten lassen sollen. Nach dem ,praktischen Jahr®, das einer intensiv vorbereiteten
und ausgewerteten Lehrtitigkeit in der Schule gewidmet ist, werden die weiteren 2 Jahre des
Grundstudiums von der praktischen Schwerpunktausbildung begleitet. SJ-Frankfurt baut eine
grofle Zahl von Predigt- und Schulpraktika in den ganzen Verlauf des Theologiestudiums

12 Vgl. neuestens H. Fries, in: Concilium 5 (1969) 443, der Fundamentaltheologie als ,,Grundlegung*
der Theologie bezeichnet.
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ein, Im tbrigen wird in der Studienordnung der SJ die Wichtigkeit der ,Ubungen® und die
Ausrichtung der ganzen ,Ausbildung® auf die praktische Tatigkeit des Priesters betont. Vor-
herrschend ist in ihr aber doch die Theorie vor der Praxis.

Hierin heben sich diese Studiengiinge von der Universititstheologie ab, die sich
in vornehmer Zuriickhaltung der Theorie widmet, in eigenartigem Kontrast zu den
Nachbardisziplinen, die es in zhnlicher Weise mit dem Menschen zu tun haben, etwa
zu Medizin und Psychologie. Das pastorale Seminarjahr und die Diakonstitigkeit,
von den Didzesen besorgt als den Sachwaltern des pastoralen Aspekts der Theologie,
kommen regelmiflig zu spit. Wenn nicht von Anfang des Studiums an, von ihm gelei-
tet und, was meist miflachtet wird, es erdffnend, die praktische Finiibung vorgesehen
ist, wirkt sie am Schlufl als Erlernung von Handgriffen, die mit dem vorausgegange-
nem Studium nicht viel zu tun haben. Dieser Weg der Ordenshochschulen ist vielver-
sprechend, wire aber noch weiter auszubauen.

Schlufifolgerungen und Fragen

Welches Bild bietet sich im Hinblick auf die zukiinftigen Aufgaben der Ordens-
hochschulen? Jedes Lebewesen hat die Tendenz, sich zu behaupten und sich aller
Lebensminderung zu widersetzen. Das gilt nicht nur fiir die Ordenshochschulen, son-
dern auch fiir uniibersehbar wichtige &ffentliche Institutionen wie die Universititen
in ihrer heutigen Gestalt. Eine Darlegung der Aufgaben einer Institution diirfte nicht
einfach von dem Wunsch zu iiberleben diktiert sein. Diese kritische Vorbemerkung ist
notwendig, um dem folgenden mehr Gewicht zu geben. Die genannte Gefahr wird
gesehen,

Die Ordenshochschulen werden von manchem Vertreter der Universititen beneidet
ob ihrer Chancen. Umgekehrt findet sich bei den Orden eine grofle Bewunderung
ihrer grofien Briider, eine Bewunderung, die verstindlich (und in vieler Hinsicht auch
berechtigt) ist und die ihre Ungebrochenheit durch genfigende Distanz zur Universitit
aufrechterhilt. Diese gegenseitige Beneidung ist seltsam. Sie ist fiir die Orden eher
ungut, denn sie ldhmt die eigenen Krifte. Ihre theologischen Studienginge hitten
Aufgaben, fiir die die Orden besondere Voraussetzungen mitbringen. Die Aufgabe
wire schlicht, sich erneut um die Verwirklichung von Theologie zu miihen. Die Figen-
art dieser Wissenschaft ist es, nicht sich durch immer neue Ergebnisse unbezweifelbar
zu verwirklichen, sondern sich immer neu erst wieder méglich zu machen und so sich
zu verwirklichen. Die Schwierigkeit der Theologie besteht heute nicht darin, daf} sie
es den iibrigen Wissenschaften nicht gleichtidte an , Wissenschaftlichkeit® und ernster
Arbeit, sondern dafl sie sich zu wenig unterscheiden kann von Wissenschaft im neuzeit-
lichen Verstindnis. Aufgabe der Wissenschaft ist es (und somit auch der Theologie,
soweit sie Wissenschaft ist), das Geheimnis zu liiften, Dunkelheiten zu beseitigen,
Fremdes und Verschlossenes aufzutun und in Besitz zu nehmen. Aufgabe der Theo-
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logie in ihrem Eigentlichsten ist, von Gott als einer vorgegebenen Vokabel zu ihm als
dem Geheimnis zu fithren, sich von ihm in Besitz nehmen zu lassen und Theologie
immer wieder von ihm, dem Geheimnis, aufheben zu lassen. Alles, was Theologie tut
und wie sie es tut, miiffite entfernter oder niher diesem Ziel dienen. Wenn diese Aus-
richtung nicht besteht, wird der Theologiestudent unbefriedigt bleiben. Er wird not-
wendig fragen, wozu die Ergebnisse gut sind, die er sich aneignen muff, und wird,
da sie zu nichts weiterem zu verwenden sind, auf effektivere Disziplinen ausweichen:
Soziologie, Pidagogik, Psychologie.

Auf der anderen Seite wird heute die Sinnfrage fiir das menschliche Tun uniiber-
hérbar gestellt. Es beriihrt eigentiimlich zu sehen, dafl Wissenschaftler, Techniker und
Manager nicht nur zu vielen Tagungen, sondern auch nach Niederaltaich, Taizé und
anderswohin in ein ,Kloster auf Zeit* gehen. Vielleicht findet sich wieder mehr die
Ahnung davon, daf} solche Fragen ihre eigene Situation brauchen, die uflere und die
innere. Sollte das nicht in erster Linie fiir die Theologie selbst gelten? Dieser Gedanke
ist nicht sehr zeitgemif, stellt er doch die ,,Gleichberechtigung® der Theologie gegen-
iber den modernen Wissenschaften in Frage. Unzeitgemifles kann aber hochst drin-
gend sein. Die Ordenshochschulen kénnten mehr noch als bisher ihre Chance darin
sehen, Theologie als Einiibung (ja man miifite das alte Wort ,Einweihung® dafiir
hervorholen) zu verstehen13, Die relativ kleine Zahl der Horer, die gleichbleibende
Zusammensetzung der Horerschaft iiber lange Jahre hinweg, das kontemplative Erbe
der Orden sind gute Voraussetzungen dafiir. Wer darin nur eine Flucht vor der har-
ten und prazisen Arbeit der Wissenschaft sieht, 1iflt das Wesen der Theologie vom
Begriff der neuzeitlichen (,prizisen®) Wissenschaft total bestimmen und trigt, wie
man vermuten kann, dazu bei, der Theologie ihr Ende zu bereiten. Es ist schwer, an
dem eigenen Wesen der Theologie festzuhalten und gleichzeitig mit aller Akribie
und Erudition die historischen Wissenschaften und die Philosophiegeschichte zu pfle-
gen. Hier, in diesem Zweiten, wire dann der Ort, an dem sich die Ordenstheologie
immer wieder von den Universititswissenschaften zur Konkurrenz herausfordern
lassen miifite.

Von daher gesehen ist es zu bedauern, daf8 bislang nur zégernde und hchst vor-
sichtige Versuche unternommen wurden, den Stoff zu beschrinken und ihn von den
Zentralaussagen des Glaubens her zu intensivieren. Das Ideal der ,Vollstindigkeit®
des Studienstoffs geistert weiterhin durch die theologischen Kopfe. Welche Vollstin-
digkeit ist damit gemeint? Die der Sache (wann ist sie erreicht?) oder die des Themen-
katalogs, der unter Maria Theresia aufgestellt wurde? Theologie ist nicht eine un-
endlich sich weiterdifferenzierende Wissenschaft. Hier scheint man einem neuen Kon-

13 Von diesem Wesen der Theologie her ist dann der ,Grundkurs® zu verstehen. Solange er nicht
verstanden wird als eine ,Einfithrung® in den Glauben, die den Menschen wandelt und sich aus dieser
Wandlung ergibt, wird er seine Aufgabe nicht erfiillen. Hat es etwas zu sagen in bezug auf Theologie-~
verstindnis, daf die bischofliche Neuordnung der Studien den Grundkurs fallen lieff, die Orden sich aber
weitgehend um ihn bemiihen?
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kurrenzgefiihl gegeniiber den anderen Wissenschaften zu erliegen (wie im 18. und 19.
Jahrhundert die Glaubensbegriindung dem Ideal der Vernunft und der Historie erlag).
Wenn Theologie Initiation in die Wahrheit sein will, kann sie nur bei letztlich ein-
facher Struktur dessen gelingen, in das initiiert werden soll. Weiterhin knnten sich die
Studienginge der Orden (wie auch in etwa die Theologie der Universititen) Zeit
lassen fiir das, was von seinem Wesen her Zeit braucht. Die Universititen sind in ihren
Massenfichern in eine Raum- und Zeitnot gefihrlichen Ausmafles geraten. Die Stu-
dienzeitbeschrinkungen schrinken die Moglichkeit der Bildung, die ihre Zeit zum Rei-
fen braucht, immer mehr ein zugunsten einer Ausbildung, deren Linge fiir alle in
gleicher Weise festgesetzt ist, deren Etappen geplant sind, deren Leistungen durch
standige Kontrollen erzwungen werden.

Das Theologiestudium konnte es sich leisten, eine gegenldufige Bewegung anzustre-
ben: der schulmifige Charakter des Studienbetriebs, zu dem die Orden von der Ge-
regeltheit ihres Lebens her immer schon neigten, sollte um so mehr aufgegeben werden
und einer weitgespannten Studienbemiithung Platz machen, als die Universititen ver-
schulen und kaum noch Raum lassen fiir die nachdenkliche Mufie 14, Die meisten Mas-
senfacher brauchen auch diese Mufle von ihrem Gegenstand her nicht. Bei den Orden
sollte auf alle Fille eine andere Weise als das schulmiflige Vorgehen gefunden werden,
um hohe Leistungen auch in den Fichern positiven Stoffs zu erreichen. Der langen
Zeit nachdenklicher Mufle widerspricht nicht ein Gesamtschluflexamen (vielleicht nach
einer Zwischenpriifung) mit grofilen Anforderungen. Zu der Freiheit, die man den
Studenten an den Ordensfakultiten weiterhin und noch mehr zugestehen sollte, sollte
die eigene Entscheidung dariiber gehdren, ob neben dem Theologiestudium noch Pro-
fanficher an einer Universitit studiert werden konnen. Diese Zweiteilung (denn in
der Regel werden die anderen Wissenschaften an der Universitdt studiert werden
miissen) wird mitunter beiden Disziplinen bekommen: der Eigengestalt der Theologie
und der deutlichen Begegnung mit einer anderen Wissenschaft. Der ungute Eindruck
des Aufpippelns einer altwerdenden Theologie mit Hilfe junger Wissenschaften wird
dann vermieden.

Welches der beste Weg fiir die Aneignung von Theologie ist, fiir das Hineingenom-
menwerden in sie, muf mutig ausprobiert werden. Dafl die grofle Zahl der Vorle-
sungen nicht das beste Mittel ist, scheint allgemeine Uberzeugung zu sein. Was an ihre
Stelle oder eines Teils der Vorlesungen treten soll, kann nur ausprobiert werden.
Walberberg hat sehr beachtliche Modelle entwickelt. Je weniger sachhaft der Gegen-
stand des Studiums ist, der angeeignet werden mufl, je mehr es um Verstehen von
Deutungen geht, die den Menschen und sein Verhiltnis zu Welt und Gott betreffen,
desto weniger darf die Beziechung zum akademischen Lehrer anonym sein. Der Gegen-

14 Daf diese Misere nicht nur durch die Uberflutung der Universititen bedingt ist, sondern ebenso-
sehr durch stindige Differenzierung und Spezialisierung der Berufschancen fast unausweichlich wird, zeigt
Werner Hofmann in der ,Frankfurter Rundschau® vom 3. September 1969, S. 16.
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stand der Lehre ist hier weniger ablosbar vom Lehrer als bei Sachwissenschaften. Der
kleine Kreis von Horern braucht, soweit er eine vertretbare Grofienordnung behil,
nicht Minderwertigkeitsgefiihle hervorrufen. Sie liegen nahe, weil bei der Vorherr-
schaft der Quantitit und der Zahl in der neuzeitlichen Wissenschaft die Menge unaus-
weichlich beeindruckt. Nicht immer ist die Uberzeugung leicht zu behalten, es konne
grundlegend wichtig sein, was im kleinen Kreis iiberlegt wird 15.

Es wurde schon darauf hingewiesen, dafl fast alle Ordenshochschulen ausgiebige
Praktika in den Studiengang einbauen. Das kénnte in zweifacher Weise erweitert wer-
den. Einmal wire eine tiefergehende Reflexion auf das Verhiltnis von Theorie und
Praxis im Theologiestudium vonndten. Die Uberlegung, das Theologiestudium diene
der Vorbereitung der priesterlichen Titigkeit und diese miisse auch praktisch vorbe-
reitet werden, geniigt nicht. Wenn Theologie das Eingehen in das Verstehen vom
nicht verstehbaren und doch nahekommenden Gott besagt, dann ist dieses Ziel zunichst
weit entfernt von jeder erlernbaren Fertigkeit pastoraler Art. Wenn aber dieses Ver-
stehen sich nur erdffnet, wenn der Mensch sich einlifit auf diesen Gott, dieses Sich-
Einlassen dann beim Priesterkandidaten notwendig pastoralen Charakter annehmen
wird, ergibt sich ein Verhiltnis von Theorie und Praxis in der Theologie, das tiefer
begriindet ist als die technische Zurilistung zum Amt?,

Nicht selten findet man die Meinung, das Theologiestudium sei theoretische Aus-
bildung zur pastoralen Titigkeit17. Theologische Erkenntnis gerdt damit in die Nihe
einer Ansammlung und Speicherung von ,Wahrheiten®, die in der pastoralen Tétig-
keit dann ausgegeben werden, Kein Wunder, dafl diese , Wahrheiten® keine Wahrheit

15 Die Verhiltnisse der akademischen Lehrer zur Zahl der Horer ist an den Ordenshochschulen zur
Zeit wie folgt: CSSR-Geistingen/SVD 1:3,5; CSSR-Gars 1:1,4; OP 1:2,2; SDB 1:4; SJ-Frankfurt
1:5,7; SJ-Pullach 1:3,5. Nicht mitgerechnet sind Gastdozenten und Lehrbeauftragte. Wen diese Ver-
hiltnisse zur triumphierenden Feststellung verleiten, es gibe zuviele Ordenshochschulen, der sollte zuvor
die iiberraschende Tatsache zur Kenntnis nehmen, daff die von der ‘Hochschuldidaktik angegebene Zahl
des optimalen Verhiltnisses etwa 1:5 betrigt, diese aber in vielen Fakultiten weiter iiberschritten wird
zu 1:20 und mehr. Der Durchschnite der Ordenshochschulen kommt dem geforderten Optimum niher
als der Universititsdurchschnitt.

16 Ein gerade auch fiir die katholische Theologie heilsames Plidoyer fiir eine pastorale Einiibung als
inneres Moment an dem theoretischen Studium gibt Helmut Thielidke, Uber die Angst des heutigen
Theologiestudenten vor dem geistlichen Amt (Tiibingen 1967). Nach ihm gibt es ,eine krankhafte Ver-
inderung in der Relation von Theologie und Verkiindigung. Diese Verinderung ist insofern krankhaft,
als die Situation der Verkiindigung weithin aufgehdrt hat, der legitime Ort zu sein, von dem aus man
theologisch fragt, daf also die theologische Problematik sich gegeniiber der Verkiindigung verselbstindigt
hat® (10). Demgegeniiber gelte: ,im Ake der Verkiindigung werde offenkundig, was Kerygma ist™ (24).
Damit ist bei Thiclidke kein Verkiindigungsaktualismus gemeint, sondern die Tatsache, dafl das Wort
Gottes, das die Theologie bedenken will, Verkiindigungswort ist, und daf man es nicht zu Gesicht be-
kommt, wenn man sich tiberhaupt nicht in die Verkiindigungssituation begibt. ,Ein Ubermaf mitgeteilter
geistlicher Erfahrung, wie sie ja in jeder Theologie steckt, kann eigene originale Entwidslung der geist-
lichen Existenz ersticken ... Am Evangelium ist noch niemand erkrankt, wohl aber sind schon viele
an der Theologie zerbrochen® (21).

17 Auch im Priesterausbildungsdekret des Konzils ,Optatam totius* finden sich Spuren dieser Auf-
fassung.
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fiir den werden, der weitergeben soll, noch fiir den, der auf sie wartet. Theologische Er-
kenntnis wire in dieser Sicht ganz um der Titigkeit willen vermittelt und ganz dieser
untergeordnet. Sie verliert damit ihre lebensverwandelnde Kraft. Eine solche Kon-
zeption kann sehr weit entfernt sein von dem heute sich verbreitenden Gedanken einer
Theologie, die ihr ganzes Wesen in der sozialen und sozialrevolutioniren Titigkeit
mit ihren dazugehorigen Leitsitzen erschopft. Sie hat dennoch ein krankes Verhiltnis
zur Praxis. Wenn sich eine Theologie um die Praxis nicht kiimmert und ohne sie leben
zu kdnnen glaubt, duflert sie nur ein anderes Symptom derselben Krankheit. Hier
findet sich das eine, was geschehen miifite: das Verhiltnis von Theorie und Praxis
im Theologiestudium miifite deutlicher bestimmt werden.

Das andere wire eine grofiziigigere Zusammenarbeit auf dem Feld praktischer
Eintibung der Theologie (wenn man dies wiederum etwas technisch so nennen darf).
Es gibt (wie auf allen Gebieten) nur wenige hervorragende Pfarrer, Religionslehrer,
Jugend- und Studentenseelsorger, geistliche Berater fiir pastorale Fragen verschiedener
Lebensbereiche. Hitten nicht die Orden besonders viele Mdglichkeiten, in Zusam-
menarbeit miteinander pastorale Zentren groferen Stils zu schaffen? Sie sollten mit
erfahrenen Praktikern besetzt sein, die sich auch in der theoretischen Pastoral ausken-
nen, in Verbindung mit Hochschulen oder Pastoraltheologischen Instituten arbeiten
(die sich ja ganz der ,Theorie von der Praxis® widmen), Platz bieten fiir ganze Aus-
bildungskurse verschiedener Orden (die gerade hier am wenigsten den Verlust der
Eigengestalt ihrer Theologie fiirchten miissen). Die Studenten sollten dort nicht Sand-
kastenspiele treiben, sondern entsprechend ihrem theologischen Bildungsstand und ihrer
Reife Pastoral des Ernstfalls betreiben. Was in der medizinischen und der psycho-
therapeutischen Ausbildung méglich ist, miifite in angemessener Weise auch in der
Seelsorge einzurichten sein. Die Ernsthaftigkeit und die Diskretion der seelsorglichen
Beratung in Glaubensfragen, bei moraltheologischen Eheproblemen etwa, braucht nicht
darunter zu leiden, daf der junge Theologe selbst noch in der Ausbildung ist und
iiber seine ersten Erfahrungen mit anderen reflektiert. Solche pastorale Zentren kénn-
ten sowohl der Praxis wie der theologischen Reflexion ein groferes Gewicht zukom-
men lassen und beides zu Wesenselementen einer theologischen Ausbildung machen.
Die Orden haben die praktische Ausbildung in ihren Studiengingen vorgesehen, sie
haben die Gebdude, die dafiir notwendig sind, sie haben verhiltnismifig leicht die
Moglichkeit, gemeinsam zu planen. Was fehlt eigentlich noch?

Die Universititen nehmen ,schmerzlichen Abschied von Humboldt® 18, Sie sind
sich mehr und mehr bewuflt, das 150jihrige Ideal von der Universitdt als Stitte
menschlicher Selbstbildung und seiner sittlichen Vollendung endgiiltig verabschiedet
zu haben. Die Auffaserung der Universitit in zahllose Spezialisierungen, jede von
ithnen bewundernswert, hat den einen Lebensnerv der menschlichen Bildung aufgelsst.

18 Dies ist die Uberschrift eines Berichts und einer Reflexion von Giinther v. Lojeweski in der Frank-
furter Allgemeinen Zeitung v. 27. 7. 1967, der Bezug nimmt auf die Feststellungen der damals ver-
offentlichten Empfehlungen des Wissenschaftsrats.
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Man weifl nicht einmal mehr, worin diese Bildung bestehen sollte. Und doch, wie
seltsam, nimmt man ,schmerzlichen® Abschied. Die theologischen Fakultiten und
Hochschulen kénnen nur mittrauern. Jede Hoffnung auf ein leicht zufallendes Arbeits-
gebiet wire Illusion. Auch fiir sie ist es schwerer geworden, eine geistige Gesamt-
orientierung zu vermitteln. Dies nicht nur deswegen, weil der Umkreis, in dem sie
gehort werden, zusammengeschrumpft ist1%. Es ist heute unvergleichlich schwieriger,
eine Gesamtorientierung zu geben, die die moderne Wissenschaft im Auge behilt. Und
dennoch wire der Versuch mehr als je zu machen. Die Ordenshochschulen hitten hier,
wenn nicht alles tduscht, von ihrer Seite den Beitrag zu leisten, in der Quantitit viel-
leicht gering, im Gewicht aber doch spiirbar.

19 Tn anderer Hinsicht erweitert sich dieser Umkreis heute wieder, einmal dadurch, dafl fast alle
Orden beachtliche Bildungsaufgaben neben ihren Studiengingen iibernommen haben, zum anderen durch
die Offnung ihrer Vorlesungen und Ausbildungswege fiir Nichtordensangehdrige, fiir Studenten und
Studentinnen.
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