Besprechungen

matik, der Weitschweifigkeit und vermeid-
barer Wiederholungen: Wer sich mit dem
ganzen Doblin befassen will, in dem sich
»der Mpystiker mit dem Aufklirer gezankt®

hat (373), wird zu dieser verdienstvollen
Arbeit greifen miissen. Besonders da sie —
vielleicht ungewollt — eine dankenswerte An-
regung zur Suche nach dem Autor bietet.

F. Maierhifer

Kirche und Staat

STUTTLER, J. A.: Kirche und Staat. Aschaffen-
burg: Pattloch 1969. 148 S. (Der Christ in
der Welt. 13/6.) Kart. 5,50.

Aus den neueren Binden dieser Enzyklo-
padie, die nicht, wie in dieser Zschr. (184
[1969] 262) vermutet, abgebrochen wurde,
sei auf diese vom Autor ausdriicklich als
»Diskussionsbeitrag® bezeichnete Arbeit auf-
merksam gemacht. Auch nimmt man S. 118
gern zur Kenntnis: ,Blofles Nachsagen so-
wohl wie blindes Ablehnen dieser von mir
vollzogenen Einordnungen schaden, die sach-
liche Diskussion dariiber kann uns allein wei-
terhelfen.” Wie jedoch J. B. Metz noch sach-
lich mit dem Autor diskutieren kann, wenn
dieser von ihm sagt: ,Gesellschaft (Staat)
wird letztlich in die Gehirnwindungen ein-
zelner ,christlicher Kritiker® eingeschmolzen®,
und seine ,politische Theologie“ ,kocht vom
philosophischen Ansatz her nur das nochmals
auf, was geistesgeschichtlich mit Hegel abge-
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schlossen war® (117), bleibt dem Rezensen-
ten ein Ritsel. Sein Verdacht, es nicht mit
einem enzyklopidischen Beitrag, sondern mit
einem Pamphlet zu tun zu haben, wird durch
die ,fatale® (ein Lieblingswort des Autors)
Selbstsicherheit bestitigt, mit der komplizierte
historische und sachliche Zusammenhinge
{iber einen bestimmten Begriffsleisten geschla-
gen werden, was so (oder #hnlich) eingeleitet
wird: ,In Kiirze kann die Geschichte des
Staatsverstindnisses in folgende Aussagen
eingefangen werden® (71). Was bei einem sol-
chen Anspruch etwa iiber die anstehende The-
matik im Neuen Testament gesagt wird, ist
mehr als diirftig (12 f.). — Trotz dieser pam-
phlethaften Bemerkungen—eine Rezension ist
keine Enzyklopidie! — halten wir die vom
Autor vorgetragene These von der ,Wende
zum anthropologisch-soziologischen Ansatz*
durchaus fiir diskutabel, bedauern nur, dafl er
eine sachliche Diskussion unnétigerschwert hat.

G. Schiwy S]
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