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»Leben in der Sprache®

Der poetische Ausklang von Witold Wirpszas
jiingstem Buch ,Pole, wer bist du?®1 ist we-
niger Ornament oder Zeugnis einer profun-
den Kenntnis der polnischen Literatur in
ihren besten Vertretern, sondern mehr Pro-
grammatik eines literarischen Lebens und zu-
gleich Einordnung des eigenen Werks in eine
grofle Tradition:

»Nie erlagen meine Augen

Lockung, Liigenschein und Blendung.

Erfiillt vom Wahrheitslicht des Zornes,
Bekenn ich mich zu meiner Sendung.“

Diese Verse, entnommen ecinem Jonathan
Swiff zugeeigneten Gedicht von Czeslaw Mi-
fosz, sind gleichsam die leitmotivische Kon-
stante beider, zu einem Vergleich provozie-
renden Biicher: jenes — ,Verfiihrtes Den-
ken“ — von Czestaw Milosz aus dem Jahr
1953, zu dem Karl Jaspers ein engagiertes
Vorwort schrieb, und dieses von Witold
Wirpsza aus dem Jahr 1971. Vor die Entschei-
dung gestellt, zwischen Verschlagenheit oder
Tod zu wihlen, seien nach Miloszs Ansicht
die 6stlichen Intellektuellen zur Ausiibung
einer Geistesakrobatik gezwungen, deren
Produkt ein ganz bestimmter, von ihm mit
vier verschliisselten, aber dennoch leicht de-
chiffrierbaren Dichtergestalten illustrierter
Menschentypus sei. Diese ,Untersuchungen
iiber die Metamorphosen® seiner Freunde und
Kollegen bilden das Herzstiick von Miloszs
politischem Traktat, wie er selbst sein Buch
nennt, in dem er sich zum Ziel setzte ,dar-
zustellen, in welchen Bahnen das Denken der
Menschen in den Volksdemokratien verliuft®.

Wirpszas Buch, wenn auch im thematischen
Zuschnitt nur auf die polnischen Verhiltnisse
beschrinkt, kennzeichnet eine verwandte Ziel-

1 Witold Wirpsza, Pole, wer bist du? Frank-
furt: Bucher 1971. 269 S. Lw. 25,—.
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setzung: ,Ich versuchte, das politische Spiel
zu durchschauen und zur bitteren und unge-
schminkten Wahrheit jenseits aller politischen
Spiegelfechtereien und Gaukeleien vorzu-
dringen, denn die klare Erkenntnis dessen,
was unsere Lebenswirklichkeit gnadenlos be-
stimmt, bildet fiir uns Polen die -einzige
Chance® (254). Was aber ist es denn, was
die polnische Lebenswirklichkeit so gnaden-
los bestimmt? Fiir Wirpsza — und mit ihm
stellvertretend fiir alle Polen — sind es vor
allem Mythen: und diese gilt es zu zerstéren.
Vorab ist es der massive Mythos von der
Homogenitit des Ostblocks: ,Darum ver-
suche ich mit meinen Ausfilhrungen® -
schreibt Wirpsza einleitend — ,dem Leser ein
moglichst differenziertes Bild meines Landes
und seiner Bewohner vor Augen zu stellen®
(9), das nicht allein auf die Gegenwart be-
zogen ist, sondern erst in einer historischen
Riidkblende sichtbar wird: ,Die Identitdt des
heutigen Polen lifit sich nur erkennen im
Lichte des Sterns und Unsterns seiner Ge-
schichte.“ Wer immer hierzulande sich aus
erster Hand iiber die Geschichte und Geschicke
einer von uns so oft und brutal geschindeten
Nation informieren mochte, der mufl dieses
Psychogramm eines Volkes lesen, fiir das
Wirpsza allein die Chiffre gelten 14ft: ,Banco
Polonia®, weil er im Schicksal Polens ein drei-
fach bedingtes Gliicksspiel sieht: ,Polen ist
der Finsatz, Polen ist die Spielmarke und
Polen ist Mitspieler, der dabei alles gewinnen
und alles verlieren kann“ (234).

Die Geschichte Polens, auch die gegenwir-
tige, zeigt, dafl die Bildung von Mythen sehr
reale und iiberpriifbare Ursachen hat. Die
wohl paradigmatischste Genese einer solchen
Mythenbildung lifit sich am Mythos der
Sprache iiberzeugend illustrieren, ein Mythos,
den Wirpsza fiir die Polen als entscheidend
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betrachtet: ,Sprache und Vaterland identi-
fizieren sich® (21), deshalb war die ,Ver-
teidigung der Sprache, sei es vor einer Russi-
fizierung, sei es vor einer Germanisierung®
(22), die Hauptaufgabe der Polen. Und bis
in die jingste Vergangenheit erwies sich so
immer wieder ,die Magie des Wortes, der
Formel, des Symbols, der Mythologie . . . viel-
leicht als das Wesentlichste, in der nichsten
Periode der nationalen Unfreiheit® (65).
Denn: ,Die Menschen, die das grofle pol-
nische Abenteuer der Unfreiheit und des Wi-
derstandes bewuflt erlebten, erlebten es nicht
in politischen Kategorien, sondern in Kate-
gorien der sprachlichen Realitit und der mo-
ralischen Reflexion, obwohl die Wirklichkeit
iiber das gewohnliche Mafl hinaus politisch
WAt ..o (71 E)

Im Licht solcher Aussagen wird die gesamte
polnische Dichtung der Grofilen Emigration,
aber auch die polnische Literatur der nachfol-
genden Okkupationszeit des 19. bis hin zu
jener schrecklichsten unseres 20. Jahrhunderts
verstindlich: als eine Verteidigung der
Sprache und des Vaterlands zugleich. Die
verlorene politische und staatliché®Realitit
erlebt gleichsam eine Palingenese im Bereich
der Sprache und Literatur, und diese Zusam-
mengehdrigkeit und Einheit im Medium der
Sprache widerstand allen Anschligen des
Feindes wie der Zeit. Es scheint, als wiirde
gerade der Verlust von Polens politisch-
staatlicher Realitit das Sprachvermdgen der
Polen intensivieren und steigern, die Litera-
tur zur Bliite treiben, wie es wohl am iiber-
zeugendsten die polnische Romantik - sie
entstand nahezu ausschliefilich in der Emi-
gration —, aber ebenso die Gegenwartslite-
ratur der emigrierten Polen illustriert.

Einem Volk, das so existentiell auf seine
Sprache angewiesen war, vermochte wohl
auch deshalb kein gréfleres Unheil zu wider-
fahren als die bewufite Korrumpierung und
Demoralisierung seiner Sprache, die Wirpsza
konstatiert: ,Das Volk, das durch die Merk-
wiirdigkeit seiner Sprache eben vor allem in
dieser Sprache formiert war, machte mehr
oder weniger bewufit die Erfahrung, dafl es
in dieser Sprache — das heifit in der Aktua-

10 Stimmen 188, 8

litdit seiner Sprache — keine Geborgenheit
mehr finden konnte, weil diese Sprache kor-
rumpiert und ausgehdhlt war. Und noch
schlimmer: Die Sprache war vor allem durch
jene Leute korrumpiert und ausgehshlt wor-
den, welche in der allgemeinen Meinung seit
dem Ende des 18. Jahrhunderts als die na-
tiirlichen und selbstverstindlichen Repri-
sentanten der Nation galten: durch gewandte
Essayisten, weltoffene Erzihler und iibersen-
sible Lyriker® (165). Vorbereitet durch die
Sprache der polnischen Kommunisten — ihre
Sprache war ,die der Handbiicher der poli-
tischen Propaganda®, die weder polnisch
noch ,fiir den Gebrauch der Polen geschrie-
ben waren, sondern in Begriffen, Vorstellun-
gen und verbalen Systemen, die sich aus einer
anders gearteten kulturellen Formation und
einem anderen (wenn auch benachbarten) Ge-
sellschaftskérper mit anderen Bedingungen
herleiteten® (170) — erreichte die polnische
Sprache und Literatur den Tiefpunkt ihrer
Korrumpierung im stalinistischen Abenteuer
und wihrend der Phase des ,sozialistischen
Realismus®.

Betroffen, aber ebenso selbstkritisch fragt
Wirpsza: ,Wie geschah es, und wie konnte
es geschehen, dafl, sobald man 1949 einen
monstrosen  Literatenaufmarsch in  Stettin
organisiert hatte, auf dem die ,Methode des
sozialistischen Realismus® fiir die polnische
Literatur als verbindlich verabschiedet wurde,
eine grofle Mehrheit von Schriftstellern, un-
abhingig von ihrem literarischen Rang, nicht
nur fast gierig diesen von der Obrigkeit er-
gangenen Befehl annahm, sondern dariiber
hinaus, was besonders fiir die iltere Gene-
ration zutraf, sich in wendiger Rhetorik von
ihren bisherigen Haltungen absetzte?” (179)
— ,Warum sagte sich die junge Generation
... 50 plétzlich von dieser Infizierung los...?
(179) — ,Waren diese Haltungen aufrichtig?
Bedeuten sie Masken? ... Wollte man eine
bestimmte Rolle spielen und — um mit Mickie-
wicz zu sprechen —,den Despoten tduschen?*“
(180)

Auf diese demaskierenden Fragen weifl
auch Wirpsza nur eine in alle Richtungen
hin offene Antwort zu geben: ,Die Phino-
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mene im Bereich der polnischen Kultur und
Literatur kénnen nicht mit dem Vorhanden-
sein des Polizeiterrors erklirt werden. Sicher,
es gab einen Zwang, aber es war ein Zwang
ganz anderer Art* (180) — ein Zwang,
betdubend wie eine Rauchvergiftung: nim-
lich die Betiubung mit eigenen Wort-
produkten als einer Form von geisti-
ger Selbstreinigung, ein Prozef, den viele
Schriftsteller als ,die allerhochste Form des
gesellschaftlichen Dienstes® verstanden und
ihren Gruppensolipsismus, die Selbstbezogen-
heit auf ihr isoliertes Milieu als einen echten
Kontakt mit der Realitit betrachteten. Das
Fazit einer solchen Haltung — und die Hal-
tung der Schriftsteller gilt auch fiir andere
Kiinstler- und Intellektuellenkreise Polens —
war ,eine Literatur der Flucht vor dem rea-
listischen Inhalt im Sinne des Stendhalschen
Spiegels® (184), die alte Formen und Gat-
tungen wieder aktualisierte: die Lehrdichtung,
die Parabel, das voltairianisch-philosophische
Gleichnis, die Hofode. Jemand nannte ein
solches von der Wirklichkeitlosgelsstes Schrift-
tum einen frivolen, auf dem Boden des realen
Glaubens hochgeziichteten Surrealismus; Wir-
psza selbst ist geneigt, ,es als abstraktes
Schrifttum zu definieren, das aus keinem re-
alen Boden, sondern aus einer Flut von Zei-
tungs-, Broschiiren- und Agitationsworten
entstanden war, aus Wortern, zum Glauben
verkiindet, damit sie die Wirklichkeit erset-
zen und gleichzeitig diese Wirklichkeit for-
men und gestalten sollten® (185).

Hand in Hand mit dem politischen eta-
blierte sich so allmihlich auch ein auf sich
selbst beschrinktes ,sprachliches Establish-
ment“: das heiflt, ,was die Sprache aussagte,
galt nur innerhalb der Sprache selbst, ohne
Riicksicht auf die #uflere Realitit (218).
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Von hier aus war es dann nur noch ein kleiner
Schritt zu einem ,den Polen naturgemiflen
Leben in der Sprache (220), zu einem ,No-
minalismus®, der in sich zwei Tendenzen
birgt: ,die Neigung zum inneren Verrat...
und die Neigung zum Wallenrodismus, also
die Neigung — um mit Mickiewicz zu spre-
chen — zur ,Tduschung des Despoten*® (235).
Zugleich aber bietet dieser ,Nominalismus®
— »Die Benennung der Dinge ist fiir die Po-
len wichtiger als die Sache selbst® — auch die
»grofle Chance der Offenheir, Mitanteil-
nahme und Mitschdpfung, vor allen Dingen
eine Chance der Vermittlung, einer eigen-
artigen Form des Maklertums, die mit der
kiinstlerischen Einbildungskraft beginnt und
im Mechanismus der Denkweise in den exak-
ten Wissenschaften endet® (244).

Es mag einseitig scheinen, ein Buch, das
»dem Leser ein mdoglichst differenziertes Bild
meines Landes und seiner Bewohner vor
Augen” stellen mdchte — wie Wirpsza ein-
leitend erklirt —, auf die relativ schmale Di-
mension des ,Lebens in der Sprache® und in
der Literatur zu reduzieren. Aber die hier
— als Leseanreiz bewufit hiufig — verwende-
ten Zitate haben vielleicht den Zusammen-
hang von sprachlich-literarischen wie gesell-
schaftlich-politischen Faktoren im Leben der
Polen verdeutlicht und transparent gemacht.
Und wer immer hierzulande — ob Politiker,
Wissenschaftler, Literat, Vertriebener oder
Emigrant — zu einer Verstindigung mit Polen
beitragen méchte, mufl dieses Buch lesen.
Vielleicht wiire es angebracht, dieses ,Psycho-
gramm der polnischen Nation®, verfaflt von
einem Polen, gerade jetzt in der Phase so in-
tensiver Verstindigungsbemiihungen mit Po-
len als allgemeine Pflichtlektiire dem deut-
schen Bundesbiirger zu verordnen.

Ernst Josef Krzywon



