Oswald von Nell-Breuning S]
Der Volksverein fiir das katholische Deutschland

Von den Zeitgenossen, die den Volksverein fiir das katholische Deutschland in seinem
Glanz und seiner Grofle noch gekannt haben, weilen nur noch wenige unter den Le-
benden; so wird gewiinscht, daf ich einige Erinnerungen daran niederschreibe.

Meine erste Erinnerung an den Volksverein aus meiner Schulzeit ist diese: im Elternhaus
sah ich eines der kleinen Zehn-Pfenning-Heftchen des Volksvereins auf dem Tisch mit der fiir
ihn kennzeichnenden Devise: Religion — Staatshilfe — Selbsthilfe; was diese drei Dinge mit-
einander zu tun haben kénnten, war mir noch véllig fremd; und ich zerbrach mir den Kopf
dariiber; so hat diese Formel sich mir bis heute eingeprigt. In meiner Studienzeit kam ich durch
die sozialstudentische Bewegung (Carl Sonnenschein) zum ersten Mal in das Volksvereinshaus
nach Monchengladbach. — Ab 1924 brachte meine Titigkeit beim Westdeutschen Verband der
KAB und beim Katholischen Siedlungsdienst mich mehrfach in Beriihrung mit dem Volks-
verein. — Unmittelbar mit Angelegenheiten des Volksvereins befaflit war ich erstmals 1928.
In den Jahren 1929 bis 1932 gehorte ich dem von der Zentralstelle des Volksvereins ins Leben
gerufenen ,Konigswinterer Kreis“ an (dariiber mehr in: Soziale Verantwortung. Festschrift
fiir Gotz Briefs, Berlin 1968, S. 571 ff.; Wiederabdruck demnichst in: Wie sozial ist die Kirche?,
Patmos-Verlag, Diisseldorf).

Die Katholiken im Kaiserreich
-

Fiir den Menschen von heute ist es schwer, sich in die Zeitverhiltnisse zuriidkzu-
versetzen, in denen der Volksverein etwas Grofes, fiir das katholische Deutschland
Bedeutsames, ja geradezu Unersetzliches gewesen ist. Das Hohenzollern- und Bismarck-
Reich verstand sich in Fortsetzung des protestantischen Preufien als protestantisches
Kaiserreich, in dem die Katholiken Staatsbiirger 2. Klasse waren; das waren sie auch
in Bayern, das unter seinem katholischen Herrscherhaus sich natiirlich nicht als prote-
stantischer Staat, dafiir aber als josefinisch-liberaler Staat verstand; iiberzeugter, sei-
nen Glauben bekennender und nach ihm lebender Katholik zu sein bedeutete nicht nur
im norddeutschen Raum, sondern auch in Bayern ein schweres Handicap. Bismarcks
gleich nach der Reichsgriindung eréffneter ,Kulturkampf gegen die katholische Kirche,
obwohl dank der diplomatischen Geschicklichkeit Leos XII1.in der Hauptsache beigelegt,
lebte in der Erinnerung nicht nur des katholischen Klerus, sondern des katholischen
Volksteils fort und bestimmte die Haltung gegeniiber dem Staat: man stand diesem
Staat mit starken Vorbehalten und tiefem Mifitrauen gegeniiber; im Staat sah man
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den Gegner der Kirche; erste ,staatsbiirgerliche® Pflicht des Katholiken war, die
Rechte der Kirche und des HI. Stuhls gegen diesen Staat zu schiitzen. Die Zentrums-
partei, obwohl nach ihrer Satzung ihr auch nichtkatholische Christen angehdren konn-
ten und ihr in der Tat einige, wenn auch nur ganz wenige nichtkatholische Parlamen-
tarier angehorten, war in den Augen des katholischen Volksteils sozusagen der welt-
liche Arm der Kirche; der Katholik gab ihr seine Stimme, weil sie fur Rechte und
Freiheit der Kirche eintrat; auch in Zeiten, in denen ihre parlamentarische Fraktion
der Regierungsmehrheit angehorte, war sie im Sinn der groflen Mehrzahl ihrer Wih-
ler Opposition, und empfand auch die Fraktion und deren Fithrung sich als ,,potentielle
Opposition®, jeden Augenblick gewirtig, Ubergriffen der Staatsgewalt in den kirchli-
chen Bereich und imparititischer Behandlung des katholischen Volksteils entgegen-
treten zu miissen. Nicht nur fiir den Klerus, sondern ebenso fiir die iberwiltigende
Mehrheit der Katholiken iiberhaupt erschépfte das Interesse und die Teilnahme am
politischen Leben sich in der Kirchenpolitik; man wihlte , Zentrum®, nicht weil man
dessen politisches Programm billigte; das interessierte iiberhaupt nicht, wenn es iiber-
haupt ein solches gab; man ging zur Wahl nicht aus politischem Interesse, nicht aus
staatsbiirgerlichem Pflichtbewufitsein, sondern als treuer Sohn seiner Kirche, um sie
zu schiitzen, um Verteidiger ihrer Rechte ins Parlament zu entsenden.

Diese staatsbiirgerliche Situation des katholischen Volksteils im Bismarck-Reich bil-
det die Voraussetzung fiir die Griindung und fiir die so iiberaus erfolgreiche Wirksam-
keit des Volksvereins in seiner grofen Zeit, d. i. bis zum 1. Weltkrieg.

Dazu kommt aber ein zweiter, ebenso bedeutsamer Umstand. Die Katholiken waren
nicht nur Staatsbiirger 2. Klasse; der katholische Volksteil war auch in vieler anderer
Hinsicht benachteiligt, ja riickstindig. Wenn noch heute der katholische Volksteil an
den hheren Schulen und Hochschulen (Universititen) unterreprisentiert ist, so ist
das nur ein letzter Uberrest der damaligen allgemeinen ,Inferioritit®. Ein gewichtiger
Grund dieser Inferioritit lag darin, dafl die Katholiken sich schwer taten, den Schritt
in das industrielle Zeitalter, den Deutschland damals tat, mitzuvollziehen. Zum Teil
hatte das wirtschaftsgeographische Griinde; die Gebietsteile mit iiberwiegend katho-
lischer Bevolkerung wiesen vielfach weniger giinstige natiirliche Voraussetzungen fiir
industrielle Entwicklung auf; in der Hauptsache aber lag es an Bedenken gegen die
neue ,kapitalistische® Wirtschaftsweise. Zutreffend erkannte man die Gefahren, die sie
mit sich brachte, nicht nur die ethische Gefahr eines einseitig {iberspannten Erwerbsstre-
bens auf Kosten hoherer kultureller, ethischer und religioser Werte, sondern auch die
soziologischen Konsequenzen: Aufldsung der bisher bestandenen, filschlich als nor-
mativ (,gottgewollt) angesehenen Strukturen, Proletarisierung der aus diesen Struk-
turen herausfallenden Menschen u. a. m.
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Eine Wende durch den Volksverein?

Ein wirtschaftlich und bildungsmifig ,inferiorer® Volksteil war niemals imstande,
seine staatsbiirgerliche Zuriicksetzung zu iiberwinden; um staatsbiirgerlich mit der pro-
testantischen oder doch antikatholisch-liberalen Mehrheit gleichziehen zu kdnnen,
mufdte der katholische Volksteil seine wirtschaftliche und bildungsmifige Inferioritdt
iiberwinden. Dazu aber bedurfte es des entscheidenden Bruchs mit der Anhinglichkeit
an iiberholte 6konomische und soziologische Strukturen; dazu bedurfte es des ent-
schlossenen Sprungs hinein in die damals zu ihrer Gipfelhshe emporsteigende indu-
strielle und weltwirtschaftliche Entwicklung. Das war die Aufgabe, die Windthorst,
der grofle Fithrer des politischen Katholizismus der Bismarck-Zeit, dem noch kurz
vor seinem Tod gegriindeten Volksverein {ibertrug und die dieser aus seinen Hinden
entgegennahm.

Kirchlicherseits wire man wohl geneigt gewesen, einen allgemeinen Katholiken-
verein ins Leben zu rufen, um kirchliche Belange in der Offentlichkeit zu vertreten. Ein
solcher Verein ist im Grund iiberfliissig. Wie alle Staatsbiirger den Staat bilden und
nicht nétig haben, noch einmal eigens einen Staatsbiirgerverein zu bilden, so bilden die
Katholiken alle zusammen die Kirche; daneben bedarf es nicht noch einmal einer
vereinsmifigen Zusammenfassung der gleichen Katholiken in einem Katholikenverein;
der ,Verein® der Katholiken auf Pfarrebene ist die Pfarrei, auf Dibzesanebene die
Dibzese, auf Weltebene die Weltkirche. Sinnvoll kann der vereinsmiflige Zusammen-
schluf fiir spezielle Aufgaben sein; wic es Sinn hat oder jedenfalls haben kann, daff
Staatsbiirger in ihrer Eigenschaft als Steuerzahler sich zum Bund der Steuerzahler
zusammenschliefen, so kann es sehr wohl auch guten Sinn haben, daf} nicht nur katho-
lische Arbeiter sich zu einem katholischen Arbeiterstandesverein zusammenschlieflen,
sondern auch, dafl eine méglichst grofie Zahl von Katholiken eines Landes vereins-
mifig organisiert die Aufgabe in die Hand nimmt, den katholischen Volksteil an den
Staat heranzufiihren und ihm in Wirtschaft, Gesellschaft und Staat volle Gleichberech-
tigung zu erkimpfen.

Gelingt dieses Unternchmen, so kommt das zweifellos auch der Kirche in vielfacher
Hinsicht zustatten; seinem Inhalt nach aber ist es keine Aufgabe der Kirche als solcher.
Die Aufgabe ist ausgesprochenermaflen (staats-, nicht partei-)politischer Natur. Die
kirchliche Autoritit mag darauf achten, daf die an dieser Aufgabe sich beteiligenden
Katholiken bei all ihren Schritten und Mafinahmen wirklich als Katholiken,
d. i. in Ubereinstimmung mit dem handeln, was ihr katholischer Glaube und
das Gesetz Gottes sie lehrt; die Leitung aber kann nur in den Hinden einer Fith-
rungsgruppe liegen, die groffie Erfahrung in politischen, Skonomischen und sozialen
Dingen mit ebenso grofem Weitblick verbindet. Glaube und Sittengesetz lehren uns,
was man zu meiden hat, weil es bose wiire; dariiber, was sich tun 1388t und welche von
den sich bietenden Mglichkeiten man nutzen soll, weil sie am ehesten oder am sicher-
sten zum Ziel fithrt, dariiber kann nur die Klugheit und die Erfahrung urteilen. Heute,
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nach Johannes XXIII. (,Pacem in terris*) und dem 2. Vatikanischen Konzil, sind
das selbstverstindliche Dinge; damals fingen solche Erkenntnisse eben erst an, sich
Bahn zu brechen, waren aber noch im hochsten Mafd bestritten. Windthorsts Weitblick
hat, so darf man heute wohl sagen, insoweit das 2. Vatikanische Konzil vorwegge-
nommen.

Wie aber lief sich die Aufgabe, die Windthorst dem Volksverein zugedacht hatte,
praktisch anpacken?

Der strategische Durchbruch: die Sozialpolitik

Blofl Forderungen an den iibermichtigen Staat zu stellen wire bestimmt ohne jeden
Erfolg geblieben, hiitte hochstens den Gegensatz zwischen Staat und katholischem
Volksteil noch vertieft. Es kam darauf an, eine Leistung zu vollbringen, durch die der
katholische Volksteil sich Achtung errang, indem er sich als staatstragend erwies und
dadurch dem Staat Achtung abnétigte, die auf die Dauer dann auch die Gleichberech-
tigung nach sich zichen wiirde. Dazu aber muflte die Fiihrung des Volksvereins den
katholischen Volksteil aus seiner Beharrung in iiberholten Vorstellungen und Verhal-
tensweisen 1sen, ihn an eine Aufgabe heranfithren, in der er Selbstvertrauen gewann
und sein Inferioritdtsbewufltsein iiberwand. Das konnte nur eine Aufgabe sein, die
im gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Bereich lag, mit ihrer Spitze aber in den poli-
tischen Bereich hineinragte. Eine solche Aufgabe brauchte gar nicht erst gesucht zu
werden; sie dringte sich ganz von selbst auf; es war die Sozialpolitik.

Deutschlands beispielloser Aufstieg in der kaiserlichen Zeit (1871-1914) war ge-
tragen von dem wirtschaftlichen Aufschwung, d.i. von der industriellen Entwicklung
im Ubergang vom Agrar- zum voll entwickelten Industriestaat, verbunden mit dem
Eintritt in die Weltwirtschaft. Diese Entwidslung wies alle Ubelstinde des ungebin-
digten Kapitalismus der industriellen Friithepoche auf und stellte damit die Grundlagen
der gesellschaftlichen und damit unvermeidlich auch der staatlichen Ordnung in Frage.
Um die mit der Reichsgriindung errungene Weltgeltung zu behaupten und auszubauen,
mufite Deutschland diese industrie-kapitalistische Entwicklung unbeirrt fortsetzen; tat
es dies, dann lief es Gefahr, an den ungeldsten inneren Problemen seiner sozialen
Ordnung zu zerbrechen. Offenbar waren weder Bismarck noch die Reichsregierungen
nach thm gewillt, auf die Machtpolitik und deren 6konomische Untermauerung zu ver-
zichten; dann aber mufiten die gesellschaftspolitischen Gefahren der industrie-kapita-
listischen Entwicklung entschirft werden. Bekimpfung der Sozialdemokratie hatte
nicht zum Ziel gefithre; das erfolglose Sozialistengesetz lief 1890 aus. Konnte der
katholische Volksteil die rettende Hilfe leisten?

Solange der katholische Volksteil die industrie-kapitalistische Entwicklung iiber-
haupt ablehnte und im Denken und Verhalten der vorindustriellen Zeit verharrte,
konnte er es offenbar nicht. Dazu muflte er erst lernen, sauber zwischen dem Berech-
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tigten und Notwendigen dieser neuen Entwicklung und dem, was sie an Verderbli-
chem, an Verwerflichem und an Gefahren mit sich brachte, zu unterscheiden. Hatte
er das gelernt und damit seine bisherigen Hemmungen iiberwunden, dann konnte er
in diese Entwidklung eintreten und konnte sich daran beteiligen, den sozial ungebin-
digten Kapitalismus zum ,sozial temperierten Kapitalismus® (Briefs) zu bindigen,
seine dkonomische Fruchtbarkeit zu erhalten oder noch zu steigern, seine gesellschafts-
politische Gefzhrlichkeit auf ein verantwortbares Mafl herunterzudriicken. Damit war
dem Volksverein seine Aufgabe vorgezeichnet. Geistiger Triger dieser Aufgabe konnte
naturgemi nur eine Elite, ein kleiner ausgewihlter Fithrungsstab sein; die Masse der
Mitglieder war mindestens im Anfang viel weniger Subjekt als Objekt dieser Aufgabe.
Die ungcheuere erzieherische Aufgabe des Volksvereins bestand darin, zunichst seine
Mitglieder, auf dem Weg iiber sie aber allmihlich den ganzen katholischen Volksteil
oder doch dessen bestimmende, meinungsbildende Mehrheit in diesem Sinn zu schulen
und zu festigen. Kurz, es galt, den katholischen Volksteil an die Wirtschafl von heute
und die mit ihr verbundene soziale (gesellschaftspolitische) Problematik und auf dem
Weg iiber diese an den von dieser Wirtschaft getragenen und mit dieser Problematik
ringenden Staat heranzufithren.

Die Katholiken mufiten lernen, die in der Gegenwart allein mdgliche Wirtschafls-
weise nicht als eine Gefahr fiir ithr Seelenheil, sondern als eine ihnen gestellte, von
ihnen sowohl technisch als auch ethisch zu meisternde Aufgabe und den Staat nicht als
zu bekimpfenden Feind ihrer Kirche, sondern als Gegenstand gemeinsamer Verant-
wortung aller Staatsbiirger zu erkennen und zu behandeln.

Auf politischer, speziell parlamentarischer Ebene war es die Sozialpolitik, die un-
mittelbare Gelegenheit zum Einstieg bot. Als Bismarck zu der Einsicht gelangt war,
daf es, um die bestehende gesellschaftliche und staatliche Ordnung bei Bestand zu er-
halten, unerldfilich sei, durch sozialpolitische Mafinahmen sie fiir die breiten Massen
der Arbeiterschaft wenigstens einigermafien ertriglich zu machen, also den am stirk-
sten empfundenen Ubelstinden und Notlagen abzuhelfen, fand er dafiir im Reichs-
tag wenig Bereitschaft vor. Von der damaligen Sozialdemokratie war in dieser Hin-
sicht nichts zu erwarten, da sie alle die Lage erleichternden Mafinahmen nur als Ver-
schleppung der groflen Losung ansah und als solche natiirlich bekimpfen mufite. Ent-
schiedene Unterstiitzung und Forderung fanden Bismarcks sozialpolitische Bestrebun-
gen nur bei der Zentrumsfraktion des Reichstags, die aus religids fundiertem Ethos
sich dazu verpflichtet wuflte und gliicklicherweise iiber einige geradé dafiir ausgezeich-
net qualifizierte Mitglieder verfiigte. Mehrere davon gehorten gleichzeitig dem Fiih-
rungsstab des Volksvereins an oder standen doch in engster Tuchfiihlung mit ihm;
fast kann man von Personalunion zwischen Volksvereinsfilhrung und den in der
Sozialpolitik fithrenden Minnern der Zentrumsfraktion sprechen. So wurden Volks-
verein und Zentrum in der deutschen Sozialpolitik fithrend.

Daf} es dem Volksverein mit einem verhdltnismiflig kleinen Apparat (Zentralstelle
in Monchengladbach, einige Landesstellen in anderen Teilen des Reichs) gelang, eine
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so ungeheuere Mitgliederzahl (Hochststand 800 000) zu gewinnen und mit seinem
Schrifttum das ganze katholische Volk zu durchdringen und dessen Haltung in Fragen
des staatlichen, wirtschaftlichen und sozialen Lebens zu prigen, ist nur zu verstehen,
wenn man sich Rechenschaft gibt, daf der Volksverein damals so gut wie keiner Kon-
kurrenz ausgesetzt war. Die grofle Zahl katholischer Organisationen, die wir heute
kennen, sind erst jiingeren Datums. Viele von ihnen verdanken dem Volksverein
ihr Dasein; manche von ihnen kann man geradezu als Ausgliederungen des Volks-
vereins bezeichnen. Indem der Volksverein zur Griindung so zahlreicher spezieller
Organisationen anregte und selbst bei deren Griindung mithalf, grub er sich selbst das
Wasser ab. Im groflen und ganzen wird man wohl sagen miissen, daf} diese Speziali-
sierung notwendig war; mit der Zeit wurden die Aufgaben viel zu zahlreich und zu
vielseitig, als daf man sie von einer Stelle aus hitte bewiltigen kénnen; namentlich
da, wo spezielle Interessen im Spiel waren, empfahl es sich, sie in die Hinde von
Trigern eben dieser Interessen selbst zu legen. Nachdem aber alle diese jungen Orga-
nisationen aus dem Vaterhaus des Volksvereins ausgeflogen waren, befand sich dieser
in der gleichen Lage wie ein Elternpaar, dessen zahlreiche Kinder inzwischen alle ihre
eigenen Familien gegriindet haben.

Der Volksverein entsprach genau den Bediirfnissen der Zeit seiner Griindung bis
zum 1. Weltkrieg; durch seine eigene beispiellose und in der ganzen katholischen Welt
bewunderte Leistung hat er sich selbst mehr und mehr iiberfliissig gemacht. Vom Er-
zieher sagt man, er erfiille seine Aufgabe damit, daf} er sich iiberfliissig mache. Genau
das hat der Volksverein in glinzender Weise geleistet; er war ein Volkserzieher aller-
hochsten Rangs.

Bosartigster Gegner: der Integralismus

Man darf es sich nun aber nicht so vorstellen, als habe der Volksverein in den
Jahren, in denen er sozusagen allein das Feld beherrschte, unangefochten dagestanden
und unbestritten seinen Weg gehen konnen. Er hatte keine Konkurrenten; darin lag
seine grofle Chance; aber er hatte Gegner. Seine Linie, insbesondere seine staatspoli-
tische und noch viel mehr seine, wie wir heute sagen wiirden, gesellschaftspolitische
Linie wurde hart bekimpft. Der grofle weltanschauliche Gegner war der . Integralis-
mus“, jene Irrlehre, die, um ,integral katholisch® zu sein, auch die weltlichen Sachbe-
reiche als solche ,katholisch® machen wollte. Thnen allen — insbesondere dem Staat,
der Gesellschaft und der Wirtschaft — jeden Eigenstand, jeden Eigenwert und erst recht
jede Eigengesetzlichkeit absprechend wollte der Integralismus sie lediglich als Dienst-
werte gelten lassen, insoweit sie fiir das durch die Kirche herbeizufithrende ewige Heil
irgendwie als Hilfsmittel zu gebrauchen seien. Folgerecht sollten alle diese Bereiche
»aus dem Katholischen heraus® entwickelt und gestaltet werden; sie alle sollten kirch-
lichem, d.h. kirchenamtlichem Einfluff unterliegen, und die in diesen Sachbereichen
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wirkenden Laien hitten nur im Einvernehmen mit den kirchlichen Instanzen zu han-
deln und sich stindig deren Einverstindnisses mit ihren Mafinahmen zu vergewissern;
tunlichst sollten an allen zu treffenden Entscheidungen Geistliche als Vertrauensleute
des Episkopats beteiligt sein, angefangen von den gesetzgebenden Kérperschaften bis
herab zu Studentenvereinigungen, Bauernvereinen, Handwerksinnungen und — falls
man deren Berechtigung tiberhaupt anerkannte — Gewerkschaften. In einem Land wie
Deutschland, wo der katholische Volksteil nur eine Minderheit (damals rund ein Drit-
tel) ausmachte, bedeutete das die institutionalisierte Verfestigung der Ghettosituation
und damit das genaue Gegenteil dessen, was der Volksverein als seine Aufgabe er-
kannte und betrieb.

Im politischen Bereich spitzte die Auseinandersetzung sich vor allem darauf zu, ob
die mit dem Volksverein so eng verbundene Zentrumspartei eine ,politische® oder
eine ,katholische“ Partei sein solle. Hinter diesem uns heute unverstindlich geworde-
nen Streit um die Partei verbarg sich der viel tiefer liegende grundsitzliche Streit um
den Staat selbst: diirfen wir, ohne unserem katholischen Glauben untreu zu werden,
im Staat — auch wenn dieser selbst sich anders versteht — etwas anderes erblicken als
einen Dienstmann der Kirche, der dieser fiir ;hre Wirksamkeit seinen ,weltlichen Arm®
zu leihen hat? Ist dies die katholische Auffassung vom Staat, dann kénnen die Katho-
liken in der Tat keine ,politische®, sondern nur eine ,katholische® Partei bilden und
unterstiitzen, d. h. eine Partei, die sich von vornherein im grundsitzlichen Gegensatz
zu diesem sich anders verstehenden Staat sieht und sich bei ihren Entschliefungen und
Mafinahmen nicht von sachbezogenen ,politischen® Erwigungen, sondern ausschliefi-
lich von jeweils einschldgigen kirchlichen oder kirchenpolitischen Riicksichten leiten
lafie.

Die 6ffentliche Diskussion iiber dieses Thema kniipfte sich vor zllem an den berithmt
gewordenen Artikel der K&lnischen Volkszeitung ,Aus dem Turm heraus® aus der
Feder von C. Bachem, nachdem die Integralisten sich selbst und mit sich den ganzen
katholischen Volksteil politisch im ,Zentrums-Turm® hatten einmauern wollen; wer
aus diesem Turm ausbrach, galt ihnen als Uberliufer zum Feind. Dem Gedichtnis der
Zeitgenossen hat sich eine Zusammenkunft katholischer Politiker und Publizisten, die
sogenannte ,Osterdienstagskonferenz®, als Hohepunkt dieses Streits eingeprigt.

Von all diesen Irrungen und Wirrungen hat der Volksverein, haben die leitenden
Minner der Zentralstelle in Ménchengladbach sich niemals anfechten lassen. Urteile
ich recht, dann lag ihnen eine solche Problematik iiberhaupt und erst recht die inte-
gralistische Ideologie schon ganz und gar nicht; ihre Stirke war nicht das Problemati-
sieren, sondern der Realititssinn und die Praxis. In dieser Frage standen sie zudem,
obwohl mindestens zwei Mitglieder des deutschen Episkopats, Kardinal Georg Kopp,
Fiirstbischof von Breslau, und Michael Felix Korum, Bischof von Trier, dem Integra-
lismus zuneigten, noch unter keinem kirchenamtlichen Drudk.
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Das Ja zur ,kapitalistischen® Wirtschaftsweise

Viel unmittelbarer als von der Kontroverse um den ,politischen oder ,katholi-
schen® Charakter der Zentrumspartei war der Volksverein in Mitleidenschaft gezogen
von dem Streit um die grundlegende Auffassung von Gesellschaft und Wirtschafl.
In katholischen Kreisen, die sich weit iiber die integralistischen hinaus erstreckten,
herrschte immer noch die Vorstellung der (herrschafts-)stindischen Gesellschaft von
vor 1789. Mindestens im Unterbewufitsein bestand die Vorstellung fort von der fith-
renden Stellung von ,Adel und Klerus“ als ,gottgewollt“. Mit dem in der franzosi-
schen Revolution siegreichen Biirgertum hatte man sich arrangiert (,man® gehorte
ihm ja selber an!), aber mit der neuen gesellschaftlichen Grofigruppe, damals zutreffend
als ,Proletariat® bezeichnet, kam man nicht zurecht. Insofern dieses Proletariat als
eine Schopfung oder Ausgeburt der neuen ,kapitalistischen” Wirtschaftsweise erschien,
lehnte man diese Wirtschaftsweise ab ohne zu priifen, ob sie das Elend dieser Massen
hervorgebracht oder nicht vielleicht nur auch schon bisher bestandene, aber nicht ge-
niigend beachtete Elendszustinde sichtbar gemacht, zugleich aber auch schon die Mdg-
lichkeit ihrer Uberwindung erdfinet habe — machte sie es doch erstmals mdglich, nicht
mehr die Menschenzahl an die verfiigbaren Unterhaltsmittel, die Familiengriindung
an die Zahl der vorhandenen ,Stellen® zu binden, sondern umgekehrt die Unterhalts-
mittel den Bediirfnissen nicht nur der vorhandenen, sondern einer wachsenden Men-
schenzahl anzupassen. Die ungeheuerlichen Ausschreitungen des ungeziigelten Friih-
kapitalismus machen es allerdings verstindlich, daf viele dazu neigten, mit den Aus-
wiichsen zusammen auch die Wirtschaftsweise selbst, der sie anzulasten waren, zu
verdammen und die herrschafts- und geburtsstindisch gebundene Wirtschaft der ,ka-
tholischen® Vergangenheit nicht nur zu glorifizieren, sondern zu verabsolutieren.

Hier war der Volksverein unmittelbar engagiert, ging doch sein ganzes Streben dahin,
den katholischen Volksteil an der mit Riesenschritten in den Industriekapitalismus hin-
einfiihrenden gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Entwicklung nicht nur teilnebmen,
sondern ihn diese Entwicklung mittragen zu lassen. So polarisierten sich die — wenn man
sie abkiirzend so nennen darf — prokapitalistische und antikapitalistische Richtung im
deutschen bzw. deutschsprachigen Katholizismus unter Méndrengladbach oder Volks-
verein auf der einen und Wien oder Vogelsangschule auf der anderen Seite. Heute weifl
wohl jeder, dafl nur der Weg, den Mnchengladbach gegangen ist, gangbar war. Woraus
aber Ménchengladbach damals die Unbeirrbarkeit schépfte, mic der es unbekiimmert
um alle Verketzerung seinen Weg ging, ist nicht leicht zu erkldren. Unsere heutigen
Erkenntnismittel standen ihm noch nicht zu Gebote; eine ausgebildete Sozialphilo-
sophie, die imstande gewesen wire, sich mit Karl Marx auf der einen, mit der Vogel-
sangschule und #hnlichen Historizismen und Romantizismen auf der anderen Seite
sauber auseinanderzusetzen, gab es damals auf katholischer Seite noch nicht. Man hat
den Monchengladbachern damals vorgeworfen und tut es gelegentlich wohl auch noch
heute, sie seien einfach mit dem Strom geschwommen. Ganz unberechtigt ist dieser
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Vorwurf nicht, der auch nicht dadurch entkriftet wird, dafl sie unserer heutigen Er-
kenntnis nach mit dem richtigen Strom geschwommen sind. Der Erfolg hat ihnen
unbestreitbar Recht gegeben, aber das konnte ja Gliickssache sein und bedeutet daher
hier, wo es um das Grundsitzliche geht, noch keine Rechtfertigung. Wohl aber kann
man sagen: die Monchengladbacher waren im guten, ja im besten Sinn des Worts
»Realisten®; sie sahen die Dinge durch keine ideologische Brille, und darum sahen
sie sie im groflen und ganzen richtig. Uberdies hatte bereits Leo XIII. seinen Ausfiih-
rungen in ,Rerum novarum® (1891) die kapitalistische Wirtschaftsweise zugrunde
gelegt, ohne sie grundsitzlich zu beanstanden oder gar zu verdammen; so geriet der
Volksverein denn auch in dieser Frage noch nicht unter kirchenamtlichen Druds.

Der unselige deutsche Gewerkschaftsstreit

Zu solchem Druck oder doch zum Versuch solchen Drucks kam es erst bei der kon-
kreten Anwendung auf die Gewerkschaflsfrage. Fiir uns Heutige ist es fast unvorstell-
bar, daf damals noch gefragt werden konnte, ob es Gewerkschaften iiberhaupt geben,
ob der Arbeiter, erst gar der katholische Arbeiter sich gewerkschaftlich organisieren
diirfe. Ob andere Leute — beispielsweise Bauern, Handwerker oder .,Unternehmer® (!)
— sich organisieren und mittels ihrer Organisation ihre Interessen geltend machen diirf-
ten, hat man nie gefragt. Dem Arbeiter aber war die Vereinigungsfreiheit damals auch
durch die staatliche Gesetzgebung entweder vollig versagt oder doch weitgehend ein-
geschriankt, dies auch noch zu einer Zeit, nachdem Leo XIIIL. in ,Rerum novarum®
das Koalitionsrecht der Arbeiter schon lingst als angeborenes Menschenrecht erklirt
hatte. Im Bewufitsein derer, die sich als ,,die Gesellschaft® ansahen — und dazu gehorte
zweifellos auch die grofle Mehrheit des Klerus —, war der Arbeiter zwar anthropo-
logisch und theologisch ,,Mensch®, d.h. Ebenbild Gottes und durch Christus erldst,
soziologisch aber zihlte er nicht zur Gesellschaft, sondern war deren ,Hintersasse®,
stand drauflen vor der Tiir der Gesellschaft, und dies auch dann noch, als er als Staats-
biirger bereits am allgemeinen Wahlrecht (in Preufien allerdings nur am Drei-Klassen-
Wahlrecht in der dritten Klasse) teilhatte.

Von der Kirche aus gesehen waren die (katholischen) Arbeiter Objekte der Seelsorge.
Als solche sollten sie sich in katholischen Arbeitervereinen sammeln, in denen der geist-
liche Prises ihnen die ihren Bediirfnissen entsprechende Seelsorge angedeihen lassen
konnte (auch Leo XIII. hatte sich die Vereinigungen der Arbeiter als solche vorgestellt,
in denen die religigsen Angelegenheiten zwar nicht den einzigen, aber doch ausgespro-
chenermaflen den ersten Platz einnehmen sollten). Die damalige Generation unserer
Arbeiterseelsorger (von der Unternehmerseite als die ,Hetzkaplidne® verschrieen) hat,
vom Volksverein bestens unterstiitzt, ihre Aufgabe in vorbildlicher Weise dahin ver-
standen, aus den Objekten ihrer Seelsorge Subjekte einer (katholischen) Arbeiterbewe-
gung zu machen; das ist und bleibt ihr unverginglicher Ruhm, eine Grofitat, die sich
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neben dem uns zeitlich niher stehenden Werk des Schopfers der CA J, Kardinal Cardijn,
in allen Ehren sehen lassen kann.

In der Frage, ob und gegebenenfalls wie die katholischen Arbeiter sich organisieren
diirften, kam es insbesondere auch im Episkopat zu scharfer Polarisierung der Meinun-
gen — und hier spielte der Integralismus eine duflerst verhdngnisvolle, zum Teil auch
zwielichtige Rolle. Unverkennbar beriihrt diese Frage den seelsorglichen Bereich. Der
katholische Arbeiterverein als Instrument der Arbeiterseelsorge, auch wenn der geist-
liche Priises ihn zu einem Instrument der Arbeiterbildung fortentwickelte, war, solange
er sich politischer und wirtschaftlicher Interessenvertretung enthielt, durchaus unpro-
blematisch; auch von Unternehmerseite bekamen die Bischéfe, solange der religiose
Einfluf die Arbeiter anspruchslos und unterwiirfig erhielt, keine Klagen zu horen.
War das Bildungswesen der sozialdemokratischen Partei und der sozialistischen Ge-
werkschaften gefiirchtet, weil dort Wissen als Macht gewertet und vermittelt wurde,
so hatte die in den katholischen Arbeitervereinen vermittelte Bildung bis zum Beweis
des Gegenteils die Vermutung fiir sich, ,ungefihrlich® zu sein. Sollte es nun — das war
die Frage — fiir die katholischen Arbeiter bei der Zugehdrigkeit zu den ,frommen*
Arbeitervereinen sein Bewenden haben? Oder sollte der katholische Arbeiterverein sich
wandeln und zugleich auch die Funktionen einer Gewerkschaft tibernehmen? Oder
sollten diejenigen, die als Katholiken dem katholischen Arbeiterverein angehdrten,
in ihrer Eigenschaft als Arbeiter einer Gewerkschaft beitreten?

Mit Ausnahme der unbedeutenden (liberalen) Hirsch-Dunckerschen Gewerkschaften
waren die damals in Deutschland bestehenden Arbeitergewerkschaften (fiir die Ange-
stellten lagen die Dinge anders) ausgesprochen sozialistisch orientiert, und zwar im
Sinn des marxistischen Sozialismus, der sich 1891 das Erfurter Programm gegeben
hatte. Mochte auch die gewerkschaftliche Praxis stark vom Dogmatismus der Partei
abweichen, so war doch fiir gliubige Christen in diesen Gewerkschaften kein Raum.
Wollten die katholischen Arbeiter also nicht auf gewerkschaftliche Interessenvertretung
verzichten, dann hatten sie nur die Wahl, entweder die katholischen Arbeitervereine
so auszubauen, daf sie auch gewerkschaftliche Funktionen {ibernehmen konnten, oder
eigene Gewerlschaften zu griinden, denen dann auch andere, den marxistischen Sozia-
lismus und den in den sozialistischen Gewerkschaften herrschenden militanten Atheis-
mus ablehnende Arbeiter sich anschlieflen konnten.

Uns Heutigen scheint das nichts anderes als eine Frage der Praktikabilitit zu sein.
An erster Stelle: lassen die katholischen Arbeitervereine sich zu einer Art Gewerkschaft
oder Gewerkschaftsersatz ausbauen und haben sie als solche die Chance, die Arbeiter-
interessen wirksam zu vertreten? Beides ist rundweg zu verneinen. Die Gliederung
der Arbeitervereine nach Pfarreien macht sie, auch wenn man sie nach Berufen in
,Fachabteilungen® aufgliedert (die damaligen Gewerkschaften waren iiberwiegend
Berufs-, nicht wie heute Industrie-Gewerkschaften), zu gewerkschaftlichen Mafinahmen,
insbesondere zur Fithrung von Arbeitskimpfen, ganz und gar untauglich, ganz abge-
sehen davon, ob der geistliche Prises dazu geeignet und bereit war, gegebenenfalls
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die Streikleitung zu iibernchmen. Von Rechts wegen und ehrlicherweise — so meinen
wir heute — hitte darum der Gedanke an eine Losung dieser Art von vornherein aus-
scheiden miissen. Die Integralisten dachten dariiber anders. Da sie mit Berufung auf
Leo XIIL., der den Streik als ein Ubel beklagt hatte, den Streik als sittliches und
darum unter allen Umstinden zu meidendes Ubel ansahen, war die aus der organi-
satorischen Struktur der Arbeitervereine resultierende Streikunfihigkeit in ihren Augen
kein abschrecdkendes Hindernis, sondern im Gegenteil ein Vorzug. Fachabteilungen
im katholischen Arbeiterverein statt einer echten Gewerkschaft lieflen klassenkdmp-
ferische Gedanken und vor allem Gedanken an Arbeitskimpfe (Streik) von vornherein
gar nicht aufkommen; war der Gewerkschafter entschlossen und geriistet, seine An-
spriiche notfalls mit Mitteln des Arbeitskampfs (Streik) durchzusetzen, so kam der
,Fachabteiler® gar nicht in eine solche Versuchung. — Dafl der Klassenkampf nicht
unbedingt verwerflich ist, daf} es auch einen gerechten Klassenkampf gibt und daher
auch klassenkampferische Mafinahmen von der Art der Arbeitskdmpfe (Sereik u. a. m.)
unter Umstinden berechtigt sein konnen, hat erstmals Pius XI. 1931 ausgesprochen;
fiir die Integralisten kam das einer Gottesldsterung nahe.

Die grundsitzliche Ablehnung des gewerkschaftlichen Prinzips (wenn anders zur
Gewerkschaft die Fihigkeit und der Wille gehére, erforderlichenfalls Arbeitskimpfe
zu fithren) war jedoch nicht der einzige Einwand, den die Integralisten gegen die Mit-
gliedschaft katholischer Arbeiter in Gewerkschaften ins Feld fiihrten. Die nicht-sozia-
listischen, sich selbst als christlich-national bezeichnenden Gewerkschaften wollten nicht
nur Katholiken, sondern ebenso auch nicht-katholische Christen als Mitglieder auf-
nehmen, m. a. W., sie verstanden sich nicht als konfessionelle, sondern als interkon-
fessionelle Organisationen. Heute, im Zeitalter Skumenischer Zusammenarbeit, ist die
integralistische Verldsterung jeglicher Zusammenarbeit {iber die Konfessionsgrenzen
hinweg auch in rein weltlichen Dingen als charakterlose Verleugnung des eigenen
Glaubens und Verrat an der Kirche uns vollends unverstindlich geworden. Damals
aber glaubten auch einzelne Bischdfe und nicht zuletzt der hl. Papst Pius X, in inter-
konfessionellen Gewerkschaften eine Gefahr fiir die Reinheit des Glaubens sehen zu
miissen, und hatten daher seelsorgliche Bedenken, die man merkwiirdigerweise anderen
Verbinden oder wohl richtiger gesagt anderen Bevélkerungsschichten nicht entgegen-
brachte. Die ,christlichen® Bauernvereine waren von jeher unbeanstandet interkonfes-
sionell. Bei der groflen Zahl wirtschaftlicher Organisationen einschliefilich der den
Gewerkschaften unmittelbar gegeniiberstehenden Arbeitgeberverbinde kam noch nie-
mand auf den Gedanken, nach der religidsen oder weltanschaulichen Einstellung der
Mitglieder zu fragen. So war es befremdend und wurde auch von den treu katholi-
schen Arbeitern als befremdend empfunden, daf man bei ihnen als bedenklich ansah,
was allen anderen bedenkenfrei zustand. — Bei den Integralisten, die Theologen und
Priester (Seelsorger) waren, diirfte die Interkonfessionalitit der christlichen Gewerk-
schaften wirklich der Grund gewesen sein, weswegen sie sie ablehnten, bei den anderen
Rufern im Streit bin ich dessen nicht ebenso sicher. Ich kann den Argwohn nicht los-
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werden, dafl bei einigen von ihnen der Eifer fiir die Reinheit des Glaubens und das
Seelenheil der katholischen Arbeiter nur ideologische Verdeckung des aus dem Bewuft-
sein verdringten wahren Grundes war: der Arbeiter sollte so ohnmichtig bleiben, wie
er war; darum keine echten, sondern ,gelbe“ Gewerkschaften in Gestalt der Fachab-
teilungen im Arbeiterverein.

Mit denkbar bestem Recht durften die mutigen und treu katholischen Arbeiter,
die Mitte der 1890er Jahre die christlichen Gewerkschaften gegriindet und sich damit
gegen den Widerstand, um nicht zu sagen gegen die Verfolgung durch die michtigen
sozialistischen Gewerkschaften durchgesetzt hatten, fiir diesen ihren Einsatz gegen den
in den sozialistischen Gewerkschaften damals herrschenden militanten Atheismus An-
erkennung und Ermutigung von kirchlicher Seite erwarten; stattdessen mangelnder
Treue zu ihrem Glauben und ihrer Kirche bezichtigt, ja geradezu verketzert zu wer-
den, muflte fiir sie eine unvorstellbar bittere Enttduschung bedeuten. Dieser ,deutsche
Gewerkschaftsstreit“, der Streit, ob katholische Arbeiter, die sich gegen den marxi-
stischen Sozialismus stellten, zur Verteidigung ihrer Rechte sich in christlichen Gewerk-
schaften mit nicht-katholischen Christen zusammenschlieRen diirfen, ist eines der trau-
rigsten und beschimendsten Ereignisse der deutschen Kirchengeschichte; er hat der
Kirche einen Verlust an Anhingerschaft und an Vertrauen eingetragen, der nie wieder
gutzumachen ist. — Der der jiingeren Generation allein bekannte, in den 1950er Jahren
mit genau entgegengesetzten Fronten gefiihrte Streit um die versuchte Wiederbegriin-
dung christlicher Gewerkschaften ist auch nicht von fern mit der Bitterkeit des Ge-
werkschaftsstreits um die Jahrhundertwende zu vergleichen. Wie tief der Rifl war, der
damals durch die kirchentreue katholische Arbeiterschaft, aber auch durch den Kletrus
der von diesem Streit am stirksten betroffenen Bistiimer ging, davon macht man sich
heute keine Vorstellung mehr.

An diesem Streit war der Volksverein ein Hauptbeteiligter; selbstverstindlich stand
er von Anfang an mit aller Entschiedenheit auf der gewerkschaftlichen Seite. Eine
starke Stiitze hatte er dabei im damaligen Erzbischof von K&ln, Kardinal Antonius
Fischer, aber auch in der fiijhrenden katholischen Tageszeitung, der im Haus Bachem
gleichfalls in Kbln erscheinenden ,Ké&lnischen Volkszeitung®. So wurde Koln-Mén-
chengladbach die schlagwortartige Bezeichnung fiir die gewerkschaftsfreundliche Rich-
tung. Fiir die andere, d.1i. die christlichen Gewerkschaften, im Grund aber Gewerk-
schaften iiberhaupt ablebnende, nur Fachabteilungen der katholischen Arbeitervereine
zulassende Richtung setzten sich vor allem Kardinal Georg Kopp, Fiirstbischof von
Breslau, zu dessen Bistum damals noch Berlin gehorte, und Bischof Michael Felix
Korum von Trier ein. Da der Verband der katholischen Arbeitervereine dieser beiden
Bistiimer den Klammerzusatz ,,Sitz Berlin® in seinem Namen fithrte, bezeichnete man
diese Richtung als die ,Fachabteiler® oder kurz als die ,Sitz-Berliner®.

In seinem Werk ,Die katholisch-soziale Bewegung Deutschlands im 19. Jahrhundert
und der Volksverein® (K&ln 1954) beschreibt Emil Ritter im einzelnen, wie der
Volksverein diesen Konflikt durchstand; das braucht hier nicht wiederholt zu werden.
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Worauf es ankommt ist allein, dafl der Leser sich bemiiht, sich in die damalige Lage
hineinzuversetzen, um zu wiirdigen, was die damals in der Verantwortung stehenden
Minner ertragen mufiten, welchen Belastungen ihre Kirchentreue und ihr Vertrauen
zur kirchlichen Hierarchie ausgesetzt war, wenn sie jederzeit gewirtig sein mufiten,
das, was sie in der lautersten Absicht, ihrem Volk und ihrer Kirche zu dienen, mit
vieler Mithe und — das gilt vor allem von den zu den christlichen Gewerkschaften sich
bekennenden Arbeitern — unter schwersten Opfern aufgebaut hatten, im nichsten
Augenblick durch kirchlichen Machtspruch vernichtet zu sehen.

In Erinnerungen aus meiner Studentenzeit erscheint das Verhiltnis Ménchengladbach zum
Episkopat nicht ganz so ungetriibt wie in Ritters dokumentarisch belegter Darstellung (in
Dokumenten ist das Klima manchmal ein wenig ,klimatisiert®). Damals, ein Vierteljahrhun-
dert wor der Machtergreifung des Nationalsozialismus, war in einem Frankfurter Hotel, in
dem ich einmal abstieg, am Eingang angeschlagen: ,Jiidischer Besuch unerwiinscht®. In der
Eingangshalle des Volksvereinshauses in Monchengladbach — so sagte man mir darauf an-
spielend bei meinem ungefihr gleichzeitigen ersten Besuch dortselbst — sei wnsichtbar ange-
schrieben: ,Bischéflicher Besuch unerwiinscht®. Diese immerhin recht freimiitige Auflerung
eines mafigeblichen Herrn der Zentralstelle gegeniiber mir, dem jungen Studenten, pragte sich
mir derart ein, dafl ich bei meinen spiteren Besuchen im Volksvereinshaus beim Durchschreiten
des Eingangs immer nach dieser unsichtbaren Inschrift suchte. Ich kann mir nicht denken, dafl
hier eine Erinnerungstiuschung vorliegt. Wie dem aber auch sei: sicher ist, dafl man in der
Volksvereinszentrale entscheidenden Wert auf Unabhingigkeit von bischoflichen Weisungen
legte und deswegen auf betonte Distanz zum Episkopat hielt. Man war sich bewufit und war
gewillt, ein katholischer, aber kein kirchlicher Verein zu sein. — Erstmals in dem Dokument
»De iustitia in mundo® der rémischen Bischofssynode 1971 heiflt es: ,In Angelegenheiten dieser
Art handeln die Glieder der Kirche aus eigener Verantwortung, ohne dafl die Verantwortung
der Hierarchie dadurch berithrt wiirde.“ Schon 80 Jahre frither haben die Minner des Volks-
vereins begonnen, nach diesem Grundsatz zu handeln.

Die erste Entspannung im Gewerkschaftsstreit und damit ein Aufatmen in Mon-
chengladbach brachte die Enzyklika Papst Pius’ X. ,Singulari quadam® vom 24. 9.
1912, indem sie den deutschen Bischtfen freistellte, die Mitgliedschaft katholischer Ar-
beiter in interkonfessionellen Gewerkschaften zuzulassen (,tolerari posse®). Tatsich-
lich gingen nach dem Vorbild von Kardinal Fischer mehr und mehr deutsche Bischofe
iber die blofle Duldung hinaus und ermutigten zum Beitritt zu den christlichen Ge-
werkschaften. ,Sitz Berlin® dagegen klammerte sich an das ,tolerari posse®, um den
christlichen Gewerkschaften und deren Forderern immer wieder vorzuhalten, ihre Hal-
tung sei zwar, um groflere Ubel zu vermeiden, ,geduldet”, aber eben damit grund-
satzlich mifbilligt — bis Pius X1, 1931, zu einer Zeit, da ,Sitz Berlin® lingst zur Be-
deutungslosigkeit herabgesunken war, aus der Duldung eine Billigung machte (,,pro-
bare®). Inzwischen war der 1. Weltkrieg iiber den unseligen Gewerkschaftsstreit hin-
weggegangen und hatte ihn unter sich begraben.

Auch in dieser Frage war der Volksverein den Weg gegangen, der, wie die Erfah-
rung erwiesen hat, unter den damaligen Verhiltnissen der einzig gangbare war.
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Zwischenkriegs- und Nachkriegszeit

Nach dem 1. Weltkrieg konnte die Weimarer Reichsverfassung und der in ihr seinen
Ausdruck findende demokratische Staat dem Volksverein noch einmal eine Aufgabe
stellen ganz dhnlich derjenigen, die er von seiner Griindung an bis zum 1. Weltkrieg
erfiillt hatte: die deutschen Katholiken, die wiederum am alten klebten, vom monar-
chischen Obrigkeitsstaat nicht loskamen und der Demokratie mit ausgesprochener
Zuriickhaltung begegneten, nunmehr an den demokratischen Staat heran und in ihn
hinein zu fithren. Es wire zu hart geurteilt, wollte man behaupten, der Volksverein
habe diese Aufgabe vollig verfehlt und in dieser Hinsicht nichts geleistet; schlielich
war der 1. Vorsitzende des Volksvereins, Wilbelm Marx, viermal Reichskanzler der
Weimarer Republik, und der Schopfer und fiihrende Triger der Monchengladbacher
Schulungskurse, Heinrich Brauns, acht Jahre lang (1920-1928) Reichsarbeitsminister;
damit bezog die Sozialpolitik der Weimarer Demokratie ihre Inspiration wie vordem
diejenige des Kaiserreichs aus Monchengladbach. Aber die nunmehr fithrenden Ménner
der Zentralstelle in Monchengladbach verloren sich in Gemeinschaftsideologie, die
allzuwenig Kontakt mit den politischen, sozialen und Skonomischen Realititen auf-
wies. So ethisch hochstehend und sozialpidagogisch ansprechend diese Ideologie und
das sie popularisierende Schrifttum war, so ist sie im Grund genommen doch der ver-
riterische Ausdruck fiir den eingetretenen Leerlauf. Die urspriingliche Aufgabe war
erfiillt, die neue nicht begriffen und daher auch nicht ergriffen. Aber selbst wenn die
neue Aufgabe der Heranfithrung an den demokratischen Staat und an die Demokratie
iberhaupt mit aller Entschiedenheit angepackt worden wire, auch dann hitte der
Volksverein unter den verinderten Verhiltnissen die einstige Bedeutung nicht zu-
riickgewinnen konnen, die thm solange zukam, als er allein auf dem Plan war.

Diese verdnderte Lage und die mit ihr unabinderlich gegebene Konsequenz haben
wir alle damals nicht richtig erkannt. Der Volksverein stand als eine iiberzeitliche
Grofe, als ein ,rocher de bronce® vor unserem geistigen Auge; wer nicht durch organi-
sationspolitische Partikularinteressen anders orientiert (heute wiirde man sagen: pro-
grammiert) war, der identifizierte sich mit dem Volksverein. Die Finanzen mufiten
die Selbsttauschung zerstdren und die tatsichliche Lage enthiillen.

In dem Maf, wie die Katholiken in immer mehr Organisationen Mitglied wurden
und Mitgliedsbeitrige entrichteten, mufite die Mitgliederzahl des Volksvereins und mit
ihr das Beitragsaufkommen zusammenschmelzen. Auch der eigene Verlag des Volks-
vereins, der Volksvereinsverlag, verursachte mehr und mehr finanzielle Sorgen, nicht
zuletzt deswegen, weil der damalige Generaldirektor des Vereins und Verlags in edel-
miitiger Weise, aber die Finanzkraft von Verein und Verlag iiberschitzend es unter-
nommen hatte, mit viel Idealismus begonnene, aber finanziell schwache katholische
Unternehmen zu stiitzen, bis dem Volksvereinsverlag und zuletzt dem Volksverein
selbst die finanziellen Krifte ausgingen.

Von den Bemiihungen, den offenen Zusammenbruch beider zu vermeiden, sei hier
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nur so viel berichtet. Der Volksvereinsvorstand — durchweg fiihrende Politiker der
Deutschen Zentrumspartei oder der Bayerischen Volkspartei — nahm sich der Dinge
nicht in der unerlafilich notwendigen Weise an. Alle diese Herren waren durch ihre
politischen Amter und anderen Aufgaben voll und ganz ausgelastet; ihre ehrenamtliche
Mitgliedschaft im Vorstand bedeutete, dafl sie dem Volksverein ithren damals klang-
vollen Namen zur Verfiigung stellten; um sich ernsthaft der Vorstandsgeschifte anzu-
nehmen, fehlte ihnen einfach die Zeit; auch Alarmnachrichten l6sten keine Taten aus.
Nur ein Vorstandsmitglied machte eine Ausnahme, opferte Zeit und Kraft und bekam
das nachher in der Nazizeit schwer zu biiflen: Professor Friedrich Dessauer. Auch er
konnte bei seinen zahlreichen Verpflichtungen nur beschrinkte Zeit fiir diese Aufgabe
freimachen und bat deswegen mich, ihm einen Teil des Kraft- und Zeitaufwands ab-
zunehmen. Dessauer war auch der einzige, der sachférderliche Anregungen gab oder
Vorschlage machte. In seinem Auftrag habe ich Erkundigungen eingezogen, seine Ent-
wiirfe weiter ausgearbeitet, Verhandlungen dariiber gefithrt u.a. m. Fiir mich war
diese Titigkeit duflerst lohnend, weil sie mich zum ersten Mal mit Personlichkeiten
des 6ffentlichen Lebens in Beriithrung brachte; damit erschlof} sich mir eine neue Welt.

Eine einzige kleine Erinnerung sei mir hier einzuflechten gestattet. In Stockholm stand der
alle 5 Jahre stattfindende internationale Radiologenkongref bevor, eine fiir Dessauer unschitz-
bare Gelegenheit, mit Fachkollegen aus aller Welt in Gedankenaustausch zu treten. Zur gleichen
Zeit war die Lage fiir den Volksverein wieder einmal besonders kritisch. Es war in Berlin.
Dessauer nahm mich auf einen Spaziergang in den Tiergarten mit und stellte mir die Frage:
»Sie wissen, was die Teilnahme an dem Kongrefl fiir mich bedeutet; Sie kennen auch die
Situation beim Volksverein. Unter diesen Umstinden bin ich in meinem Urteil befangen;
darum entscheiden Sie: soll ich nach Stodkholm fahren oder hier bleiben, um jeden Augenblick
in Sachen des Volksvereins eingreifen zu konnen?“ Ich sagte ihm: ,Fahren Sie nach Stockholm;

wenn hier etwas passiert, schicke ich Thnen ein Telegramm.® Dessauer ist nach Stockholm
gefahren; in den Tagen seiner Abwesenheit passierte nichts.

Von keinem der anderen Vorstandsmitglieder ist mir die Bereitschaft zu einem ver-
gleichbaren persénlichen Opfer in Sachen des Volksvereins bekannt. Wohl haben sie
spiter in die eigene Tasche gegriffen, aber das ist nicht ganz dasselbe. — Opferbereit hat
sich auch der nachmalige Bischof von Aachen, Msgr. J. J. van der Velden, erwiesen,
der von der Leitung des Pipstlichen Werks der Glaubensverbreitung zuriidktrat, um
die Leitung des allseits im Stich gelassenen Volksvereins zu iibernehmen.

Wihrend immer noch Versuche im Gang waren, den offenen Zusammenbruch des
Volksvereins zu vermeiden, kam es zur Machtergreifung des Nationalsozialismus.
Damit hatte jede Titigkeit des Volksvereins ihr Ende gefunden. Die Eingriffe der
neuen Machthaber bis zur vélligen Vernichtung des Volksvereins sind hier ohne In-
teresse; in dem schon an fritherer Stelle erwihnten Werk von Emil Ritter, Die katho-
lisch-soziale Bewegung Deutschlands im 19. Jahrhundert und der Volksverein, kann
man sie nachlesen. Die einzigartige Fachbibliothek der Volksvereinszentrale wurde
durch einen potenten Nazi aus Lokalpatriotismus fiir die Stadt Monchengladbach
gerettet; thm war bekannt, dafl Volksverein und Monchengladbach fiir die Welt ein
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Begriff waren. Die Bibliothek ist heute noch zuginglich und wird von der Stadt Mon-
chengladbach hochst verdienstvollerweise als einzigartige Forschungsstitte fiir die Ge-
schichte der katholischen Sozialbewegung fortgefiithrt und auf der Hohe der Zeit ge-
halten — das einzige, was von der grofien Zeit des Volksvereins noch iibrig geblieben
Ist.

Bald nach Ende des 2. Weltkriegs flammte noch einmal der Gedanke an eine Neu-
griindung des Volksvereins auf. Auf Einladung von Msgr. van der Velden, nunmehr
Bischof von Aachen, fand im Januar 1946 im Dominikanerkolleg Walberberg eine
Aussprache dariiber statt. Man empfand (und empfindet noch heute) den Mangel
eines Mittel- und Sammelpunkts, an dem der soziale Katholizismus im deutschen
Raum, soweit ihm nicht wie von den Sowjets in ihrer Besatzungszone bereits jede
Lebensmoglichkeit genommen war, sich treffen, seine Gedanken und Erfahrungen
austauschen kénnte und von wo stindig neue Impulse ausgehen wiirden wie einst von
der Volksvereinszentrale Monchengladbach. Als Triger dafiir bedarf es jedoch keiner
Massenorganisation, wie es der Volksverein war. Wie dem auch sei, es kam zu keinem
Entschluf}, noch weniger zu einem Versuch, den Volksverein wiederaufzubauen.

Die von den deutschen Bischofen nach dem Tod Pius’ XII. errichtete Katholische
Sozialwissenschaftliche Zentralstelle hat mit dem Volksverein nur den Sitz in Mn-
chengladbach und damit — neben der Nutzung seiner erhalten gebliebenen Bibliothek —
nur den Erinnerungswert dieses Namens gemeinsam. Fiir das seinerzeit vom Volks-
verein aufgebaute und mustergiiltig betriebene soziale Bildungswesen besteht heute
eine Vielzahl didzesaner und anderer Einrichtungen, die in heute zeitgemifler Form
und mit unvergleichlich grofleren finanziellen Mitteln diese wichtige Arbeit weiter-
fithren. Im Gegensatz zu frither sind alle diese Einrichtungen nicht Schopfungen freier
Laieninitiative, sondern Glieder des (amts-)kirchlichen Organismus.

Hatte es schon in der Zwischenkriegszeit an der klaren Erkenntnis gefehlt, dafl
neben der Vielzahl katholischer Organisationen fiir eine Massenorganisation wie den
Volksverein kein Platz mehr war, so hatte diese Erkenntnis sich auch nach dem 2. Welt-
krieg noch nicht durchgesetzt. Stattdessen fithrte die allgemein herrschende Orga-
nisationsmiidigkeit von selbst dazu, dafl man sich begniigte, die Spezialorganisationen,
soweit sie formal noch weiter bestanden, wieder zu beleben und die zerschlagenen
wiederaufzubauen. — Wenn unser einst so imposanter sozialer Katholizismus heute
keine Heimstitte, keinen Sammel- und Treffpunkt mehr hat, so ist das bestimmt mit
ein Grund dafiir, daf man so wenig von ihm gewahr wird. Unter diesen Umstinden
kann, wer noch die Erinnerung an seine frijhere imposante Wirksamkeit bewahrt, sich
des Eindrucks nicht ganz erwehren, der soziale Katholizismus sei eines sanften Todes
entschlafen.
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