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schaft und ,Die Religion in Geschichte und
Gegenwart®). Fiir den Benutzer der beiden
Binde ist es von unschitzbarem Wert, dafl
jeder Band iiber ein solides Sachverzeichnis

verfugt.
Der Verlag kiindigt an, dafl Band 3 des

Handbuchs das Verhiltnis von Kirche und
Staat in Amerika behandeln soll. Es ist sehr
zu wiinschen, dafl es dem Verfasser gelingen
moge, auch den 3. Band, der eine empfind-
liche Liicke ausfiillen wird, bald herauszu-

bringen. J. Listl S]

Freizeit und Tourismus

Soziologie der Freizeit. Hrsg. v. Erwin K.
ScueucH und Rolf MEyERSOHN. Koln: Kie-
penheuer u. Witsch 1972. 346 S. (Neue
Wissenschaftliche Bibliothek. 46.) Kart. 26,-.

Obgleich die Freizeit nach der Aussage der
Sozialwissenschaftler und Futurologen in Zu-
kunft noch zunehmen wird, stellt sie ein noch
weithin unerforschtes Gebiet dar. Um so gro-
fler ist das Verdienst dieses Sammelbands,
guten Einblick in bisherige soziologische Ar-
beiten aus aller Welt zu diesem Thema zu
bieten. Die einzelnen Kapitel: Freizeit und
Kulturniveau, die Verwendung von Zeit, Pro-
file alltiiglichen Freizeitverhaltens, Fernsehen,
Sport und Tourismus als moderne Freizeit-
formen deuten an, dafl man bei der Auswahl
weder mehr kulturkritisch-philosophische noch
eigentlich pidagogisch oder medizinisch orien-
tierte Beitrige beriicksichtigte. Diese Selektion
mag sich auf die Beschrinkung in der The-
menstellung ,Soziologie* der Freizeit beru-
fen. Wenn man das Phéinomen Freizeit aber
in seiner Totalitit in den Blidk bekommen
will, wird es unbestreitbar notwendig wer-
den, den Bereich der Soziologie zu iiber-
schreiten. Kritik konnte daher finden, dafl
weder der klassische Text von J. Habermas
,Soziologische Notizen zum Verhiltnis von
Arbeit und Freizeit® vorgestellt wird, noch
der Text von A. Gehlen ,Das gestorte Zeit-
bewufltsein® (Merkur 17 [1963] 313-321)
noch ein Auszug aus J. Piepers ,Zustimmung
zur Welt® aufgenommen wurden. Von ihnen
hitte man zumindest die Stichworte ,Lange-
weile®, ,Fest® und ,Kult® erhalten, die fiir
den Bereich der Freizeit ebenso bedeutsam
sind wie konkretes, empirisch aufweisbares
Freizeitverhalten (in seinen schwer greifbaren
Abhingigkeiten). Daf} die abgedruckten Bei-
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trdge in ihren Verweisen nicht aufeinander
abgestimmt sind und dafl manche Zitate in
der Bibliographie, etwa von J. Pieper oder
M. Weber (327-328) unvollstindig sind, mo-
gen Schonheitsfehler sein an diesem Buch,
dessen Wissenschaftlichkeit und Notwendig-
keit nicht in Frage gestellt werden konnen.
R. Bleistein S]

LUDTKE, Hartmut: Freizeit in der Industrie-
gesellschafl. Emanzipation oder Anpassung?
Opladen: Leske 1972. 95 S. (Analysen. 12.)
Kart. 6,80.

Als erste Information iiber den Bereich der
Freizeit fiir Schulen und Bildungsinstitutionen
ist dieses Bindchen gedacht. Es bietet voll-
standig und klar gegliedert in Analyse und
Materialien jene Unterlagen, die zu einer
Urteilsbildung iiber ,,Emanzipation oder An-
passung?® (so lautet der Untertitel der Publi-
kation) notwendig sind. Selbst wenn man
den Ergebnissen und Zukunftsaspekten des
Verfassers (47-51) gerne dort zustimmt, WO
er von einer Differenzierung der Lebensstile,
von vermehrter Kommunikation, von fort-
schreitender sozialer Integration und politi-
scher Emanzipation spricht, wird man doch
einige Zweifel hegen, wo er sich zur morali-
schen Innovation durch das Freizeitverhalten
dufert. Dafl eine neue Sinngebung auch im
Freizeitsektor gesucht wird, kann nicht be-
stritten werden. Ob dieser Sinn aber gerade
in Werten wie ,Hedonismus, Spiel, Autono-
mie der Wahl, eine ,Moral des Gliicks™ (50)
gefunden werden kann, ist heute durch nichts
bewiesen und wird durch die Riickbindung
der Freizeit auf die Arbeitszeit immer wieder
in Frage gestellt, zumal nicht zu iiberschen



Besprechungen

ist, dafl nur eine die Arbeit und die Freizeit
iibergreifende Sinngebung (metaphysischer
oder religioser Art!) eine existentielle Schizo-
phrenie des Lebens verhindern kann.

R. Bleistein §]

MickscH, Jiirgen: Jugend und Freizeit in der
DDR. Opladen: Westdtsch. Verlag 1972,
204 S. Kart.

Das Freizeitverhalten junger Menschen in
der Bundesrepublik war des dfteren Gegen-
stand empirischer Untersuchungen (V. Graf
Bliicher, E. Bornemann, DIVO-Institut,
EMNID-Institut usw.). Eine anndhernd ver-
gleichbare Studie iiber die Freizeit in der
DDR legt J. Micksch in seinem Buch vor. Ent-
sprechend dem Verstindnis von Freizeit in
der DDR: ,Sie dient der stindigen Erhdhung
des kulturell-technischen Niveaus der Mit-
glieder der sozialistischen Gesellschaft und
wird deshalb zu einem Zuflerst wichtigen
Faktor fiir die Steigerung der Arbeitsproduk-
tivitat® (J. Merker) (14) und einer staatlichen
Freizeitpolitik liflt sich erwarten, daf} der
Freizeitraum mehr von Staat und Ideologie
als in der BRD ausgefiillt ist. Gerade die
Freizeitpolitik ist ,ein Instrument zur An-
passung an das sozialistische Normen-
system... Wer die Jugend in der Freizeit-
gestaltung beeinfluflt und gewinnt, kann mit
ihr auch in anderen Lebensbereichen rechnen®
(140). Mit Konsequenz wird deshalb eine
kirchliche Jugendarbeit unterdriickt oder hch-
stens im Windschatten der Geschichte tole-
riert.

Das Ergebnis dieser Freizeitpolitik beurteilt
J. Micksch so: /s der Jugendlichen in der
DDR zeigt ein angepafites Verhalten, %/
sind ,Ritualisten® (im Sinn R. K. Mertons)
und /5 haben einen sozialen Riickzug ange-
treten (144). Es gibt mehr ,Mitmacher® als
eigentliche ,Schrittmacher® des Sozialismus.
Ein Vergleich der BRD mit der DDR ergibt
parallele und unterschiedliche Tendenzen,
von denen vor allem die letzteren interessie-
ren. Neben dem weiteren Riickgang religiGser
Interessen und dem gréfleren Taschengeld
zeigen sich folgende strukturelle Unterschiede:

In der DDR besteht in der Freizeit bei den
Jugendlichen eine griflere politische Aktivirdt,
verwendet man mehr Zeit auf Weiterbil-
dung, zeigt man starkes Interesse am , West-
fernsechen® und toleriert man kaum infor-
melle Gruppen. Diese aber werden gerade in
der BRD gefordert. Und dafl das ,Ostfern-
sehen® in der BRD bei jungen Menschen be-
liebt sei, ist unbekannt.

Micksch stellt sich zum Schluf die Frage
nach einer Freizeitpolitik iiberhaupt, nach
dem Bericht iiber die DDR und den Erfah-
rungen im 3. Reich ein heifles Eisen. Er be-
urteilt noch ausgewogen ihre Notwendigkeit
und Gefahr. Sich dann allerdings fiir die Hu-
manisierung der Freizeitgesellschaft ausgerech-
net auf Karl Marx zu berufen, heiffit doch
fiir heutige Zeitgenossen und angesichts des
Kommunismus den Teufel mit Beelzebub aus-
treiben. ,Entfaltung der Personlichkeit® (162)
stellt eine zu formale Bestimmung von zu-
kiinftiger Freizeitpolitik und Freizeitverhal-
ten dar, als dafl sie dem materialistischen
Pragmatismus des Westens und einem ideolo-
gischen Marxismus des Ostens Paroli bieten
kénnte. Von der Frage nach dem ,Sinn des
Lebens® ist bei Micksch nicht die Rede. Wa-
rum eigentlich? R. Bleistein S]

LEPENIES, Wolf: Melancholie und Gesellschaf?.
Frankfurt: Suhrkamp 1972. 337 S. (Suhr-
kamp-Taschenbiicher. 63.) Kart. 5.

W. Lepenies, Professor fiir Soziologie an
der TU Berlin, geht in diesem Buch der
Frage nach, wie Melancholie und Gesellschaft
sich zueinander verhalten, wobei seiner Mei-
nung nach das Phinomen ,Melancholie®
einen interdisziplindren Forschungsansatz (8)
erzwinge. Die Grundfrage dabei lautet: Ist
es moglich, Melancholie und Langeweile
anthropologisch in einer Daseinsanalyse zu
erkliren oder stellt Langeweile ein Phinomen
soziologisch greifbarer Machtlosigkeit und
Handlungshemmung dar, ist also immer be-
zogen auf Gesellschaft? Dem Verf. kommt
bei der Explikation seiner These seine tiefe
Kenntnis der Literatur des 17.-19. Jahrhun-
derts zugute; er entdedst kulturhistorisch er-
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