Léon Joseph Kardinal Suenens

Die Hoffnung in der Kirche heute

Zu Beginn meiner Uberlegungen iiber die Griinde, die ich sehe, um aus tiefster Uber-
zeugung von der ,Hoffnung in der Kirche heute® zu sprechen, und zwar allen noch so
aufdringlichen Gegengriinden zum Trotz, gilt es, mit allem Nachdruck zu betonen: Das
Christentum ist Hoffnung. Wir werden daher im folgenden zunichst deutlich machen,
dafl der Herzschlag des Christentums ,,Hoffnung® heifit .

Wir werden gerade deshalb nicht den Schwierigkeiten ausweichen, von denen nicht
erst seit heute die Kirche heimgesucht wird, Schwierigkeiten, die ihr nicht von auflen
auferlegt sind, die vielmehr in ihr selbst entstanden sind und ihr schwer zu schaffen
machen. Konkret meine ich damit das Phinomen der Polarisierung, dem wir iibrigens
auch anderwirts begegnen, das Freund-Feind-Verhiltnis gegensitzlicher Tendenzen,
die nach Meinung mancher Zeitgenossen die Kirche zu zersprengen drohen. Es ist aber
die Frage, ob das bisherige Bild von der ,Einheit“ im Sinn gesichtsloser Uniformitit
iiberhaupt dem christlichen Pulsschlag der ,,Hoffnung® entspricht.

Schlieflich werden wir zu untersuchen haben, ob die christliche Hoffnung nicht viel-
leicht die treibende Kraft ist, die dazu beitrigt, die Trennung zu iiberwinden, die immer
noch zwischen den christlichen Kirchen besteht. Ich sage bewufit: zwischen den ,,christ-
lichen Kirchen® und nicht: zwischen der katholischen Kirche und anderen ,kirchlichen
Gemeinschaften®. Mit anderen Worten: wir alle miissen gemeinsam, und zwar um der
christlichen Hoffnung willen, nach der 6kumenischen Hoffnung fragen.

Christentum ist Hoffnung

Heute ist vielerorts ein Pessimismus der Resignation eingezogen. Selbst Christen
werden zu Schwarzsehern und miflachten, ja verneinen dadurch das Christentum; denn
Christsein bedeutet in der Tat nichts, wenn der Christ nicht ein Mensch der Hoffnung
ist. Der Apostel Petrus ging so weit zu sagen, ein Christ miisse in jedem Augenblick
seines Lebens imstande sein, sich Rechenschaft zu geben von der Hoffnung, die ihn trigt.
Dieser Satz lidt uns zu ernster Gewissenserforschung ein. Wir haben bei jeder Gelegen-
heit die enttduschten Gedanken der Emmausjiinger auf den Lippen: ,, Wir hatten ge-
hofft, aber nun . ..“ Alles, was im Christentum zur Hoffnung veranlassen kénnte, ha-
ben wir vergessen oder ins Dunkel verbannt. Hoffnung ist hier nicht mit billigem Opti-

! Der Artikel ist der leicht gekiirzte Text eines Vortrags, der am 1. November 1973 in Worms gehalten
wurde.
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mismus zu verwechseln. Sie leugnet in keiner Weise das Ubel und die Siinde in der Welt
und in uns selbst, wenn sie etwas unternimmt. Sie treibt keine Vogel-Straufi-Politik.

Aber die Sonne hért nicht auf zu existieren, nur weil sie durch den Nebel, die Wol-
ken oder die Nacht verborgen ist. Um an die Sonne zu glauben, reicht mir ein Strahl,
ein einziger. Denn dahinter 148t dieser Lichtstrahl eine Welt von Helligkeit und Wirme
ahnen. Viel zuviele unserer Zeitgenossen leben in Angst, in Furcht, in einseitig nega-
tiver Kritik. Nur selten heben sie den Kopf hoch, um die Sterne in der Nacht zu be-
trachten. Zu viele Christen — auch sie — vergessen, die Augen aufzumachen. Kein Wun-
der also, daf kein Stern von Bethlehem strahlend aufleuchtet, nicht iiber ihrem Haupt
und nicht in ihrem Herzen. Diese Zeit der Finsternis und der Dunkelheit darf nicht
andauern. Wir brauchen Licht, um auf dem Weg voranzukommen, wir brauchen die
Hoffnung wie das tdgliche Brot. '

Dieser Appell an die Zuversicht gilt allen Christen. Den Christen meiner Generation,
die die Kirche ihrer Kindheit nicht mehr erkennen, ja nicht einmal die Kirche von vor-
gestern; ihnen wiirde ich sagen: Schauen wir zusammen zu einigen Sternen empor. Aber
auch den Jungen, die in der Kirche keinen Zukunftswert mehr sehen und bunt durch-
einander gegen alles opponieren, was sie als ,Institution® ansehen; ihnen wiirde ich
sagen: Die Kirche ist von Natur auf morgen ausgerichtet — und damit auf sie selbst. Die
Kirche ist nur Kirche, wenn sie Frithling und Hoffnung fiir die Menschen und fiir die
Welt bedeutet. Dies kann sie jedoch nur mit ihnen, in ihnen und durch sie sein. Sie
miissen das wahre Gesicht der Kirche wiederentdecken und ihr helfen, sich von innen
heraus zu verjiingen.

Wenn die Christen es annihmen, , Triger der Hoffnung® zu sein, wiren sie fiir die
Welt wie Fackeln in der Nacht. Wenn nimlich christliche Hoffnung, genahrt vom Le-
benssaft der Theologie, sich nicht in einen Topf giefen ldBt mit simplem menschlichem
Hoffen, mit Optimismus, dann gibt sie dem Christen stirkere Leuchtkraft und 6ffnet
ihm ungeahnte Horizonte. Gott bereitet fiir den Menschen das vor, ,was kein Auge
gesehen, was kein Menschenherz geahnt hat, was iiber all seine Triume geht®. Die
ganze Botschaft liegt in diesen Worten: Gottes Liebe zu uns ist unvorstellbar. Gott ist
grofler als unser Herz, unser Denken, unser Forschen. Er steht iiber unserer Engstir-
nigkeit, denn er paflt sich uns geduldig an. Er will sich mit uns auf den Weg machen,
auf alle Wege der Menschen, die von Jerusalem nach Emmaus fithren.

Er zeigt sich nicht gekrinkt von den pessimistischen Auflerungen sciner Jiinger; aber
er hat ihnen Dinge zu sagen, die sie erschiittern und sie zuinnerst erglithen lassen, die sie
herausreifien aus ihrer Kurzsichtigkeit und ihrer Miesmacherei. Und was er ihnen im-
mer wieder sagt, das ist: Gott hilt seine Versprechen! Der Tod hat seit dem Karfreitag
nicht mehr das letzte Wort. Am Ende aller unserer Wege gibt es eine ungeheuere Hoff-
nung, die sich wie ein Regenbogen iiber unseren Hauptern abzeichnet. Diese Hoffnung
heifit Ostern. Sie bedeutet Versprechen und Vorahnung.

Diese Botschaft zu vergessen oder fiir sich zu behalten hat kein Christ jemals das
Recht. Er muf sie auf Weisung des Meisters nach Jerusalem bringen, wie die Emmaus-
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jiinger. Und von Jerusalem mufl er sie weitertragen ,nach Judia, nach Samaria®, iiber-
althin. Das heift heute: ins Herz der fiinf Erdteile. Wir miissen die wahren Argumente
fiir unser Hoffen griindlich wiederentdecken. Unsere christliche Hoffnung ist im Ab-
grund des Leids geboren. Dort hat sie ihre Wurzeln, dort schépft sie ihre Kraft. Der
Frithling kann nur aus den Samenk&rnern kommen, die in der Erde sterben. Man muf§
Vertrauen fassen: zur Erde, die ihre Arbeit macht, und zur Sonne, die das Ihre tut und
getreulich jede Morgenrdte heraufziehen lift.

Die Kirche als Institution befindet sich im Zustand der Verinderung auf allen Ebe-
nen. Das ist vollig normal. Die Kirche, das heiflt das Volk Gottes, lebt in der Geschichte
und in der Zeit: sie wird zu einem guten Teil beeinflufit von der sie umgebenden Ge-
sellschaft. Jeder Mensch, so hat man gesagt, ist mehr das Kind seiner Zeit als das seiner
Eltern. Das erklirt den gewichtigen Einflufl der Geschichte und die Menge fremder
Elemente und Einfliisse, die die echte Kirche verunstalten. Es gentigt, in eine alte Kathe-
drale einzutreten, um festzustellen, wie jedes Jahrhundert seine Spuren hinterlassen
hat: Unter den romanischen oder gotischen Bogen finden sich Schichten aus verschiede-
nen Epochen, Verzierungen der Renaissance oder des Rokoko und sonstige Stukka-
turen. All das ist nicht Teil der urspriinglichen Kathedrale. Aber die Arbeit an der Wie-
derherstellung des urspriinglichen Zustands, die Offenlegung des Untergrunds ist nicht
ohne Miihe zu bewerkstelligen, und man lduft Gefahr, den Naturstein zu beschidigen,
wenn man zu unbedachtsam vorangeht. Im Lauf der Jahrhunderte hiufen sich wert-
volle Schitze an, aber auch bizarre Elemente. Diese schaffen Zwinge und Verpflichtun-
gen. So mufl sich die Kirche stindig absetzen von ihrer eigenen Geschichte und sich in
dem urspriinglichen Spiegel, im Antlitz ihrer Geburt betrachten.

Um sich anhand eines prizisen Beispiels iiber solche Zusammenhinge Klarheit zu
verschaffen, ist es interessant, die Geschichte Papst Pius’ IX. nachzulesen, und zwar zu
dem Zeitpunkt, als der Kirchenstaat am Zerfallen war. In der Tat liegt die Epoche des
Ersten Vatikanischen Konzils, in deren Verlauf die Truppen Garibaldis durch die Porta
Pia in das pipstliche Rom eindrangen, gar nicht so weit zuriick. Und dennoch: Welch
eine Welt trennt uns von damals! Zu jener Zeit erschien der gesamten Christenheit wie
Pius IX. selbst die Erhaltung des Kirchenstaats wesentlich fiir das Leben der Kirche.
Die Zuaven aus Belgien und Holland, die sich anboten, fiir die Sache des Papstes zu
sterben, verteidigten die Freiheit der Kirche. Sie kimpften fiir die Unabhingigkeit der
geistlichen Macht, eine Unabhingigkeit, die damals an ein territoriales Statut gebunden
war. Den Kirchenstaat verteidigen hieff also, den Primat des Papstes und seine voll-
kommene Ausiibung verteidigen.

Es ist Tatsache, dafl sich das internationale Recht seit jener Epoche weiterentwickelt
hat. Man hat ein Statut erarbeitet, das solchen Institutionen wie UNO und UNESCO
nach internationalem Recht volle juristische Anerkennung gewahrt, ohne dafl diese
Institutionen ein Territorium besitzen. Die Freiwilligen, die den Kirchenstaat gegen die
Truppen Garibaldis verteidigten, erfiillten ihren Auftrag mit einer religiésen Uber-
zeugung, die Bewunderung verdient. Aber das hindert die Geschichtsschreibung von
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heute nicht daran, festzustellen, dafl das Verschwinden des Kirchenstaats eine weit-
gehende geistige Befreiung fiir die Kirche und das Papsttum bedeutete. Es ist eine ,felix
culpa®, die von der Geschichte jeden Tag neu bestdtigt wird. Es war die Tragik jener
Epoche, nicht rechtzeitig eine Entwicklung erkannt zu haben, die nicht nur unvermeid-
bar war, sondern sich sogar zum Wohl der Religion auswirken sollte.

Ich habe dieses Beispiel gewihlt, obwohl es andere, gleichwertige gibt. Die Lehre, die
sich daraus ergibt, bleibt auch fiir unsere Zeit giiltig. Sie macht uns klar, daff die Wege
Gottes nicht die unseren sind, dafl seine Denkweise nicht mit unserem beschrinkten
menschlichen Wissen zu vergleichen ist. Sie zeigt uns, was fiir jeden Christen die am
ehesten angebrachte Verhaltensweise bleibt: Sich Gott 6ffnen und im Glauben anneh-
men, was er in seiner Liebe fiir uns, fiir seine Kirche und fiir die Welt vorhat, obwohl
diese Absichten in unseren Augen manchmal abwegig erscheinen. Echter Glaube ist ein
Glaube, der zur Hoffnung hinfiihrt und der Gott trotz aller Schwierigkeiten zu danken
weifl.

Die Hoffnung und die Polarisierung der Tendenzen

Jedes Land hat seine eigenen Spannungen. Ich méchte nicht in die Einzeldarstellung
konkreter Situationen eintreten, da diese von Land zu Land verschieden sind. Vielmehr
mdchte ich eine Frage allgemeiner Art beantworten, die die Zeitschrift ,, Concilium® mir
vor kurzem gestellt hat: ,, Wie konnen wir unndtige Polarisierungen iiberwinden? Die
Antwort soll ein Bemiihen sein, hin zu konkreter, wahrer Hoffnung unter Gliubigen
derselben Kirche zu gelangen.

Die Frage schlieft schon die Annahme ein, dafl es eine legitime Randzone gibt, die
offen ist fiir unvermeidbare unterschiedliche Tendenzen und Akzentsetzungen. Wie
aber lifl¢ es sich vermeiden, daf} diese Tendenzen und Akzentsetzungen sich verhdrten
und sich in Sektierertum verkehren, anstatt zur gegenseitigen Bereicherung beizutragen?
Das bedeutet mit anderen Worten: Wie kénnen Christen miteinander in Frieden leben,
wenn sie sich gleichzeitig gegeneinander in Gruppen und Fraktionen aller Art aufteilen?

Ich sehe nur diese eine Losungsmoglichkeit: das unablissige Herausarbeiten dessen,
was den tiefsten Grund der christlichen Gemeinschaft ausmacht, unserer lebendigen
Einheit in dem einen und selben Christus, dem Herrn und Meister jedes Lebens. So bin
ich iiberzeugt, dafl wir die Antwort in der Ebene der lebendigen Erfahrung suchen
miissen. Die Mathematik sagt uns, dafl zwei Groflen, die jede einer dritten gleich sind,
auch untereinander gleich sind. In die Ebene der christlichen Sicht iibertragen, bedeutet
das, daf wir dieses Grundaxiom in den Vordergrund riicken miissen: Christen werden
iiber alles, was sie trennt, eins sein in dem Maf, wie sie sich von Christus und dem Evan-
gelium lebendige Fragen und Forderungen stellen lassen, in dem Maf, wie sie leer von
sich selbst zu werden vermdgen, um Christus in sich, durch sich und iiber sich hinaus als
ihre Einheit gelten zu lassen.
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Das Christentum ist nicht in erster Linie eine Ideologie, ein System. Es ist vielmehr
die Begegnung mit dem lebendigen Gott in Jesus Christus. Es verlangt von uns, dafl
wir seine Grundforderung leben, die in der Liebe zu Gott und zum Mitmenschen be-
steht. Und dies beginnt ,zu Hause®. Der Apostel Paulus spricht davon, dafl die gegen-
seitige Liebe zwischen den ,Hausgenossen im gleichen Glauben® Vorrang vor allem
anderen hat. Dies ist die Ausgangsbedingung jeder Bemiihung um Einigung, das Klima,
das solche Einigung unabdingbar voraussetzt. Der verstorbene Patriarch Athenagoras
hat im Blick auf die 8kumenischen Gespriche unablissig auf diesen ,Dialog der Liebe®
gedringt, der von Lebensweisheit getragen und der kiirzeste Weg zur sichtbaren Ein-
heit ist. Diese Liebe kann aber wiederum nicht in sich selbst eingeschlossen bleiben,
sonst schiife sie nur ein erweitertes Getto. ,,Lieben bedeutet nicht einander anschauen®,
hat Saint-Exupéry gesagt, ,sondern miteinander in die gleiche Richtung schauen.®

Es bedarf also, um die Zentrifugalkrifte zu iiberwinden, eines gemeinsamen Blicks
auf Gott und auf die Menschen. Was die Beziehung zu Gott, dem gemeinsamen Vater
der Glaubigen, betrifft, geht es darum, sich ihm zu 6ffnen im Horen auf sein Wort. Wir
miissen uns miteinander vom Wort des Evangeliums aufschrecken lassen, miissen uns
rechristianisieren, reevangelisieren lassen. Dieser Forderung kann man sich nicht ent-
ziehen, Wir alle sind — mehr oder weniger — belastet mit dem Erbe von Verengungen
aus der Vergangenheit und mit unseren eigenen aktuellen Verengungen. Wir bediirfen
ciner griindlichen Reinigung, damit so die Grundschicht des Evangeliums unter allen
von geschichtlichem Zufall und menschlicher Siinde verursachten Uberlagerungen wie-
der zum Vorschein kommt. Wir miissen unseren tragenden Ursprung wiederentdecken.

Dieser gemeinsame Blick auf Gott bedeutet: Horen auf Gott, Offnung zueinander
und gemeinsames Gebet. Wir miissen unablissig in aller Ehrlichkeit und aller Loyalitit
miteinander das Vaterunser wieder neu sprechen lernen und dem Geist Raum geben,
damit er uns das Gebet eingibt, das er allein durch seine Inspiration in uns wirken
kann. Ich glaube, daf die derzeitige charismatische Bewegung, wie sie in der katholi-
schen Kirche und in den anderen christlichen Kirchen am Werk ist, ihren Wert darin
hat, daf sie alle Christen das Gebet lehren konnte, welches aus der Kraft des Geistes
die Finheit wirkt. Als typisch fiir die ,,prayer groups®, die im Zusammenhang mit die-
ser geistlichen Stromung entstehen, ist zu bemerken, dafl sich in ihnen sehr oft Christen
der verschiedensten Richtungen zusammenschlieflen. Sie bieten uns ein deutlich sicht-
bares praktisches Beispiel einer lebendigen Einheit, die von Polarisierungen befreit, ja
sie aufhebt.

Um dieser Einigung willen bedarf es auch eines gemeinsamen Blicks auf die Men-
schen. Man muf} sich miteinander herausfordern lassen durch die gemeinsamen Note
und die gemeinsamen Hoffnungen einer Menschheit, die in gespannter Erwartung lebt.
Diese Offnung zur ganzen Weite der Weltwirklichkeit relativiert uns, das heifit: sie
verleiht uns ein neues Proportionsempfinden, eine neue Perspektive, die frei macht fiir
die groflen Forderungen der Stunde und emladt uns auf die lebendige Botschaft des
Evangeliums zu konzentrieren.
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Die Kirche kann sich nicht in sich selbst einkapseln. Sie kann sich auch nicht mit dem
Reich Gottes gleichsetzen. Aber sie mufl auf die Stunde seines Kommens hindridngen
und ihm den Weg bereiten. Ein grofler, ausgefeilter Plan zur Einigung der Menschen
und erst recht der Christen hat keinen Wert. Wenn Christen gemeinsam handeln, ist
dies ein sicherer Weg zur Einheit, selbst wenn dieser Weg nicht direkt zur vollen Ge-
meinschaft im Glauben fiihrt. Dies gilt unter der Bedingung, dafl man diese Einheit
nicht in einem bloflen sozialen Pragmatismus ertriumt. Das gemeinsame Handeln ist
auch eines der michtigsten Mittel, einander gegenseitig zu entdecken und zu einem
wahren und tiefgreifenden Aufeinanderhéren zu gelangen.

Das Aufeinanderhoren ist ein seltenes Geschenk, denn es setzt voraus, dafl man leer
von sich selbst wird, dafl man sich dem anderen in reinster Aufmerksamkeit zuwendet.
Darum liflt es sich auch nur nach und nach erlernen. Dabei muff man héren konnen,
was gesagt wird, bisweilen aber noch mehr das, was nicht gesagt wird: die unausdriick-
lichen Voraussetzungen beim Redenden, seine untergriindigen Erwartungen. Es gilt,
hinter den Worten die letzte Absicht der Aussage aufzudecken. Wesentlich ist es dabei,
vor jeder Erdffnung einer Diskussion mit dem anderen eine gute Zielansprache fiir den
gemeinsamen Weg des Gesprichs zu treffen. Wenn man ihn iiberzeugen will, mufl er
seinerseits die Gewifheit gewinnen konnen, daf er selbst verstanden wird, daff man
jenen Teilaspekt der Wahrheit, der ihn besticht und den er uns entgegenhilt, begriffen
hat. Jeder Mensch hat den Wunsch, in dem, was er an Gutem in sich trigt, verstanden
zu werden. Dazu sagte Paul VI. in einer Ansprache an das Sekretariat fiir die Nicht-
christen: ,,Ein Dialog ist nicht méglich ohne ein vertieftes Verstindnis unseres Ge-
sprachspartners. Dieses noble Vorhaben fordert vom Menschen eine grofie Hochherzig-
keit, eine wahre Askese. Es ist notwendig, die Grenzen hinter sich zu lassen, die gesetzt
werden von jeder Sprache, von den kulturellen Denkvoraussetzungen, von Polemik
und Mifitrauen, um sich so zu 6ffnen fiir die Selbstiiberwindung und fiir die Univer-
salitdt.“ Man mochte wiinschen, dafl wir auch im Gesprich zwischen den Gliubigen
der gleichen Kirche die gemeinsame Wellenlinge entdeckten, um so die Schallmauer
zwischen uns durchbrechen und alle Exklusivismen iiberwinden zu konnen. Es ist
hochste Zeit, dafl wir die briiderliche Einheit unter Christen wieder finden. Wenn diese
Einheit erst einmal in der Tiefe unseres Wollens verankert ist, wird die Offnung
gegeniiber entgegengesetzten Tendenzen einen Wandlungsprozef zu gegenseitiger
Komplementaritit einleiten.

Schlecht ist nicht die Verschiedenheit an sich, sondern erst eine Verschiedenheit, die
Ausschlief8lichkeit beansprucht, die die Offnung zur volleren Gemeinschaft verweigert.
Ein Diamant wird durch die Vielzahl seiner Facetten nur bereichert: das eine Licht
bricht sich in ihm und entfaltet sich in vermehrtem Glanz. In Gott ist die Verschieden-
heit genauso hoch zu bewerten wie die Einheit. Es ist eben die gegenseitige Durchdrin-
gung der gottlichen Personen, welche den eigentlichen Triumph ihrer eigenen Persona-
litit ausmacht: Die Beziehung zur jeweils anderen Person ist fiir die gottlichen Per-
sonen konstitutiv, in ihrem Ursprung mitenthalten. In Gott, der die lebendige Liebe
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ist, ist die Gegenseitigkeit der Personen selbst lebendige Wirklichkeit. Jede Diskussion
tiber die christliche Einheit erhilt ihr Licht vom Geheimnis der Trinitdt, die Quelle
und Urbild dieser Einheit ist.

Die 8kumenische Hoffnung in dieser Stunde

Am Start der Skumenischen Bewegung, wie er in der katholischen Kirche wihrend
der sechziger Jahre ausgeldst wurde, gab es einige grofle, spektakuldre Ereignisse. Um
nur eins zu nennen: Das Treffen Pauls VI. mit Patriarch Athenagoras in Jerusalem,
Konstantinopel und Rom erschien wie aus einem Mund in der Weltpresse. Danach
war Schweigen. Man hat 1972 unter dem Titel ,Livre de la Charité“ an 300 Doku-
mente verdffentlicht, die in den letzten Jahren zwischen Rom und Konstantinopel aus-
getauscht wurden. Aber das geschah ohne Lirm und auf einer Hohe, die sich den Mas-
senmedien entzieht. Von Zeit zu Zeit spiirt man auf dem Feld Skumenischer Annihe-
rung einen gewissen ,atmosphirischen Druck®, aber es handelt sich da meist um einen
,Betriebsunfall®. Ich wiirde sagen: Der schlimmste Augenblick, der den Okumenismus
bedrohte, war vor zwei Jahren das Projekt der ,Lex fundamentalis, der Plan, ein
neues Kirchenrecht zu schaffen. Aber es scheint, die Bedrohung hat nachgelassen. Es
bleibt zu hoffen — und insoweit erweist sich die Skumenische Bewegung als unaufhalt-
sam —, dafl man sie mit Riesenschritten voranbringt, hin auf die Wiederherstellung der
sichtbaren Einheit unter den Christen. Das erste Jahrtausend war im groflen und gan-
zen das der ungeteilten Kirche. Das zweite Jahrtausend — von 1054 bis heute — das
Jahrtausend der zerrissenen Kirche. Man darf hoffen — aus der von Gott geschenkten
Hoffnung wie aus theologischer Zuversicht —, dafl ein drittes Jahrtausend das der
Riickkehr zur vollen Einheit sein wird.

Man darf nicht aus dem Auge verlieren, dafy in der Kirche jedes Bemiihen um Uber-
einstimmung von Einheitlichkeit und Vielfalt schon aus sich heraus ein 6kumenisches
Bemiihen ist. Jeder Schritt, der uns von der uniformen Einheit zu einer Einheit in Viel-
falt bringt, ist ein Fortschritt im Heiligen Geist, dem Schopfer echter Einheit.

Eins scheint mir im Augenblick bedeutsam: Der Okumenismus darf nicht einem
Kreis von Spezialisten vorbehalten bleiben; man mufl ihn auf allen Ebenen der Kirche
und zu gleicher Zeit vorantreiben. Vor allem darf es auf der Ebene des Gottesvolks
nicht dazu kommen, dafl man die schmerzliche Erfahrung des Konzils von Florenz im
15. Jahrhundert von neuem durchmacht: Damals war die Einheit zwischen der katho-
lischen und der orthodoxen Kirche auf héchster Ebene — zwischen den Hierarchien —
wiederhergestellt, wurde aber dann durch das Volk zuriickgewiesen, das in keiner Weise
auf diese Kircheneinigung vorbereitet war.

Der Okumenismus mufl darum die stindige Sorge aller Christen sein, Theologen wie
Nichttheologen. Je mehr ein Christ das Evangelium mit dem Herzen eines Kindes an-
nimmt, um so mehr ist er zuginglich fiir den Auftrag des Meisters, der will, ,daf alle
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eins seien®. Diese besondere Offenheit fiir den Geist Gottes, die echten Christen eigen
ist, muf ganz hoch veranschlagt werden. Von daher kommt die auflerordentliche &ku-
menische Bedeutung einer Reihe von ,,Offenbarungen des Geistes® mitten im Volk Got-
tes, die sich zur Zeit vor unseren Augen abspielen.

Ich denke da besonders an den 6kumenischen Beitrag der ,charismatic renewal®, die
in ihrer katholischen Form 1966/67 von Amerika ausging und sich zur Zeit auf Europa
ausbreitet, iibrigens in sehr eindrucksvoller Weise. Alles, was die Christen einem neuen,
experimentierfreudigen Sinn fiir das geistliche Leben 8ffnet, ist ein Antrieb zur Einheit.
Denn der wahre Skumenische Dialog geschieht nicht in erster Linie horizontal, von
einer christlichen Konfession zur anderen, sondern vertikal. Der Weg der Einheit geht
vom Herzen jedes Christen aus zu Jesus Christus. In ihm und in seinem Geist entdek-
ken wir uns als Briider. Einheit entsteht unter uns, wenn wir uns mit demselben Chri-
stus in ganzer Treue zu seinem Wort verbinden; denn er ist es, der sie in uns vollbringt.

Die Erfahrung gemeinsamen Gebets unter Christen verschiedener Uberlieferung ist
yon kapitaler Bedeutung. Der Okumenismus braucht diese lebendige Gebetsgemein-
schaft, um nicht Gefahr zu laufen, als reiner Sozial-Pragmatismus zu gelten. Die grofite
Gefahr, die im Augenblick dem Okumenismus auflauert, scheint mir die Tendenz zur
Sikularisierung zu sein, mit anderen Worten: Die Versuchung, alles in Klammern zu
setzen, was zum reinen Glauben gehdrt, und nur darauf abzuzielen, gemeinsam alle
christlichen Krifte in den Dienst dringender sozialer und politischer Aufgaben zu stel-
len. Es ist sicher wahr, daR das Evangelium vielfiltige und fordernde Widerspriiche
enthilt — ein kraftloser Pietismus ist nichts als eine Karikatur wahrer Frommigkeit, die
sich in Konflikten bewihrt —, aber die Beschrinkung und Verengung des Evangeliums
auf das rein Soziale ist eine Verkennung des ureigensten Wesens des Christentums, ist
geradezu die Verneinung seiner Existenzberechtigung.

Auf der Ebene des christlichen Volks gibt es vielversprechende 6kumenische Erfah-
rungen. Alle Welt kennt — auf dem Gebiet der Anniherung der Konfessionen unter-
einander — die Rolle von Taizé in Frankreich. Auch in Deutschland gibt es seit einigen
Jahren einen Ort, der, wenn auch noch wenig bekannt, allen Besuchern bemerkenswerte
Erfahrungen vermittelt hat. Es handelt sich um das Dorf Ottmaring bei Augsburg, das
man das dkumenische Dorf nennen kann. Dort machen Lutheraner und Katholiken
eine Grunderfahrung, die Erfahrung christlichen Zusammenlebens. Jeder achtet die
Tradition, die Herkunft des anderen, und doch erlebt man dort schon in erstaunlichem
Maf die Einheit in Liebe. Das ist eine Vorwegnahme der kirchlich wiederzufindenden
Einheit, Demonstration einer christlichen Tatsache, Zeugnis dafiir, was lebendiger
Glaube verwirklichen kann.

Erinnern darf ich an die Initiative Wormser Katholiken, die zum , Wormser Me-
morandum® gefiihrt hat. Wenn da aus gegebenem Anlafl katholische Laien und Geist-
liche gemeinsam um ihrer lutherischen Briider willen von Papst Paul VI. vertrauens-
und hoffnungsvoll ,ein klirendes Wort zur Person und Lehre Martin Luthers aus heu-
tiger katholischer Sicht im Interesse der Vertiefung 8kumenischer Arbeit* erbitten, dann
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ist dies alles andere als lediglich ein spektakuldrer Schritt. Es ist ein Fortschritt im Blick
auf ein gemeinsames Ziel. Der griechische Philosoph Diogenes antwortete, als ihm je-
mand entgegenhielt, ,Bewegung sei unmoglich, auf die einfachste Methode, die es gibt:
Er setzte sich in Marsch. Das ist die beste Losung eines Problems: die ,,Lésung durch
Gehen®. Die Erfahrung von Worms ist von der gleichen Art: ,Losung durch Tun®. Und
die Erfahrung von Ottmaring heifit: ,Losung durch Lieben®, durch tigliche titige Liebe.

Nichts kommt Erfahrungen wie diesen gleich. Es gilt an Gott, den Meister des Un-
moglichen zu glauben. ,,Sie wuflten nicht, dafl dies unméglich war“, hat man eines Ta-
ges aus Anlaf einer kithnen Initiative gesagt, ,also haben sie es getan.“ Wir haben die
Tugend der Klugheit iiberbewertet zum Schaden der Tugend des Glaubens.

Mufl man es noch sagen, dafl eine derartige Anniherung in Gebet und tiglich geleb-
ter Liebe in einer zur Welt offenen Gemeinschaft in keiner Weise das Gesprich unter-
driickt, das stindig unter qualifizierten Theologen erforderlich ist? Ich glaube, man
kann ohne Furcht sagen: Es hat bedeutende Schritte gegeben. In Belgien wurde 1971
eine gemeinsame Erklirung der christlichen Kirchen zur Taufe veroffentliche, die einen
bedeutenden Markstein in unserer Skumenischen Entwicklung darstellt. In England
kam es am 7. September 1971 zwischen Katholiken und Anglikanern zur Vereinbarung
von Windsor Castle iiber die Eucharistie. In Frankreich geht die Vereinbarung vom
Dombes (6. — 9. September 1971) in die gleiche Richtung. Neuerdings ist der vollstin-
dige Berichtstext verdffentlicht worden, der die Arbeiten der gemischten lutherisch-
katholischen Studienkommission in Rom iiber das Thema ,Evangelium und Kirche®
zusammenfafit: dort ergaben sich wieder weite Gebiete der Ubereinstimmung iiber eine
gegenseitige Anerkennung der Amter und niitzliche Empfehlungen, wie die Zeit zu be-
schleunigen sei, in der die Interkommunion mdglich wird. Man muf hier noch die Ver-
einbarung iiber die Amter hinzufiigen, die 1973 durch die internationale Anglikanisch-
Katholische Kommission getroffen wurde. In den Vereinigten Staaten hat man vor
kurzem ein Buch unter dem bezeichnenden Titel verdffentlicht: ,Konnen Episkopale
und Romische Katholiken je zusammenkommen?“

Vor einigen Monaten erhielt ich von einem anglikanischen Bischof, Dr. Mervyn
Stocdkwood, einen Artikel, den er in ,The Catholic Herald® veréffentlicht hatte. Er
lud mich dann freundlicherweise zu einem 6ffentlichen Gesprach mit ihm ein. Sein Arti-
kel fithre in sicben Vorschligen 8kumenische Wiinsche auf, die wir uns gemeinsam an-
eignen sollten, und so stellt er eine dringende und erregende Einladung dar, in dersel-
ben Richtung voranzukommen. Ich kann hier nicht alle Vorschlidge anfiihren. Aber ich
mochte gern sagen, dafd ich den ersten Vorschlag nur unterschreiben kann — er ist der
Schliissel fiir die anderen: ,, Wir sollten uns versprechen, daf} wir nicht getrennt tun, was
wir guten Gewissens zusammen tun konnen. Das wiirde ein weites Feld einnehmen:
Schriftlesung, Gebetsgruppen, Verkiindigung, Werke der Wohltitigkeit.

Dies sind also im Fortschritt des Okumenismus einige Griinde zum Hoffen. Aber sie
sind nur als Zeichen vorhanden. Ich glaube, dafl die Erneuerung der Christen im Au-
genblick dabei ist, gemeinsam die Wirklichkeit des Heiligen Geistes zu erfassen fiir das
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Werk, das heute innerhalb und zwischen den christlichen Kirchen zu tun ist. Diese le-
bendige Hoffnung, die ich ausgesprochen habe, kam auf dem Theologenkongreff 1970
in Briissel in einem Wunsch zum Ausdruck, der zwar wie ein Traum ist, aber ein Traum,
der helfen kénnte, die Realitdt von morgen zu schaffen. Ich erlaube mir zum Schlufi,
diese Worte wiederaufzugreifen.

Ich weifl nicht mehr als Sie, wann die Stunde der wiedergefundenen Einheit schligt.
Ich glaube auch, dafl die Christen meiner Generation dazu bestimmt sind, wie Moses
das Gelobte Land nur auf seiner Schwelle zu sehen. Wenn die Zeichen der Zeit nicht
tauschen, darf man glauben, daf die Stunde der Wiederkehr der sichtbaren Einheit der
Christen nahe ist.

Der Stern, der die Weisen nach Bethlehem fiihrte, ist am Firmament des Okumenis-
mus schon aufgeleuchtet. Die Pilger der Einheit haben sich von neuem auf den Weg ge-
macht; der Weg ist noch steinig und die Spuren sind ungenau: man ist noch in der Wiiste.
Aber im Unterschied zu den Weisen aus dem Morgenland, fiir die ja nur die Legende
Namen erfunden hat, haben die Pilger von heute bekannte Namen, und wir kennen
ihre Gesichter. Sie sind beispielsweise Lutherischer Bischof von Oldenburg, Anglikani-
scher Erzbischof von Canterbury, Okumenischer Patriarch von Konstantinopel, Papst
und Bischof von Rom. Sie haben sich nach dem Bethlehem der Einheit aufgemacht, ja
manche ihrer Wege haben sich schon gekreuzt.

Jeder bringt die Reichtiimer seines Landes: Gold, Weihrauch und Myrrhe: DieKirche
des Petrus bietet ihre Tradition der Einheit dar, zur Ordnung der Welt. Die Kirche des
Johannes bringt den Weihrauch ihrer mystischen und geistlichen Tradition dar. Die
Kirche des Paulus hilt heilige und prophetische Biicher in ihren Hinden. Sie kommen
vorwirts, aber manchmal hrt der Stern iiber ihren Hiuptern auf zu gldnzen, und sie
miissen sich wieder iiber den Weg orientieren. Alles deutet darauf hin, daff sie nicht
mehr weit von Bethlehem sind.

Vielleicht haben sie zuerst, genau wie die Weisen, zusammen die Mutter zu treffen,
darauf das Kind. Eine Riickkehr ins Heim der entzweiten Kinder wire kaum zu ver-
stehen, ohne daf die Mutter gleich auf der Schwelle stinde, um sie zu empfangen und
sie zum Herrn zu fithren. Was die Weisen in der Grotte entdeckt haben, war nicht der
Gott, den sie sich vorgestellt hatten: Gott nahm ein Gesicht an, das ihre Berechnungen,
ihre Vermutungen in Verwirrung brachte, das aber ihre Hoffnungen iibertraf: Der
Emmanuel lag in einer Krippe, ein armes Kind, in Windeln gewidselt.

Wire dies nicht das Symbol dieses Christentums, ein Heim der Ubereinkunft, befreit
von allem was ihm nicht wesentlich ist? Ein Symbol der Einfachheit eben dieses Gottes.
Dieses Christentum, entkleidet von allem, was nicht echt und einfach ist, wollen wir
zusammen leben!

Ich weifl nicht, wo und wie sich das endgiiltige Treffen ergibt. Wird es ein Drittes
Vatikanum sein? Vielleicht. Aber warum sollte das Zusammentreffen nicht dort statt-
finden, wo die Krippe des Christentums stand? Warum sollte nicht das Konzil der Wie-
dervereinigung ein zweites Konzil von Jerusalem sein?
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