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Religlionspädagogik
(GGOLDMANN, Ronald: Vortelder des Glaubens., PRAWDZIK, Werner: Der Religionsunterricht
Kındgemäße religiöse Unterweıisung. Neukir- ım Urteil der Hauptschüler Zürich, öln
chen Neukirchener Verlag 1972 J1 Kart Benziger 1973 319 Studien ZUr prakti-

Das Buch stellt die Übersetzung der engli- schen Theologie. 4 Kart. 2980
schen Publikation „Readıness tor Religion. In den Jahren 970/71 fanden 1n München
Basıs for Developmental Religious Educatıon“ re1l empirısche Untersuchungen über die Eın-
Aaus dem Jahr 1965 dar. Für den deutschen e stellungen Jugendlicher ZU Religionsunter-
ser 1STt 1INsOWeıt interessant, als die da- richt Havers befragte die Klasse
malige Diskussion England über religions- des Gymnasıums (Der Religionsunterricht.
pädagogische Probleme wiedergibt, die sıch Analyse ines unbeliebten Faches, München
allerdings bereits einıge re VO IO/Z; vgl diese Zschr. 191 [1973] 281),
Deutschland abgespielt hatte. Es geht die ırk befragte Berufsschüler (Dıiıss. iın München

und Prawdzıik die Klasse derFrage einer kındgemäßen religıösen Erzıe-
hung, ıne relig1öse Erziehung, die Hauptschule. Seine Arbeit wurde 1972 als
die altersbedingte Intellektualität und Emo- Dissertation VO  } der Universität München
tionalıtät berücksichtigt. Goldmann greift Iso ANSCHOMMEN.,

Prawdzik geht 1n seiner Arbeit den Eın-die Ergebnisse der Entwicklungspsychologie
(etwa Von Pıaget) auf und versucht, die 1ın stellungen VO:  3 Hauptschülern ZU Religions-
iıhnen aufscheinenden Ansatzpunkte für eine unterricht nach Er TUr dies mıiıt aller sOoz1010-
religiöse Erziehung nutzen. Dabei bringt yischen und sozlalpädagogischen Präzision. Er

manche Hınweise für den praktischen Reli;i- formuliert Hypothesen und prüft Fak-
torenanalysen und Korrelationsuntersuchun-gı1onsunterricht, die ıne große Erfahrung

Umgang MIt Kindern Vor em se1ın gCcnh den Realitätswert seiner Aussagen. Man-
che Kapıtel mOögen für den soz10logisch nıchtPlädoyer für eine Integration der Sexualerzie-

hung 1n die relig1öse Erziehung 1St eachten Gebildeten schwer lesbar se1in. Um beein-
druckender sınd die Ergebnisse: Die Bewer-Für einen deutschen Leser besitzt das

Buch 1mM übrigen DUr einen Informationswert tung des Religionsunterrichts 1St personorıen-
tıert, 1St abhängig VO':  w} Stil un Unterrichts-über die religiöse Erziehung 1M England der

sechz1ıger Jahre; die Dıiıskussion ın der deut-
methode des Religionslehrers, hängt amll-
inen miıt dem Vertrauen des Schülers ZUm Re-schen Religionspädagogik Ist inzwischen ber

entwicklungspsychologische Probleme ZUT:
ligionslehrer WwW1e mıiıt den 1m Religionsunter-
richt behandelten Themen. Deutlich wırd VOrTheorie der curricularen Forschung und allem, daß der Lebensbezug der Themen 1meinem „emanzıpatorischen“ Religionsunter- Religionsunterricht eine große Rolle spielt.riıcht fortgeschritten. Ferner ware der VO':  =) Erstaunlicherweise wıirkt sıch die religiöseJames hergeleitete Religionsbegriff (48), den Sıtuation und der Erziehungsstil 1mM Eltern-Goldmann verwendet, diskutieren, und haus nıcht signiıfıkant 1n der Eınstellung ZU

ware doch fragen, ob sıch angesichts se1- Religionsunterricht Uus. Diese Tatsache kann
Nner Unterscheidung VO  -} sub- und vorrelig1ös miıt dem geringen Einfluß auf dıe Bewertung(55, 202) Recht auf Tillich beruft des Religionsunterrichts verglichen werden,
Die Übersetzung selbst nımmt wen1g Rück- den eine außerschulische kırchliche Aktıvität
siıcht auf den deutschen Leser. Immer wieder ausübt, wobei allerdings der Einfluß auf —-
werden präziıse Hınvweıise auf englische ehr- ligiöses Verhalten allgemein nıcht Frage
bücher, die 1n Deutschland Ja unbekannt sınd, gestellt wırd
gegeben. Zu der 1n der deutschen Religions- Aus den Konsequenzen, die Prawdzik zıeht,
pädagogik Moment aktuellen Dıiıskussion verdienen die folgenden besondere Beachtung:
tragt das Buch nıchts bei. Bleistein S Hauptschüler der Klasse 1m Re-
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