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Briining in seinen Briefen

Nach dem Erscheinen der Memoiren Heinrich
Briinings vor vier Jahren (vgl. diese Zschr.
187 [1971] 1231f.) hat jetzt die Herausgebe-
rin das damals gegebene Versprechen einge-
18st, Teile der umfangreichen Korrespondenz
des Altreichskanzlers zu edierenl. Auf zwei
Binde verteilt, um Tagebuchnotizen und Me-
moranden bereichert, geben diese Briefe an
eine Vielzahl von Adressaten Aufschluf} iiber
Briinings Denken und Handeln in den Jahr-
zehnten nach der Flucht aus dem NS-Staat
im Sommer 1934. Zwei Jahre lang fithrt er
das Wanderleben eines mittellosen Emigran-
ten, bevor er im Universititsbetrieb Ameri-
kas und Englands schrittweise Fufl fassen
kann. Auf der einen Seite entschlossen, nichts
gegen sein Land zu tun, wird er anderer-
seits nicht miide, wo immer sein Rat gefragt
ist, vor Hitlers expansiver Auflenpolitik zu
warnen. In Denkschriften wie in Gesprichen
kimpft er gegen die Illusion einer nachgie-
bigen Beschwichtigungstaktik, sucht er fiih-
rende Politiker Englands von der Notwen-
digkeit einer Politik der Stirke zu iiberzeu-
gen. Als der Gang der Dinge bei Kriegsaus-
bruch seine diisteren Prophezeiungen nur all-
zusehr bestitigt, zieht er sich enttduscht in
sein Refugium in den USA zuriick. Niche
besser ergeht es ihm mit seinen Vorstellun-
gen gegen das destruktive Konzept des Mor-
genthau-Plans in der alliierten Besatzungs-
politik. Anders als den um fast ein Jahrzehnt
dlteren Adenauer zieht es Briining nach 1945
nicht mehr in ein verantwortliches Regie-
rungsamt. Die Professur in Koln bleibt ein
Zwischenspiel. 1955 nimmt er endgiiltig Ab-
schied von Deutschland, ohne, wie seine Brie-

! Heinrich Briining, Briefe und Gespriche 1934—
1945, 556 S.; Briefe 1945-1960, 517 S. Beide
hrsg. v. Claire Nix. Sturtgart: Deutsche Ver-
lags-Anstalt 1974, Lw. je 39,80.
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fe bezeugen, den Blid von der europiischen
Szene abwenden zu kénnen.

Dafl Briining in seinen Briefen aus dem
Exil zu teilweise weitliufigen Riickblenden
auf Geschehnisse wihrend seiner Kanzler-
schaft ausholt, ist bekannt, ebenso dafl Schil-
derungen ein und desselben Sachverhalts mit-
unter eine betrichtliche Variationsbreite auf-
weisen. Die Hoffnung jedoch, die in den Me-
moiren gebotene Darstellung an parallelen
Briefversionen messen zu konnen, wird durch
das Vorhaben der Herausgeberin vereitelt,
die einschligigen Briefabschnitte herauszuls-
sen und in einem weiteren Band zusammen-
zufassen. Nicht nur wegen dieses Verfahrens
wird man anmerken miissen, daf} der Schere
von Frau Nix ein gar zu dominierender Ein-
flul auf die Druckfassung der vorgelegten
Dokumente eingeriumt wurde. Denn letzt-
lich bleibt es dem Benutzer iiberlassen, iiber
die nirgends aufgedeckten Kriterien zu rit-
seln, die an zahllosen Stellen ebenso irger-
liche wie unerklirte Liidken gerissen haben.
Die Gegenprobe auf die Verlifllichkeit man-
cher angefochtenen Version aus den Memoi-
ren mufl unter diesen Umstinden zunichst
also noch verschoben werden. Immerhin sind
auch nach der Ausscheidung der Parallel-
stellen zu Memoirenthemen in den Briefbdn-
den noch geniigend Indizien zu verzeichnen,
die Zweifeln an der Objektivitdit mancher
Erinnerungsaussagen neuen Auftrieb geben.

Bei der Fiille der in den Briefen aufge-
griffenen Beziige kann das hier beispiclhaft
nur fiir Briinings Betrachtungen zum katholi-
schen Kirchenkampf angedeutet werden. Sei-
ne fast durchwegs negativ gefirbten Urteile
entspringen einer Emigrantenperspektive, die
weder die Unterdriidsungspraktiken eines to-
talitiren Regimes noch die Widerstandsmog-
lichkeiten einer Religionsgemeinschaft voll zu
erfassen vermag. Wenn dann zu der schmalen
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Informationsbasis des Briefschreibers zudem
Anmerkungen treten, die eine noch diirfti-
gere Sachkenntnis verraten, wird die Diskre-
panz zur historischen Wahrheit noch bedenk-
licher. Dafl etwa der 1935 verstorbene Niko-
laus Bares noch ein Jahrzehnt spiter als Bi-
schof von Berlin gefithrt wird, ist nur eine
der korrekturbediirftigen Angaben.

Nach den Memoiren machen die beiden
Briefbinde abermals deutlich, wie sehr die
Briining eigene hochgradige Sensibilitit mit
all ihren Vorziigen andererseits der Unab-
hingigkeit, ja der Gerechtigkeit seines Urteils
abtriglich sein konnte. Bei so viel Diinnhiu-
tigkeit wird dann bisweilen die kleinste
Schramme zu einem Trauma fiirs Leben. Das
haben wenige der in Briinings Schriften auf-
tretenden Akteure so nachhaltig zu spiiren
bekommen wie etwa Prilat Kaas und Kar-
dinal Pacelli. Wo ijhre Namen fallen, regt
sich Unbehagen, ist es zur Unsachlichkeit, ver-
steckt oder offen, meist nur ein Schritt, sind
Vorwiirfe von erschrecdsender Kruditit nicht
ausgeschlossen. So wenn Briining eine Haupt-
wurzel fiir Pacellis Konkordatsbereitschaft im
Sommer 1933 in den Miflhelligkeiten sucht,
denen der vormalige Miinchener Nuntius
»wahrend der zeitweiligen Bolschewisten-
herrschaft von 1919 ausgesetzt war. Auf
Kardinal Bertram dagegen, ob seiner Weit-
sicht und Zuriickhaltung geriihmt, fillt offen-
sichtlich dank nie getriibter personlicher Be-
ziehungen auch nicht der Schatten eines Ta-
dels, obwohl niemand so wie er den Uber-
gang zu einem energischeren Abwehrkurs im
Kirchenkampf nach 1937 verhindert hat.

Leidtragende solcher partieller Verfinste-
rung von Briinings Personengedichtnis sind
indessen nicht nur Kleriker. Insofern ist es
ein hilfreiches Zusammentreffen, daff zwi-
schen den beiden Briefbinden die Biographie
eines Mannes erschienen ist, der 1930-1932
zu Briinings engstem Mitarbeiterstab zihlte,
des Sraatssekretirs im Reichsfinanzministe-
rium Hans Schiffer (1886-1967)2 Ein noch

2 Eckard Wandel, Hans Schiffer. Steuermann in

wirtschaftlichen und politischen Krisen. Stuttgart:
Deutsche Verlags-Anstalt 1974. 378 S. Lw. 38—,

140

unausgeschopfter schriftlicher Nachlafl von
grofler Reichhaltigkeit gab E. Wandel den
Anstoff, Werdegang und Wirken dieses hoch-
qualifizierten Ministerialbeamten darzustel-
len, wobei vor allem seine zentrale Rolle bei
der Meisterung der Bankenkrise von 1931
und der Behandlung der Reparationsfrage
breit herausgestellt wird. Bei allem Respekt
vor Schiffers Beitrag und Leistung diirfte der
Staatssekretir dennoch nicht ,Herz und Hirn®
des Kabinetts Briining gewesen sein, wie ihm
das ein naher Betrachter etwas iiberschweng-
lich nachriihmt.

Obwohl dem Kanzler nicht nur loyal, son-
dern geradezu in Verehrung ergeben, wurde
auch Schiffer ein Opfer von Briinings unbe-
rechenbarem Mifitrauen. Der Prozef} einsei-
tiger und fiir den Betroffenen unmotivierter
Entfremdung verlief dabei ganz dhnlich wie
bei anderen Mitstreitern, Freunden oder Part-
nern, die Briining vom Podest einstigen Ver-
trauens hinunterstief. Sobald er aber einen
Gegeniiber nur noch durch die Brille des Ge-
krinkten zu schen vermag, wird auch die
Vorgeschichte der zwischenmenschlichen Be-
ziechung in ein subjektives Licht getaucht,
verindern historische Fakten ihr Gesicht. Die
Aberration so mancher Memoirenaussagen
von der Wirklichkeit, die im einzelnen selbst-
verstindlich zu begriinden wire, sucht ein
Beobachter aus dem inneren Kreis des Kanz-
lerteams damit zu erkliren, dafl ,die Zahl
der Erinnerungsfehler dort ,besonders groff®
sei, wo es um Menschen gehe, denen der Autor
etwas nachtrage oder die er nicht mdge.

Den Staatsmann Briining umgibt zu Recht
die Aura der Redlichkeit, des uneigenniitzi-
gen Dienstes am Volksganzen. Von daher
rithrt wohl der Hang nicht weniger Memoi-
ren-Leser, auch dem Chronisten Briining un-
begrenzten Kredit einzuriumen. Auf Grund
der Erfahrungen jedoch, die inzwischen im
Umgang mit den nachgelassenen Schriften
des bedeutendsten Zentrumskanzlers gewon-
nen wurden, diirfte feststehen, dafl dieses
hochwichtige Material nicht weniger kritisch
unter die Lupe zu nehmen ist wie jede an-
dere Geschichtsquelle. Ludwig Volk S]



