Besprechungen

sammenhinge zwischen dem Menschen und
der ihn umgebenden Natur — von der er selbst
ein Teil ist — in immer neuen Beispielen sicht-
bar zu machen. Dieser durchgehende rote Fa-
den eines iibergeordneten Zusammenhangs
aber kann in einer Reihe, deren einzelne Sen-
dungen in durchschnittlichen Abstinden von
zwei Monaten aufeinander folgen, naturge-
mifl nicht so deutlich werden wie in einem
Buch, das eine geschlossene Darstellung ,aus
einem Guf}® erméglicht® (Vorwort).

In 13 Kapiteln wird der sehr interessante
Stoff vorgelegt. Zuerst wird die Frage beant-
wortet: ,Wie wahrscheinlich ist auflerirdi-
sches Leben?“ Es schliefit sich die Frage an:
»Science-fiction — Wirklichkeit von morgen?“
Schlieflich wird der Lebenslauf einer Sonne
beschrieben und Argumente fiir eine kom-
mende Eiszeit vorgelegt. Die nichsten drei
Kapitel (5-7) behandeln biologische Probleme:
die Pflanzen als die heimlichen Herrscher, Mi-
mikry (,,Verstand ohne Gehirn®), das Fliegen
iiber und unter Wasser. Kapitel 8-12 bringen
anthropologische Themen: Gedanken iiber In-
telligenz, was man beim Sehen iibersieht,
Stimme, Sprache und Gehdr, Schlaf als Lei-
stung des Gehirns und schlieflich kiinstliche
Erinnerungen. Das Schluflkapitel trigt den
Titel: ,Was ist Leben?“ und bringt die neuen
Ergebnisse der Molekularbiologie.

Es sei noch positiv vermerkt, dafl die Ver-

fasser (den vorliegenden Text hat Arzt nach
den Sendungen von H. v. Ditfurth verfafit)
bei den meisten Problemen die Grenzen der
Naturwissenschaften wohl kennen und fiir
weitere Fragen immer offen bleiben. Zum
Beispiel: ,Was ist Leben? Immer tiefer fiihrte
die Frage in den Mikrokosmos, um schliefflich
unsichtbare DNS als eigentliche Basis des Le-
bens herauszuschilen, Bei aller Kenntnis die-
ses Riesenmolekiils aber bleibt es unvorstell-
bar, was und wie alles von dort gesteuert,
iiberwacht und geleitet wird — angefangen bei
der Teilung der Eizelle, dann die Spezialisie-
rung zu unterschiedlichsten Zellen, der Zu-
sammenschlufl zu Organen und schlieflich zu
Wesen mit Bewufltsein, die selbst dariiber
nachdenken, wasdenn Leben sei (205). Freilich,
ob man tatsichlich alle Beispiele von Tarnung
und Warnung im Tierreich (vgl. 89-101) mit
dem Mutations-Selektions-Mechanismus er-
kliren kann, wie die Verfasser nahelegen (101),
kann wohl mit Fug und Recht bezweifelt wer-
den. Auch hier mufl man die Erklirung noch
offen lassen. Denn das Entstehen von raffi-
niert gezeichneten Augen auf Fliigeln 146t sich
nicht so einfach erkliren, wie ja Adolf Port-
mann in seinem Basler Institut hat nachwei-
sen konnen. Zum Schluf} sei noch dem hervor-
ragend ausgewihlten Bild- und Demonstra-
tionsmaterial ein besonderes Lob gezollt.

A. Haas §]

Philosophie

Heinricus, Johannes: Die Logik der ,Phino-
menologie des Geistes®. Bonn: Bouvier 1974,
XIV, 559 S. (Abhandlungen zur Philosophie,
Psychologie und Pidagogik. 89.) Kart. 85,—.
Die fachliche Diskussion iiber Hegels ,Phi-
nomenologie des Geistes®, das vielleicht be-
deutendste Werk des sog. Deutschen Idealis-
mus (vgl. XI), jedenfalls eines der beriihm-
testen der philosophischen Weltliteratur iiber-
haupt (491), scheint nicht abreiflen zu wollen.
Hat man Hegels geschichtsmichtigstes Buch
denn noch immer nicht verstanden? Die vor-
liegende Dissertation setzt zu einer neuen
Verstindnisgebung an. Thr Thema, die ,Lo-
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gik hinter dem Bewufitsein® in dessen Gestal-
tungen aufzuspiiren, geht auf einen Denk-
anstoff durch einen Aufsatz von H. Schmitz
zuriick (85, 96), sucht nun aber den Gedan-
ken der liickenlosen Entsprechung und Zuord-
nung von ,Bewufitseingestalten® und logi-
schen ,Wesenheiten® oder Kategorien auch
wirklich durchzufithren — eine Aufgabe, die
nicht etwa nur akrobatische Intelligenz, son-
dern vor allem ein sich immer mehr vertie-
fendes Verstehen der Intention und Geniali-
tit Hegels voraussetzt sowie in ihrem Ver-
lauf demonstriert. Es wird also die ,Phino-
menologie des Geistes® in allen Elementen
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ihres Gefiiges mit Hegels ,Logik® verglichen,
und zwar mit derjenigen, die 1805/06 bereits
vorlag, ndmlich mit der ,Jenenser Logik®
(und Metaphysik). Es ergeben sich tatsichlich
die frappantesten Deckungsverhiltnisse. Zu-
gleich erweist es sich, dafl die ,Phinomeno-
logie® ohne die Kenntnis jener Logik (und
auch schon im Vorgriff auf die spitere , Wis-
senschaft der Logik®) in vielen ihrer Schritte
nicht angemessen interpretiert werden kann.
»Nur eine logische Analyse wird den fatalen
Anschein von Willkiir beseitigen konnen, der
iiber... vielen (!) Passagen des Werkes liegt®
(282). Das geht zwar zu Lasten Hegels, mochte
man meinen, doch damit wird dessen Werk
nicht disqualifiziert, sondern eben die Not-
wendigkeit einer systemtheoretisch verglei-
chenden Lektiire und Auslegung begriindet,
in Heinrichs’ Studie erstmals bis ins Detail
hinein. Eine ganze Fiille von Einzelfragen
wird dabei z. T. sehr ausfiihrlich mitbehan-
delt, so die Zirkelstruktur von Phinomeno-
logie und Logik, die Dialektik von Erfahrung
und Begriff (dialektische Begrifflichkeit als
kategoriale ,Rekonstruktion® von Erfah-
rung), die Dialektik von Begriff (Logik) und
Geschichte usw.

Der Verfasser hilt mit seinen eigenen philo-
sophischen Vorstellungen zunichst zuriick,
aber zum Schlufl werden sie unter dem Titel
»Die Logik der Phinomenologie des Geistes
und heutige Aufgaben der Philosophie® sehr
deutlich. Wie schon einleitend ausgesagt, gilt
sein Hauptinteresse ,einer sozial-philosophi-
schen Kategorienlehre®, was dann zur The-
matisierung von ,,Intersubjektivitit® und von
» Theorie-Praxis-Bezug® dringt, ja bereits die
Formel ,Transzendental-Dialogik® provo-

ziert, die er in weiteren Arbeiten schon zu
entwerfen begonnen hat. Es handelt sich hier
also nicht nur um eine auflergewéhnliche In-
terpretationsleistung, vielmehr ebensosehr um
einen verheiflungsvollen Versuch, Hegels
Grundwerk fiir die Aufgabenstellung heuti-
gen Philosophierens fruchtbar zu machen.

Freilich wird nur der Fachmann das Ganze
zu verkraften in der Lage sein. Geduldige
und harte Mitarbeit ist auf jeden Fall die
Parole. Erleichtert wird das Mitgehen durch
sorgfiltige Gliederungen und hiufige Zusam-
menfassungen, nicht zuletzt durch
Sprache, die diejenige Hegels nicht nochmals
potenziert. Instruktive Tabellen und eine ge-
naue Aufschliisselung des Hegelschen Textes
~unter kategorial-analytischer Riicksicht (541
bis 550) bieten zusitzliche, hochst willkom-
mene Hilfe. Eine Fundgrube fiir den Kenner
(und fiir den zu allem entschlossenen Lieb-
haber) ist das reiche Literaturverzeichnis.

Die nicht geringen Schwierigkeiten, die sich
auf einem solchen ,Denkweg“ auftiirmen, zei-
gen zugleich an, was philosophisch auf dem
Spiel steht: Moglichkeit der Reflexion auf das
Selbst-Verstindnis des Geistes und auf das,
wie der Verfasser sagt, Thema des Denkens,
nimlich die Einheit der plural angesetzten
Freineiten (525), also die urspriingliche Posi-
tivitdit von (geschichtlich sich entfaltender)
Intersubjektivitdt. Wer darin eine Art Ge-
dankenluxus erblidkt, gerade auch wegen des
(zum wievielten Mal?) erneuten Riickgriffs
auf Hegel, der muf} sich wohl sagen lassen,
dafl er jene Dimension, in der die groflen
geistigen Vorentscheidungen fallen, nicht
wahrhaben will.

eine

H.Ogiermann S]

Theologie

MACQUARRIE, John: Gott-Rede. Eine Unter-
suchung der Sprache und Logik der Theologie.
Wiirzburg: Echter 1974. 232 S. Kart. 32,—.
Die deutsche Verdffentlichung dieses Werks
aus England konnte einen fruchtbaren Bei-
trag zur Diskussion um Méglichkeit und Wirk-
lichkeit von Theologie heute bilden. Der Titel
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mochte schon das Wort ,, Theologie® verstind-
lich machen; die aus recht verschiedenen Vor-
lesungen erwachsenen (vgl. 13) zwolf Kapitel
wollen wichtige Einzelaspekte des Sprechens
von Gott kliren. So grundlegend betrachtet
geht natiirlich die Bedeutung der Uberlegun-
gen weit iiber den engen Bereich wissenschafi-



