Balint Balla
Knappheit

Zur Theorie und Praxis eines Begriffs

Im ersten Teil der Arbeit! wird die Bedeutsamkeit des Begriffs der Knappheit abge-
handelt. Der Zweck besteht nicht nur in der Schliefung einer Liicke im soziologischen
und im alltiglichen Begriffsapparat, sondern auch in der Kritik an einer im franzosi-
schen Aufklirungsdenken wurzelnden und bis heute charakteristischen Geisteshaltung.
Diese erschwert die Einsicht in die Realitit, ein Widerspruch zwischen einer typischen
Denkart und der gesellschaftlichen Wirklichkeit wird verdeckt. Durch eine differen-
zierte Aufschliisselung und eine vorrangige Benutzung des bisher vernachldssigten
Begriffs der Knappheit konnte die Soziologie — die allerdings selber manche ihrer
Denkgewohnheiten in Frage zu stellen hitte — der interdisziplindren Problematisie-
rung des Knappheitsprinzips und der Aufhebung des genannten Widerspruchs dienen.
Nach diesem theoretisierenden Ansatz des ersten Teils wird dann im zweiten Teil der
Arbeit die Frage nach der Verwertbarkeit einer ,Soziologie der Knappheit fiir eine
normative und praxisbezogene Perspektive gestellt. Hier wird ein moglicher Beitrag
umrissen, der sich aus der Einsicht in das Problem der Knappheit fiir ihre Bekimpfung
ergibt. Dabei konnte im Hintergrund ein Briickenschlag zwischen christlichem und
knappheitstheoretisch revidiertem sozialwissenschaftlichem Denken sichtbar werden.

Der Begriff ,Knappheit“ bezieht sich auf vielfiltige und entscheidende Lebens-
beziehungen, die jedoch als Problem von umfassender und zugleich akuter Bedeutung
in ihrem Zusammenhang bisher wissenschaftlich noch nicht voll erkannt und mit Hin-
blick auf ihre theoretischen und praktischen Konsequenzen nicht verarbeitet sind. So
beruft sich z. B. die Soziologie zwar auf ihre enge Beziehung zu den Wirtschaftswissen-
schaften, ohne jedoch den fiir die Okonomie zentralen Begriff der Knappheit entspre-
chend seiner allgemeinen Bedeutung auch ihrerseits als zentrale Kategorie zu benutzen
sowie soziologisch auszuweiten. Dabei stellt jedoch Knappheit den Grundtatbestand
unserer Existenz dar — und zwar in 8konomischer, aber auch nicht-6konomischer Hin-
sicht, und ihre Problematik sollte daher in Zukunft eine vorrangige Betrachtungs-
perspektive auch der Soziologie darstellen. Die Soziologie wird von uns als Begeg-
nungsstitte und als Triger einer gemeinsamen Sprache fiir interdisziplindre Verstindi-
gung von Sozial- und Kulturwissenschaften begriffen. Ihr kommt daher eine besondere
Aufgabe zu, wenn es sich darum handelt, das Knappheitsproblem aus dem engeren
Skonomischen Verstindnis des Begriffs herauszuheben und es als generelles Thema
der individuellen und kollektiven Existenz des Menschen zu problematisieren.
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Der Begriff ,Knappheit® betrifft Probleme, die in der zweiten Jahrhunderthilfte
den Horizont scheinbar plotzlich verdunkeln und die neuerlich von einer Reihe von
Wissenschaften intensiv, jedoch mit unterschiedlichen Vokabeln und Konzepten dis-
kutiert werden. Dabei gibt es trotz der Vielfalt der Terminologie eine Gemeinsamkeit
von Problemen, hinter denen sich ein Grundtatbestand unserer Existenz verbirgt.
Dieser Grundtatbestand 1488t sich zunichst mit Hilfe der materiellen Aspekte der
Knappheitsproblematik verdeutlichen. Materielle Knappheit ist bis auf die letzten
100 oder 50 Jahre ein gleichermaflen chronisches und akutes Problem der Menschheit
gewesen und geblieben, das neuerlich auch die gehobenen Schichten der Bevolkerung
der entwickeltsten Industrielinder beriihrt (siehe z. B. weltweite Energieverknappung,
oder die Verknappung sogar von sogenannten ,freien Giitern®, d. h. grundsitzlich
nicht knappen Giitern, wie Wasser und Luft in den Grofistidten). Diskutieren Bio-
logen, Demographen, Okonomen, Ernahrungswissenschaftler, Politiker und Theologen
iiber weltweite Erscheinungen von Armut und Unterversorgung, aber auch iiber Um-
weltverseuchung und Energiekrise, werden plotzlich unmittelbare ,,Grenzen des Wachs-
tums® gesichtet, so haben wir es zunichst mit dieser wirtschafllichen Dimension der
Knappheit zu tun. Daher gelte als Ausgangspunkt fiir die Definition von Knappheit
auch im erweiterten, d. h. soziologischen Sinn zunichst ihre Begriffsbestimmung in
der Nationalokonomie. Knappheit ist in der Wirtschaft und fiir ihre Wissenschaften
das Miflverhiltnis zwischen materiellen Bediirfnissen und Vorriten. Im erweiterten,
soziologischen Sinn verstehe ich unter Knappheit Mifiverhiltnisse und Fehlbetrige
zwischen jeglicher Art von Bediirfnissen und Aspirationen einerseits, Vorriten und
Verfiigbarkeiten andererseits.

Die permanente Prisenz von Knappheitsproblemen zwingt die Menschen zu Gegen-
mafinahmen, die ich mit dem Begriff der Knappbheitsbekimpfung zusammenfasse.
Darunter verstehe ich die verschiedenartigen Leistungen der Menschen gegen die Defi-
zite und Miflverhiltnisse der Knappheit. Dabei handelt es sich um dhnlich umfassende
Tatbestdnde wie bei der Knappheirt selbst; letztlich ist jedes soziale Handeln ein Akt
der Bekdampfung irgendwelcher Knappheit. Maflgebliche Impulse fiir menschliches
Handeln stehen stets mit knappen Werten und Giitern im Zusammenhang. Der Mensch
ist an Zielen, d. h. an Nichterreichtem, Nichtgehabtem oder gar Nichtexistentem orien-
tiert. Knappheitsbekdmpfung dringt den Menschen im Lauf seiner Geschichte immer
weiter nach vorn. Aber auch der Fortschrittsprozef kennt keine Erfiillung oder End-
ziel; in seinem Zug entstehen immer neue Aspirationen und Bediirfnisse und somit
neue Miflverhiltnisse und Knappheiten.
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Bereiche der Kﬁappheit

Der umfassenden soziologischen Tragweite der Knappheitsproblematik soll durch
eine Aufschliisselung der Knappheit in sieben Teilbereiche Rechnung getragen werden.
Ihre Eigenart als Grundtatbestand unserer Existenz leuchtet am meisten bei dem
bereits genannten ersten Teilbereich ein. Wegen der Zusammenhinge mit materieller
Knappheit ist auch die zweite Form der Knappheit, die der nichtmateriellen Giiter,
ebenfalls ein Grundtatbestand. Werte der Kultur, der Bildung und Ausbildung weisen
bestindig ein Miflverhiltnis zwischen Aspirationen und Bediirfnissen einerseits, An-
geboten und Verfiigbarkeiten solcher Giiter und Werte andererseits auf.

Die Wechselbeziehungen von Knappheit und Knappheitsbekimpfung, die damit
verbundene Ausweitung der Grenzen der Existenz, aber auch die Unmoglichkeit einer
allseitig befriedigenden definitiven Aufhebung von Knappheit als umfassender Exi-
stenzproblematik lassen sich bei der Betrachtung der folgenden Bereiche von Knappheit
weiter erhellen. Anthropologische Knappheit entsteht im Zusammenhang mit Un-
zulinglichkeiten, die gleichsam unseren Weg hinein in das Leben markieren; sie findet
ihre Fortsetzung in existenzieller Knappheit, mit Anzeichen unserer Unzulinglich-
keiten am Weg hinaus aus dem Leben.

Anthropologische Knappheit tritt uns entgegen a) als allgemeine Mangelhaftigkeit
des Menschen (Mangelhaftigkeit des Instinkt- und Organapparats im Vergleich zu
den Existenzaufgaben, die der Mensch und nur der Mensch unfihig ist, ohne mit-
menschliche Hilfe zu losen). Diese, am eindrucksvollsten im Kindesalter wahrgenom-
mene Mangelhaftigkeit bleibt b) auch im Erwachsenenalter als eine spezielle, indivi-
duelle Minderwertigkeit in verschiedensten Formen bestehen (am deutlichsten bei
chronischen, korperlichen und seelischen Behinderungen). Anthropologische Knappheit
betrifft somit alle Menschen und bewirkt, daf8 wir alle, wenngleich in jeweils unter-
schiedlichen Ausmaflen und Formen der Konkretisierung, Unzulinglichkeiten bei der
Bewiltigung unserer Existenz haben. Diese Unzulinglichkeiten sind nicht nur ein
Moment von Knappheit und Ungleichheit allgemein, sondern sie beeintrichtigen mit-
telbar oder unmittelbar auch unsere Handlungen bei der Beschaffung von knappen
materiellen und immateriellen Giitern.

Existenzielle Knappheit 1ifit sich mit Hilfe von Krankheit, Altern und Tod demon-
strieren. Knappheit manifestiert sich hier als Verknappung der Lebensperiode schlecht-
hin, in der verfallsbestimmten Einmaligkeit korperlicher Existenz, verbindet sich dann
aber auch mit Phinomenen anderer Knappheitsbereiche. Fiir beide Bereiche gilt das
iiber den ambivalenten Charakter von Knappheit und Knappheitsbekimpfung Ge-
sagte. Die Ausweitung der Grenzen der Existenz durch Knappheitsbekimpfung ist
sehr wohl méglich, nicht jedoch eine definitive Beseitigung der Knappheit. Uniiber-
sehbar sind die wissenschaftlichen, wirtschaftlichen und sozialpolitischen Errungen-
schaften sowohl in der besseren Ausriistung des Menschen gegen anthropologische
Knappheit als auch in der Verlingerung seiner Existenz und in der Verbesserung der
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Ausstattung einer sich verlingernden abschliefenden Lebensphase. Doch die letzten
Schranken der Existenz konnen nicht iiberschritten werden; auch treten neue Unzu-
langlichkeiten und Verknappungen im Zusammenhang mit der Ausweitung der Gren-
zen hinzu (neue Formen physischer und mentaler Krankheiten, soziale Probleme des
Alterns usw.).

Soziale Knappheit (abgekiirzt fiir Knappheit sozialer Bindungen und Beziehungen)
nenne ich Miflverhiltnisse zwischen Aspirationen und tatsichlichen Zustinden im
Bereich gesellschaftlicher, sozialer Bindungen und Beziehungen. Der Mensch als ,Zoon
politikon hat vielschichtige Bediirfnisse gegeniiber seinen Mitmenschen: er bendtigt
Ratgeber, Vertrauenspersonen, Freunde, Ehe- und Liebespartner, er ist auf Schutz,
Sicherheit, Zuverlissigkeit und Treue angewiesen, er hat Angst vor dem Alleinsein
und beansprucht Anerkennung, Prestige und Macht. Materieller Fortschritt und die
Prozesse politischer und individueller Emanzipation, die Abkehr von einem System
von durch Herkunft festgelegten Bindungsformen haben neue Chancen eréffnet; doch
gemessen an ihren gestiegenen Erwartungen und Anspriichen auf eine optimale Gestal-
tung ihrer menschlichen Beziehungen erleben die meisten Menschen die quantitative
und qualitative Knappheit ihrer sozialen Bindungen (neue, gerade in einer Kultur der
Grenzausweitung aktuell werdende Begriffe wie Entfremdung, Isolierung, Anony-
mitdt, Einsamkeit, emotionale Verarmung usw. deuten dies an).

Schliefllich gibt es zwei Knappheitsbereiche als generelle Strukturierungsrahmen der
bisher genannten fiinf Teilbereiche. Das Mifiverhiltnis zwischen unseren Aspirationen
und Verfiigbarkeiten manifestiert sich am eindruckvollsten und unwiderlegbarsten in
der Knappbeit der Zeit. Die Quantititen der Zeit sind unersetzlich, ihr Verlauf ist
irreversibel. Trotz erfolgreicher Knappheitsbekimpfung in diesem Bereich (verlingerte
Lebensspanne, mehr - Freizeit) ist Zeitknappheit Grundtatbestand der Existenz, und
zwar sowohl im Alltag (beschleunigter Lebensrhythmus in der beruflichen und der
privaten Lebenssphire) als auch fiir unser Leben schlechthin (absolute Verknappung
der Zeit im Tod).

Schliefllich bezeichne ich mit Knappheit des Wissens die Fehlbetrige zwischen den
Aspirationen nach Wissen und Erkenntnis einerseits und den durch Erfahrung und
Wissenschaft individuell und kollektiv erarbeiteten diesbeziiglichen Verfiigbarkeiten
andererseits. In einem wissenschaftlichen Zeitalter gibt es Erfolge der Knappheits-
bekimpfung gerade im Bereich des Wissens: die Grenzen unseres Wissens weiten sich
bestindig aus. Doch durch die Grenzausweitung stellen sich immer neue Probleme
der Erkenntnis, so daff auch die Knappheit von Wissen Dauerzustand bleibt. Das zu
erkennende Objekt — das ,zu Wissende®, das Erkenntniswerte — bleibt immer grofier
als die Verfiigbarkeiten der erkennenden Subjekte, das ,,Gewufdte®.
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Moderative Knappheitsbekampfung

Diese Erkenntnisse, deren wir uns neuerlich im einzelnen zunehmend bewuflt wer-
den, liefen sich bisher vor allem deswegen nicht in ihrem Gesamtzusammenhang er-
schlieflen, weil der Fortschrittsoptimismus der Aufklirungsphilosophie mit dem Glau-
ben an utopische Evolutionsvorstellungen iiber optimale Gesellschaftzustinde mit
voller Bediirfnisbefriedigung den Grundtatbestand der Knappheit ignorierte und der
Entfaltung obiger Erkenntnisse im Weg stand. Zu den Aufgaben einer ,Soziologie
der Knappheit® gehort daher eine Art newe Aufklirung im obigen Sinn. Auf die
mannigfaltigen — soziologiegeschichtlich-kritischen, theoretischen und methodologi-
schen — Aufgaben, Chancen und Probleme einer solchen Soziologie konnen wir hier
nicht eingehen?. Im Folgenden geht es um eine Nutzbarmachung obiger Einsichten fiir
die gesellschaftliche Praxis.

Dem erwihnten Optimismus widersprechen zunichst die in den letzten Jahren dia-
gnostizierten Krisenerscheinungen. Trotzdem gestattet uns eine theoretisch durch-
reflektierte Tatbestandsaufnahme iiber die Probleme der Knappheit eine zuversichtliche
und gelassene Haltung angesichts der Krisenerscheinungen. Weder die Fortschritts-
euphorie der vergangenen Jahrzehnte noch die Weltuntergangsstimmung der letzten
Jahre! ,Knappheit“ zeigt nimlich, dafl die scheinbar plotzliche Krisenperiode nur eine
akute und massive Erscheinungsform eines Dauerzustands der Existenz des unzulidng-
lichen Wesens ,,Mensch® ist. Daraus ergeben sich aber auch die Chancen zur Meisterung
der Krise; denn menschliche Existenz steht von jeher im Zeichen des Kampfes gegen
Widrigkeiten und Entbehrungen. Plstzlich und in umfassender Weise erleben wir die
Grenzen unserer Existenz, die es jedoch immer schon gab. Knappheit — und auch Fort-
schritt — haben positive wie auch negative Aspekte, die miteinander aufs engste ver-
bunden sind. In gleicher Weise gilt auch, dafl Bediirfnisbefriedigung und Existenz-
erfilllung durchaus dehnbare und erweiterungsfihige Themen sind; gleichwohl sind
ihnen Schranken gesetzt. Diese Erkenntnis sollte zur Einleitung einer neuen Art des
Denkens und Handelns dienen. Im Gegensatz zur bisherigen, expansiven Knappheits-
bekimpfung bezeichne ich sie als moderative Knappheitsbekiampfung. Die Bedeutung
dieses Begriffs soll am augenfilligsten und greifbarsten Knappheitsproblem, dem der
wirtschaftlichen Knappheit, dargestellt werden; seine Reichweite iibersteigt jedoch
diesen Bereich.

Knappheitsbekimpfung kennt zwei grundsitzliche Formen gesellschaftlichen Han-
delns: ,miteinander® (solidarisch-kooperative Leistung) und ,gegeneinander® (soziale
Konflikte). Der soziale Konflikt hat wiederum zwei Varianten, eine eher friedliche
(Rivalisierung und Wettbewerb) und eine kriegerische (ersatzloser Entzug von knap-
pen Giitern im Verlauf gewaltsamer Auseinandersetzungen). Der bisherige Fortschritt
in der expansiven Periode des Industriezeitalters war u. a. durch die Nutzung beider
Formen des sozialen Konflikts gekennzeichnet. In der kommenden Periode, die durch
elementare Unterversorgung weiter Teile der Weltbevdlkerung und eine beschleunigte
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Verknappung der klassischen materiellen Ressourcen der Erde charakterisiert ist, sind
vor allem die gewalttitigen Auseinandersetzungen um knappe Giiter zu beseitigen.
Moderative Knappheitsbekimpfung heiflit auch, dafl Konflikte des aggressiv-kriegeri-
schen Typs — Kriege, aber auch massive und gewaltsame Umverteilungskonflikte — als
Lésungen von Knappheitsproblemen auszuschlieffen sind. Derartiges Handeln ist in
Anbetracht der extremen Ressourcenverknappung hochgradig explosiv, und die auf
diese Weise herbeigefiihrten ,Losungen® bieten in unserer hochkomplexen, technisch-
wissenschaftlichen Produktionskultur keine Chancen fiir echte und dauerhafte Knapp-
heitsbekdmpfung.

Somit mufl der Typ solidarischen Handelns in den Vordergrund riicken; in der
Dimension des Wirtschaftens bedeutet dies die Intensivierung kooperativer Arbeits-
teilung zwedcks optimaler Nutzung knapper Ressourcen. Konfliktuales Handeln kann
und soll trotzdem nicht ginzlich verschwinden; es ist jedoch auf seine friedliche Va-
riante — auf den Wettbewerb zum sparsamen Einsatz knapper menschlicher und natiir-
lich-technischer Produktionsfaktoren — zu beschrinken. Dies bedeutet, daff Markt-
wirtschaft und Leistungsprinzip in ihren positiven Ziigen zu bewahren und weiterzu-
entwickeln sind; denn diese sind jene Systeme, in deren begrenzter Konfliktualitdt
vkonomische Knappheitsbekimpfung ihre rationalsten technischen Formen gefunden
hat (optimales Umgehen mit knappen Giitern und entsprechende Belohnungssysteme).

Grundvoraussetzung ist allerdings die Verbreitung des erwihnten neuen Denkens
und Handelns. Das entscheidende ethische Element liegt hier darin, dafl von den
Menschen eine Bereitschaft zur Hingabe und zu verantwortungsbewufitem Handeln
in um so hoherem Ausmaf zu erwarten sein wird, je hdher ihre Qualifikationen
und Leistungen im Umgang mit Problemen der technisch-wissenschaftlichen Zivili-
sation sind. In der expansiven Phase des Industriezeitalters waren zunichst hohe Lei-
stung und hohe materielle Gratifikation miteinander verbunden; mit der allmihlichen
Ausweitung der materiellen Grenzen folgt die Verringerung der Leistung (z. B. immer
mehr verkiirzte Arbeitszeiten) bei gleichzeitig steigenden Gratifikationen (Konsum- und
Wohlstandsgesellschaft). In der kommenden Phase der weltweiten Verknappung der
Existenzgrundlagen wird fiir eine Ara moderativer Knappheitsbekdmpfung die Paa-
rung von hoher Leistung mit Verzichten auf ein Mehr an materiellen Giitern zu ver-
langen sein. Die Optimalisierung der Knappheitsbekimpfung erfordert namlich auch
weiterhin nach Leistung differenzierte, d. h. an materiellen Vorteilen und sozialem
Aufstieg orientierte Gratifikationssysteme, andererseits verlangt aber die extreme
materielle Not grofer Teile der Weltbevdlkerung eine hochgradige, mit zunehmendem
Status steigende Selbsteinschrinkung. Hier liegt der Sinn des Begriffs der moderativen
Knappheitsbekimpfung. Dieser Wandel betrifft daher gerade die in Lebensstandard
und Qualifikation besser gestellten Teile der Weltbevolkerung und mufl ausgestrahlt,
getragen und verbreitet werden von Vertretern jener fiihrenden Schichten, die sowohl
iiber das technisch-skonomische Potential der Knappheitsbekimpfung als auch iiber
die intellektuelle Reife der Einsicht in die Knappheitsproblematik verfiigen.

“ 49 Stimmen’ 193, 10 > 697



Bdlint Balla

Identitit durch Identifikation mit dem anderen

Einer solchen neuen Mentalitit der moderativen Knappheitsbekimpfung fiir das
Zeitalter der ,Grenzen des Wachstums® dient eine neu begriindete Einsicht in unsere
Identitit als Menschen. Die bisher vorherrschende Uberzeugung iiber die Berufung des
Menschen zur absoluten Beherrschung der Natur mufl zumindest relativiert werden
in einem Zeitalter, in dem die Knappheit immer deutlicher die Schranken der Natur —
nimlich der Natur des Menschen und auch der natiirlichen Umwelt — zeigt. Eine Ver-
knappung der materiellen Ressourcen der Erde verweist uns immer nachdriicklicher
auf unsere eigene, allgemein menschliche wie auch personliche Unzulinglichkeit; aus
diesem Bewufitsein heraus lassen sich neue Krifte fiir die erschwerten Aufgaben der
Organisation unserer knappen materiellen Existenz gewinnen. Dies bedeutet einen
Wandel der Inhalte des Begriffs der menschlichen Identitit. Identitit heifit sozial-
wissenschaftlich begriffen das Sich-Selbst-Gleichsein in der Gemeinschaft und somit die
Orientierung des Handelns'am Wertsystem der anderen. In der Ara des Bewufltwer-
dens der Knappheit der Existenz ist dies ein Handeln aus der Einsicht in die Knapp-
heit der anderen. Durch ein derart begriindetes Identititserlebnis wird dann eine
Identifikation mit unseren Mitmenschen auf neuer Basis gefordert. Dies wiederum
wirkt positiv auf die Bekimpfung von Knappheit zuriick, insofern das Uberschreiten
der subjektiven Interessenbarrieren erleichtert wird. Hierzu nun Folgendes.

Im alltiglichen Handeln sind die Menschen an Gewinnen, an Vorteilen, am Nehmen
und nicht am Geben oder an Opferbereitschaft interessiert und orientiert — es sei denn,
sie identifizieren sich mit den anderen. Die Handlungsweisen des Menschen werden
dann altruistisch, wenn er sich mit seinem Gegeniiber zu identifizieren vermag, wenn
er andere als zu sich selbst gehorend betrachtet. In solchen Situationen vermag er zu
geben, ohne zu nehmen, d. h. zu schenken; denn sein Geben gilt gleichsam sich selbst
(z. B. altruistisches Handeln in Familie, Freundschaft, d. h. gegeniiber den ,Seinen®).
In einer Periode der zunehmend bewufit werdenden Gkonomischen Knappheiten ist
ein derartiges Grundmuster von Handeln allgemein erforderlich. Menschen miissen
massenhaft ein Bewufitsein iiber die ganze Menschheit als die ,,Ihrigen erfahren und
zur Grundlage auch ihres beruflichen Handelns machen. Das ,, Knappheitsbewufltsein®
vermag dabei als eine Staaten, Rassen, Klassen und Schichten verbindende Basis indi-
vidueller Identititsfindung und kollektiver Identifikation dienen. Auf einer derartigen
Grundlage ist auch die erforderliche Mobilisierung der technischen und kulturellen
Eliten mit Hilfe von neuen Stimuli der Entlohnung méglich, durch die die bisher
geltenden Anreizsysteme und Gerechtigkeitsmuster von Geben-Nehmen umgeformt
werden konnen.

In der Geschichte der Menschheit wurden hochgradige Leistungen massenhaft stets
mit Hilfe von Wertmustern durchgesetzt, deren wesentliches Element hohe Arbeits-
leistungen, Opfer und Risiken, ohne das Konsumieren dquivalenten materiellen Ent-
gelts waren. Eine derartige Moral wurde auch frither von fithrenden Schichten getra-
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gen, deren Vertreter mittels eines optimalen Umgangs mit knappen Ressourcen, durch
Sparen und Verzichten zum Aufbau einer neuen Kulturphase beitrugen. (Nach aufien
hin Verwendung optimaler Techniken der Knappheitsbekimpfung; auf die eigene
Existenz bezogen: sparsames Umgehen mit knappen Giitern.) Rein materiell und
marktmafig handelte es sich dabei um ,ungleiche Austauschbeziehungen®; denn hoher
Leistungseinsatz paarte sich mit Verzichten im Konsumieren der Friichte der Arbeit.
Doch auch hier gab es eine — allerdings immaterielle — Gratifikation. Sie bestand in
der Anerkennung der Leistung durch eine Menschengemeinschaft héherer Ordnung
und in der Zufriedenheit, die die aufgewandte Leistung fiir das Individuum brachte,
das fiir jene Gemeinschaft von Menschen, mit denen es sich identifizierte, titig sein
konnte.

Leistungsziele und Grundmuster der Identifikation wandeln sich je nach den Er-
fordernissen der einzelnen Epochen. Das hier angedeutete Prinzip von Leistungen und
Gegenleistungen ist jedoch trotz historisch bedingter spezifischer Unterschiede immer
wieder ein dhnliches (bedeutende Beispiele: Ménchtum des Mittelalters mit kultureller
Aufbauleistung; Gegenleistung fiir den Einsatz: Identifikation mit und spirituelle
Entlohnung durch die ,Gemeinschaft der Heiligen®. — Protestantische Ethik des angel-
sachsischen Kapitalismus im 18. Jahrhundert: Weltliche Berufserfolge und Kon-
sumaskese als Zeichen der Gnadenwahl. — Aufopfernder Einsatz revolutionirer Eliten
fiir die Gemeinschaft des Volkes oder fiir den Kommunismus). Von den sich zu diesen
Wertsystemen bekennenden Menschen wurde die praktische Ausiibung einer Ethik des
Schenkens erwartet. Die Alltagsbezichungen waren in ein umfassendes Wertsystem
hineingelagert, das die Grundlage fiir eine hochgradige Identifikation schuf. , Verluste®
it den Prozessen von Verzicht und Schenken im Alltag wurden aufgefangen und ver-
golten durch die positiven Erlebnisse einer der Existenz Sinn gebenden Zugehdrigkeit
zu einer universalen Gemeinschaft. Wichtige Entwicklungsleistungen — so die Hebung
des Bildungs- und Kulturniveaus im Mittelalter, die wirtschaftliche Expansion im
Friithkapitalismus und manche Aspekte des ,sozialistischen Aufbaus® — konnten voll-
bracht werden, weil die jeweiligen Eliteschichten durch die Praktizierung einer Ethik
des ungleichen Austauschs zur Bewiltigung von Knappheitsproblemen ihrer Epoche
beitrugen.

Aus einer Reihe von Griinden kommen diese Beispiele fiir die Zukunft nicht in Frage.
Doch ohne ein unserer eigenen Epoche adiquates Prinzip werden wir nicht auskommen
kénnen. In der Phase einer weltweiten materiellen Verknappungssituation miissen wir
das Bewufltsein der uns allen gemeinsamen Unzulinglichkeit stirken. Auf diesem Weg
kénnen wir der Identifikation mit den anderen Menschen und einem neuen Muster
individueller Identititsfindung niherkommen und an der Entfaltung einer Mentalitdt
mitwirken, mit deren Hilfe die hochkomplexen Aufgaben der wissenschaftlich-techni-
schen Zivilisation auch bei Verzichten auf hohe materielle Entlohnung und Konsum-
anspriiche geleistet werden konnen.

Dies ist jedoch nur ein Teil einer umfassenden Aufgabe, die den Menschen schon
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immer plagt, aber die uns im Zeitalter von Pluralismus und technologisch bedingter
Atomisierung besonders betrifft. Es ist ein Spannungsfeld zu iiberwinden zwischen
zwel Existenzdimensionen:
— zwischen formalrechtlicher und marktmifliger Reziprozitit im Geben und Nehmen
und einem solidarischen Handeln des Schenkens;
— zwischen teilhaften analytischen Erkenntnissen und dem Verlangen nach universalem
Wissen und Gewifheit;
— zwischen Zweifel an der Gegenwart und Glauben an die Zukunft; iiberhaupt: zwi-
schen konfliktual-zerstiickelter Einzelexistenz und Totalititsanspruch, kurzum: zwi-
schen alldem, was Knappheit an Defizitirem bedeuten kann und was als Gliick und
Lebensfiille Gegenstand von Hoffnungen ist. Wir ringen mit diesem Problem, dessen
Losung immer nur bruchstiickhaft, ja utopisch bleiben kann, indem wir zugleich nach
unserer eigenen Identitit durch Identifikation mit den anderen suchen. Denn dies ist
letztlich das Problem der Identititsfindung, dieser Briickenschlag zwischen zwei Span-
nungsfeldern, zwischen zwei Welten — dem Teil und dem Ganzen, dem Ich und dem
Du, dem Wir und den anderen, mit denen wir zusammengeschlossen sind durch unsere
Unzuldnglichkeiten.

Knappheitsbekimpfung in diesem weitesten Sinn von Briickenschlag in dieser Welt
und zu einer anderen ist christlicher Dienst.

ANMERKUNGEN

I Dieser Aufsatz ist Frau Dr. Helga Frisch gewidmet. — Leicht verinderte Fassung des im April 1975
im Skumenischen Institut des Weltkirchenrats in Bossey bei Genf gehaltenen Vortrags. Thema der
Tagung: Die Identitit des Menschen.

2 Soziologiegeschichtlich wiren vor allem die Ursachen dieser Diskrepanz zwischen der Wichtigkeit von
Tatbestinden und der Verdringung des Begriffs zu untersuchen; im weiteren wiren sowoh! individuali-
stische als auch kollektivistische Typen der Sozialtheorie aus der Perspektive der Knappheit durch-
sureflektieren. Individualtheoretisch handelt es sich vor allem darum, menschliches Handeln als Prozesse
der Bekimpfung von Knappheit zu begreifen. D. h., daff der Mensch seine Existenzsituation teils bewuflt,
teils unbewuflt als interdependente Knappheitsmomente der verschiedenen Teilbereiche erlebt und mit
ihnen sozusagen wirtschaftet: sie bewertend, gegenseitig abwigend, Prioritdten zwischen ihnen setzend,
durch eine derartige Synopsis der Knappheit den Sinn des Augenblicks wie auch der Gesamtexistenz
suchend — und dann vor allem: Handlungsakte der Knappheitsbekimpfung als Gegenmafinahmen gegen
Knappheit einleitend. — Aus kollektivistischer Perspektive dringt die Erkenntnis in den Vordergrund,
dafl der Mensch auf Vergesellschaftung, auf Sozialisation, d.h. auf den Zusammenschlufl in sozialen
Ordnungen und Systemen gerade wegen seiner Unzuldnglichkeiten und Knappheitstatbestinde ange-
wiesen ist. Der Existenzzweds aller sozialer Systeme ist die Strukturierung von Knappheitsbekimpfungs-
prozessen, d. h. die Umwandlung individueller Knappheitsprobleme in kollektive Aufgaben und die
Steuerung ihrer eigenen, auf kollektive Dimension projizierten und potenzierten Knappheitsprobleme.
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