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mitteilen, ein besseres Feedback geben, einen
Streit beilegen lernen kénnen. Es wird ihnen
zugetraut, dafl sie sich verdndern. Vielleicht
ist es diese positive Perspektive, welche die

Methode von Satir, die sich kaum einer der
bestehenden Schulen zuordnen ldflt, fiir viele
praktizierende Familientherapeuten so sym-
pathisch sein lifit. Martha Krause-Lang

Weltrevolution der Jugend

In den letzten 20 Jahren ldste eine Genera-
tion junger Menschen die andere in rascher
Folge und in jeweils anderer Gestalt ab. Zu-
erst die Politisch-Engagierten bei Demonstra-
tionen auf den Straflen und bei Sit-ins in den
Universititen. Dann die Hippies, lichelnd,
mit Blumen geschmiickt und mit dem Ruf:
Make love . . . Dann die Haschjiinger, die sich
mittels der Drogen auf die Reise machten.
Dann die Religiosen, die Jesus wiederent-
deckten und als Kinder Gottes Zeugnis fiir
ihre eigene Bekehrung und zugleich fiir ihre
politische Resignation ablegten. Und heute:
einerseits eine apathische, anpassungsfreudige,
schweigende Mehrheit, andererseits jene ent-
tduschten Terroristen, die mit extremer Ge-
walt endlich ihre politischen Ziele glauben
erreichen zu konnen. Selbst wenn es in der
Jugendszene fiir die einzelnen Linder der
Welt, von Japan bis Frankreich, grofle Unter-
schiede geben mag, selbst wenn aufs erste die
Buntheit der Eindriicke verwirrt — es ereig-
nete sich in den letzten Jahren eine ,Welt-
revolution der Jugend, die in dieser Art und
Breite einmalig ist.

Nun ist der zeitliche Abstand zu diesen
nicht vorhergesehenen Ereignissen noch zu
kurz, um eine endgiiltige Wertung vorlegen
zu konnen. Deshalb bietet Klaus Mebnert in
seinem Buch ,Jugend im Zeitbruch“l eher
einen faszinierenden Bericht der Geschehnisse
als eine befriedigende Deutung. Aber selbst
dieser Bericht schligt den Leser in Bann, ob
iiber die Beatbewegung oder iiber die Ent-
stehung des amerikanischen SDS berichtet, ob
die Revolution in den Universititen Tokios
beschrieben oder die Biographie wvon R.
Dutschke oder U. Meinhof erzihlt wird. Die
Daten und die Details dieser weltweiten Un-
ruhe sind prizise gesammelt und journalistisch
so gut aufbereitet, dafl man den Zettelkasten
im Hintergrund kaum bemerkt.
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Mehr als die Tatsachen interessiert die Deu-
tung. Wo liegen die Ursachen einer solchen
weltumspannenden Revolution? Ist es die
grofie, in hundert Millionen gehende Zahl
von Studenten auf dieser Welt? Ist es das mit
dem Studium auferlegte ,Moratorium® (E.H.
Erikson), jene Schonfrist vor dem Beginn des
Berufslebens? Ist es der Mangel an klar her-
ausgestellten Riten der Initiation in die Ge-
sellschaft und die sich daraus ergebende Ver-
unsicherung? Ist es der Einfluff der ,drei
Frankfurter M. Horkheimer, Th. W. Adorno,
H. Marcuse, die mit ihrer ,Kritischen Theorie®
einem neuen politischen Bewufitsein zum
Durchbruch verhalfen? Ist es die antiautori-
tire Welle, die mit Namen wie W.Reich, A.S.
Neill und nicht zuletzt K. Marx verbunden
ist? Ist es die grofle Schwierigkeit junger Men-
schen, heute zu einer Identitit zu finden, vor
allem auch deshalb, weil die etablierten Kir-
chen als Agenturen des Sinns nicht mehr wahr-
genommen, nicht mehr ernstgenommen wer-
den? Sind es die Triume von einer Urdemo-
kratie, von freier Liebe, von einem Leben der
Lust, von der einen und friedlichen Welt, die
die jugendgemifie Ungeduld befliigelten? Was
sind die Ursachen? Mehnert nennt einige und
kommt zu dem Schluf}: ,Fast nichts davon
ist vollig neu, weder die Situation des Zeit-
bruchs noch die Kritik am Fortschritt und
Wohlstand, auch nicht die Entfremdungs-
dngste und Identititskrisen, so neu die Worter
selbst manchen scheinen mogen. Neu und ein-
malig in der Geschichte ist das Zusammentref-
fen dieser Faktoren zu einer Zeit, da sie alle-
samt auf einem Hohepunkt ihrer Wirkungs-
kraft waren und sich in Wechselwirkung ge-
genseitig steigerten® (444).

Aber es bleibt die Frage: Warum jetzt?
Weil heute ein ,Zeitbruch® ist. Und was ist
ein ,,Zeitbruch®? Es ist die Zeit seit 1914, ,da
niemand weiff, wohin die Reise geht* (337).
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Ein radikaler, in eine unbestimmte Zukunft
fiithrender Umbruch, vergleichbar den von ]J.
Huizinga beschriebenen Vorgingen im Spit-
mittelalter. Fiir die heutige Situation die fol-
genden Charakteristiken: industrielle Revo-
lution, Tempo des Verkehrs, Strefl, Faszina-
tion des Fernsehens usw., kurz: eine neue
technische Welt. Junge Menschen reagieren auf
diesen Zeitbruch mit groflerer Sensibilitit als
die Erwachsenen. Ist das der Grund? Eine
endgiiltige Antwort ist noch nicht méglich —
es sei denn, man bedenkt, wie sich durch
dieses technische Denken das Selbstverstind-
nis und Selbstbefinden des Menschen in dieser
Welt tiefgreifend verandert hat.

Was wird werden? In seiner Schlulbetrach-
tung stellt Mehnert fest, dafl die Ursachen der
Revolte, aus denen ,innere Unsicherheit, Ent-
fremdung, Identititskrise (samt ihren . . .
Folgen) hervorwuchsen®, weiter wirksam sind,
dafl mit ,neuen Erschiitterungen entlang dem
Generationsgraben zu rechnen® ist (464). Des-
halb solle man sich nicht beunruhigen, die
fruchtbare Spannung zwischen Alt und Neu
halte die Entwicklung erst lebendig. Um

Briidken zwischen den Generationen zu schla--

gen, hebt Mehnert fiinf Unterschiede zwischen
seiner und der heutigen Generation heraus,
die Themen des notwendigen Gesprichs zwi-
schen den Generationen sein konnen: 1. Da-
mals war man mehr geschichtsbewuflt und
traditionsgebunden. Heute herrscht eine tabu-
brechende, absolute Ehrlichkeit, ,aber auch
totale Riicksichtslosigkeit gegeniiber anderen®
(467). 2. Damals war die Jugend mehr lei-
stungsorientiert: Jedem dasSeine. Heute wird
Chancengleichheit gefordert nach dem Motto:
Jedem das Gleiche. 3. Damals packte junge
Menschen ein leidenschaftlicher Patriotismus
und machte die einen zu Freunden, die ande-
ren zu Feinden des Vaterlands. Heute da-
gegen zerfillt die Menschheit in ,Unter-
driickte“ und ,Unterdriicker®. 4. Damals gab
es keine Angst vor einem starken Staat, ,im
Gegenteil, wir wiinschten ihn“. Heute breitet
sich ein Zuriickschrecken vor den immer gi-
gantischer werdenden Apparaturen und Or-
ganisationen und ihren Unfreiheiten aus.
5. Damals wufite die Generation, ,wofiir sie
lebte“. Heute haben das Vaterland, die Lei-

stung, der religitse Glaube ihren Glanz ein-
gebiiflt. Und was bleibt an Sinngebung des
Lebens, zumal die Kirchen ins Abseits gerie-
ten und zum Establishment gezdhlt werden?
Oft nur ein bizarres Motiv. Gerade diese Un-
terschiede zwischen zwei Generationen for-
dern zum Dialog zwischen den Generationen
heraus, wenn ein Weg in eine gemeinsame
Zukunft offenstehen soll.

Fiir diesen gemeinsamen Weg legt Mehnert
zum Schluf} seine Vorstellungen vor, an denen
manches ,konservativ® (471) erscheinen mag,
wie er selber sagt. Er nennt folgende grund-
legende Einsichten: Es miissen sich wieder ver-
bindliche Werte und Verhaltensnormen fiir
alle entwickeln. Die Verteufelung der kérper-
lichen und geistigen Arbeit, der treuen und
zuverlissigen Leistung mufl ein Ende haben
(bei qualitativen Reformen des Arbeitslebens
und der Aufwertung der beruflichen Bildung).
Es muf eingesehen werden, daff wir die amt-
liche Autoritit, die ihre Legitimation aus de-
mokratischen Entscheidungen gewann, nicht
entbehren kénnen — und daf} es nicht nur die
charismatische Autoritit geben kann. Gerade
weil die Jugend in einem Neuland stehe,
»ohne iiberzeugende Vorbilder®, setze sich
zunehmend die Einsicht durch (gewiff in An-
lehnung an M. Mead), dafl die gestrigen Re-
geln und Karten wenig niitzen. ,Um in diesem
Neuland einen Weg zu finden, bedarf es —
im Weltmafstab, also nicht nur fiir die Deut-
schen — der ordnenden Erfahrung der Alten
ebenso wie des tabu-brechenden Wagemuts
der Jungen, ihres Ahnens und Dringens®
(475). Die Generationen konnen nur mitein-
ander die Herausforderung der Zeit und der
Zukunft bestehen.

Die Grundaussage des umfangreichen Ban-
des wird — bei allen Vorbehalten, die man
manchen Details gegeniiber haben kann — die
Zustimmung jener finden, die sich ideologisch
nicht links festgemacht haben und denen Re-
volution nicht ein Wert in sich ist. Linke Kri-
tiker werden — wie es bereits geschehen ist —
das Buch in die , politische Gegenreformation®
eingliedern und zu Unrecht in eine Reihe mit
Publikationen von W. Brezinka, H. Schelsky,
K. Sontheimer stellen. Sie werden es als
seinen Streich gegen die Jugend“ bewerten.
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Mit einem solchen Urteil wird aber cher die
eigene, ideologisch bedingte Befangenheit ent-
larvt, als daff grundsitzlich etwas zu diesem
Buch und seinen Problemen gesagt wiirde.
Abschlieffend konnte man fragen, was die
Weltrevolution der Jugend fiir die Kirche be-
deutet hat oder bedeuten konnte. Mehnert
kommt nur darauf zu sprechen, daff enga-
gierte Gruppen an den Kirchen vorbei eine
neue Religiositit zu entwickeln versuchen und
dafl die Kirchen fiir junge Menschen wenig
anziehend sind, weil sie zu sehr mit ihren
eigenen Problemen befafit seien. Was aber die

Jugend sowohl an erfreulicher Verunsicherung
wie an wegweisender Neuorientierung in die-
sen Jahren in die Kirchen gebracht hat, kennt
Mehnert nicht. Zumindest unter dieser Riick-
sicht braucht das Buch eine Ergidnzung 2.
Roman Bleistein S]

! Klaus Mehnert, Jugend im Zeitbruch. Woher —
Wohin? Stuttgart: Deutsche Verlagsanstalt 1976.
512 S. Lw. 29,80.

2 Vgl. dazu: R. Bleistein, Die jungen Christén und
die alte Kirche (Freiburg 1975).

Das Vermachtnis der Indianer

Das Stichwort ,Indianer® assoziiert sogleich
jene dunkelhdutigen, geschmeidigen Gestalten
der amerikanischen Prarie, die uns frith durch
Cooper und andere vertraut wurden, uns die
Lust am Abenteuer einpflanzten, bis wir sie,
heranwachsend, belichelten und mit den Ju-
gendbiichern vergaflen. Indessen tut man den
Indianern unrecht, wenn man sie so herab-
lassend behandelt. Sie sind die Vertreter einer
archaischen Welt, Reprasentanten verlorenge-
gangener Weisttimer, und sie erschlieflen dem,
der sich mit ihren Festen, Ritualen, Dichtun-
gen beschiftigt, tiefe Aspekte des Seins. Diese
Aspekte, neu und iiberraschend, sind zugleich
uralt, aber sie wurden im Verlauf einer Ent-
wicklung verschiittet, die sich ihrer Aufge-
klartheit rithmte und ihre Hoffnung allein
auf die Ratio und deren Errungenschaften
setzte.

Die ethnologischen Wissenschaften belehren
uns hier eines anderen; freilich: wem sind ihre
Forschungen zugianglich, wer kennt sich in
ihren Archiven aus? Ethnologie: das weckt bei
uns fast immer die Vorstellung, als geschehe
dergleichen unter Ausschlufl der Offentlich-
keit. Zweifellos bleibt es eine Besonderheit,
wenn ein Ethnologe (ohne auf den gelehrten
Apparat zu verzichten) durch die Ergebnisse
seiner Forschung den Zeitgenossen griindlich
beunruhigt — und wenn ihm dies in einer lite-
rarisch herausragenden Form gelingt, so han-
delt es sich um einen besonderen Gliicksfall.
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Diesen Gliicksfall liefert uns der Amerikanist
Werner Miiller in einem keineswegs umfing-
lichen Werk iiber ,Indianische Welterfah-
rung“l. Zwar lassen sich derartige Erfahrun-
gen, die im Magischen und Mythischen wur-
zeln, auch in anderen alten Kulturen machen;
doch zeigen die Miillerschen Untersuchungen,
wie lohnend es ist, sich auf einen bestimmten
Kulturkreis wie den indianischen zu beschran-
ken und von dort Briicken zur Moderne zu
schlagen.

Wenn wir diesen Vergleich zweier Bewufit-
seinsebenen durchfithren, so stoflen wir auf
ein erschreckendes Ergebnis. Wir stellen fest,
daf} wir verloren haben, was immer verloren-
gehen konnte: den Duft der Dinge, das Ge-
heimnis des Kosmos, die Fihigkeit zu Triu-
men und Visionen, die Wirklichkeit der Bil-
der, dariiber hinaus eine urtiimliche Frémmig-
keit, aus der jede religiose Ordnung hervor-
wachst.

Die Indianer werden in diesem Buch als
Kronzeugen angerufen gegen jene Bewufit-
seinswelt, die wir inzwischen installierten,
und gegen das ,europiische Denkgefingnis,
in das wir uns eingeschlossen haben. Man er-
innert sich, wie hochmiitig, arrogant wir im
Zeichen des Logos gegen den Mythos zu Feld
gezogen waren. Wir hatten mit den Himmern
des Logos den Mythos zerschlagen und seine
Scherben wissenschaftlich prapariert. Wir ver-
rieten die Bilder an die Begriffe, das Leben an



