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Geist Ferdinand Ebners gefiithrten Dialogs, in
dem schliefilich keinem der Mitarbeiter und
Leser die Entscheidung fiir oder gegen die
Gestalt Christi, fiir oder gegen die Kirche er-
spart geblieben ist. Der Kreis der Adressaten
dieses einzigartigen Briefschreibers reichte
aber weit iiber ,Brenner® und Familie hinaus.
Ficker wurde sehr oft auf dem Briefweg zum
Beichtvater von Geistesingsten und Lebens-
noten vieler, ihm zunichst unbekannter Men-
schen. So rit er einer durch die in Polen ver-
iibten Nazi-Greuel erschiitterten Briefschrei-
berin: ,Es ist ein ausgezeichnetes Mittel, die
Tatsachen fiir sich sprechen zu lassen, aber wo
sie Thre Reflexion so in Bewegung setzen, dafl
diese selbst nicht mehr ibergangen werden
kann, da erleichtert das Freiwerden derselben
den Kontakt mit dem unsichtbaren, aber im
Geiste spiirbar gegenwirtigen Zuhorer — es
mufd nicht unbedingt, aber es kann auch ein
Briefempfinger sein —, dem das Herz in Ge-
danken zuneigt.* '

Ein Letztes, das die Gespriche wie die
Briefe Fickers charakterisiert, mufy gesagt wer-
den: sein existentielles Gefithl fiir die Un-
wiederholbarkeit des jeweiligen ,Augen-
blides®, fiir die mogliche Entscheidungstrich-
tigkeit jeder Form menschlicher Begegnung.
Er, der bis an sein Lebensende ein unent-
tauschbar Hoffender geblieben ist, war sich
immer bewuflt, dafl jedes Gesprich, jeder
Brief im Hinblick auf einen ,Neuen Himmel“
und auf eine ,Neue Erde®“ zur ,Zeit und
Stunde“ werden kann, wenn nur wir Men-
schen der Du-Erfahrung Raum geben.

Ignaz Zangerle

! Ludwig von Fidter (1880-1967), Griinder und
Herausgeber der Zeitschrift ,Der Brenner® (1910
bis 1954), Entdedser und Forderer Georg Trakls. —
sDenkzettel und Danksagungen® {Aufsdtze und
Reden, hrsg. v. F. Seyr, Miinchen 1967); Briefaus-
wahl in Vorbereitung.

Christentum und politische Ordnung

Zur Neuauflage des Evangelischen Staatslexikons

Im Jahr 1966 erschien zum erstenmal das
»Evangelische Staatslexikon® (vgl. die Be-
sprechung in dieser Zschr. 179, 1967, 231f.).
Den in den letzten zehn Jahren eingetretenen
Wandlungen in Staat und Kirche sucht nun
eine zweite, vollig neu bearbeitete Auflage
Rechnung zu tragen!. Das Werk ist um 60
neue Stichworter erweitert; dafiir wurden
andere Stichworter von nur voriibergehender
Aktualitit mutig gestrichen; mehr als 90 Ar-
tikel wurden vollig neu verfafit und kaum ein
Artikel ganz unverindert iibernommen. Er-
gebnis: In 3000 sehr eng bedruckten Text-
spalten (Steigerung um etwa ein Siebtel des
Umfangs) ist etwa die Grenze dessen erreicht,
was sich iiberhaupt an Stoff in einem Band
zusammenfassen 1afit.

Die inhaltliche Kontinuitit ist dadurch ge-
wihrleistet, dafl dieselben Herausgeber ver-
antwortlich zeichnen (mit Ausnahme des 1967
verstorbenen Mitbegriinders Siegfried Grund-
mann). Nach zehn Jahren hat sich aber die

Schwierigkeit noch verschirft, mit der sich
schon damals die Herausgeber auseinander-
setzen muflten, was nimlich den spezifischen
Charakter als evangelisches Staatslexikon aus-
macht, von dem ein solches Werk seine beson-
dere Rechtfertigung erhilt. Gibt es doch auf
evangelischer Seite keine verbindliche kirchen-
amtliche Soziallehre, die als geistiges Geriist
dienen konnte. Schon damals sollte deshalb
in diesem Werk ,weder eine konfessionalisti-
sche Haltung ausgedriickt noch der Anspruch
erhoben werden, fiir die evangelische Chri-
stenheit oder gar fiir die evangelische Kirche
zu sprechen®. In der Zwischenzeit (Schlagwozr-
ter: ,Okumenismus®, ,Ideologiekritik®) ist
der Meinungspluralismus gerade in politischen
Fragen noch grofler geworden, auch auf katho-
lischer Seite, so dafl es auch im Hinblick auf
die geplante Neuauflage des (katholischen)
Staatslexikons der Gorres-Gesellschaft der
Aufmerksamkeit wert ist, wie die Heraus-
geber mit der Vielfalt der Meinungen inner-
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halb der evangelischen Kirche Deutschlands
fertig zu werden suchten.

Dieses Problem stellt sich nicht in voller
Schirfe fiir jene Artikel, in denen nur die be-
stehende rechtliche, politische und religidse
Lage in der Bundesrepublik dargestellt wird.
Diese informativen oder auch stellungnehmen-
den Artikel aus der Feder hervorragender
evangelischer (oder fiir Themen aus dem
katholischen Bereich auch katholischer) Fach-
gelehrter sind von hohem Niveau, kénnten
grundsitzlich aber auch anderswo, beispiels-
weise in einer wissenschaftlichen Fachzeit-
schrift, erscheinen. Mit der Auswahl von be-
stimmten Autoren und Bewertungsgesichts-
punkten werden aber dennoch auch inhaltliche
Akzente gesetzt, Als Beispiel kann der im
Text unverandert aus der ersten Auflage iiber-
nommene Artikel ,Liberalismus® dienen, des-
sen durchweg positive Wiirdigung kaum die
Einstellung der evangelischen Studentenge-
meinden der letzten zehn Jahre widerspiegeln
diirfte. Manche hart kontroversen Fragen (et-
wa ein Stichwort ,Investitionslenkung®) blei-
ben einfach ausgeklammert.

Auch in Artikeln von eigentlich theologi-
scher Dimension werden manche Streitpunkte
dadurch umgangen, dafl zunichst einmal refe-
rierend eine mdoglichst umfassende Informa-
tion iiber die reformatorischen Positionen ge-
geben wird, beispielsweise iiber die Rechts-
theologie Luthers oder die Zwei-Reiche-Lehre,
wobei Gegensidtze in der Interpretation nicht
verschwiegen werden.

Problematischstes Kernstiick des Lexikons
sind aber jene Artikel, wo im Namen des
christlichen Glaubens und der Theologie zu
aktuellen gesellschaftspolitischen Grundsatz-
fragen Stellung genommen werden soll. Ein
Rekurs unmittelbar auf die Heilige Schrift ist
dabei unmdglich, weil sich dort keine inhalt-
lichen Antworten finden, die ohne Beriicksich-
tigung der verschiedenen geschichtlichen Um-
welt einfach in unsere Zeit libertragen werden
koénnten. So versuchen denn die Autoren sol-
cher Beitrige (etwa die theologischen und so-
zialethischen Abschnitte der Artikel: Ehe und
Familie, Eigentum, Euthanasie, Gerechtigkeit,
Mitbestimmung, Schwangerschaftsabbruch,

568

Staat) ecine gewissenhafte und ausgewogene
Deutung dessen, was sich vom Evangelium
und der Lehrtradition der reformatorischen
Kirchen her zu solchen Grundsatzfragen sagen
lafit. Sie konnen sich dabei teilweise an Denk-
schriften anlehnen, in denen von kirchenoffi-
zieller Seite aus eine richtungweisende Stel-
lungnahme gegeben wurde. Aber so beachtlich
die Ergebnisse dieser theologischen Arbeit in
vielerlei Hinsicht sind, so viel man davon auch
in eine katholische Soziallehre wird iiberneh-
men diirfen, so kann man sich doch eines ge-
wissen methodischen Unbehagens nicht ganz
erwehren: Wie theologisch schliissig, wie kirch-
lich verbindlich ist diese Argumentation, wenn
sie sich nicht auf ein eigentliches Lehramt und
ein theologisch interpretiertes Naturrecht stiit-
zen kann?

Trotzdem besteht keine Veranlassung, an
dieser Stelle auf die Uberlegenheit der tra-
ditionellen katholischen Soziallehre zu ver-
weisen. Gerade ihre beiden hauptsichlichen
Stiitzen, nidmlich die Autoritit des authenti-
schen, d. h. nicht mit voller Unfehlbarkeit
sprechenden Lehramts und die Naturrechts-
lehre finden heute auch in katholischen Krei-
sen keine ungeteilte Anerkennung mehr. So
scheinen die konfessionellen Unterschiede im-
mer mehr zu verschwimmen. Auch dort, wo
man als Katholik gegen die eine oder andere
polemische Formulierung noch Einspruch an-
melden mochte (etwa gegen die Ablehnung
des Naturrechts oder im Artikel ,,Subsidiari-
tatsprinzip“), wird man immer genau zusehen
miissen, ob es sich tatsichlich um einen Unter-
schied in der Sache oder blof8 in der Sprach-
und Denktradition handelt. Dabei diirfte die
Zahl der Christen, bei denen diese theologi-
schen Unterschiede fiir ihre politische Einstel-
lung von Bedeutung sind, in beiden Konfes-
sionen in den letzten Jahren ohnehin immer
geringer geworden sein. So konnte dieses
Werk als Herausforderung an beide Kirchen
dienen, iiber den EinfluR des Christentums
auf die politische Ordnung neu und vertieft
nachzudenken. Walter Kerber S]

1 Evangelisches Staatslexikon. Hrsg. v. Hermann
Kunst, Roman Herzog, Wilhelm Schneemelcher.
Stuttgart: Kreuz 1975. XII1S., 3122 Sp. Lw. 155~




