Riickkehr in die Diakonie

Die Forderung, die Kirchen miifiten in die Diakonie zuriickkehren, gewinnt an Ge-
wicht, wenn man erfahrt, daf sie nicht erst auf dem Zweiten Vatikanischen Konzil er-
hoben wurde. Die Uberlegungen, die P. Alfred Delp SJ um die Jahreswende 1944/45
im Gefingnis zum Schicksal der Kirchen anstellte, gipfeln in dieser Forderung: Riick-
kehr in die Diakonie. Er prizisiert: ,Damit meine ich das Sich-Gesellen zum Menschen
in allen seinen Situationen..., das Nachgehen und Nachwandern auch in die duflersten
Verlorenheiten und Verstiegenheiten des Menschen..., die Sorge um den menschen-
tiimlichen Raum und die menschenwiirdige Ordnung. .., die geistige Begegnung als ech-
ten Dialog, nicht als monologische Ansprache und monotone Quengelei.

Diese Sitze liest man heute in einer anderen Betroffenheit als im Jahr 1949, in dem
die Texte Delps zum ersten Mal unter dem Titel ,Im Angesicht des Todes“ publiziert
wurden. Man muf sich nicht nur in das zeitgendssische Pathos einlesen; vor allem hat
die Geschichte die Entwiirfe Delps fiir Staat und Kirche eingeholt. Die Bundesrepublik
hat eine Gestalt angenommen, die mit seiner , dritten Idee“, mit seinem ,personalen
Sozialismus® zu konfrontieren wire; die Kirche hat sich im Zweiten Vatikanischen
Konzil erneut unter das Gesetz der Reform gestellt — und dennoch bleibt die ,Riick-
kehr in die Diakonie® aktuell.

Was wiirde Alfred Delp heute zu Staat und Kirche sagen? Er wire am 15. Septem-
ber dieses Jahres 70 Jahre alt geworden. Das Urteil Roland Freislers, das ,,im Namen
des Volkes“ ergangen war und auf Hochverrat erkannte, brachte ihm ,,zum Schutz des
Reiches® — wie es in der fatalen Urteilsbegriindung hiefl — am 2. Februar 1945 in Ber-
lin-Pl6tzensee den Tod. Seit 1939 war er Mitglied der Redaktion der ,Stimmen der
Zeit“ — Anlafl genug, zu seinem Jahrestag nicht nur die Erinnerung an diesen Mann
des kirchlichen Widerstands wachzuhalten, sondern seine Texte aus dem Gefingnis
erneut zu lesen.

Wenn er in der Neujahrsnacht 1945 alle Vélker Europas in ihrer geschichtlichen
Herkunft und in ihren kiinftigen Aufgaben beurteilt, schreibt er iiber Deutschland:
,Eines ist sicher: ein Europa ohne Deutschland, und zwar ohne mitfiihrendes Deutsch-
land, gibt es nicht. Und ein Deutschland, in dem die abendlindischen Urstrome: Chri-
stentum, Germanentum (nicht Teutonentum) und Antike nicht mehr quellrein flieflen,
ist nicht Deutschland und ist kein Segen fiir das Abendland. Aber auch hier liegt ... vor
allen tieferen Fragen die einer Brot- und Not-Ordnung. Ernster genommen: auch hier
die soziale Frage.”

Damit ist er bei seinem Thema, der sozialen Frage. Er klirt es spiter so: Die Proble-
matik sei dreimal der Mensch: wie man ihn unterbringe und ernihre; wie man ihn be-
schiftige, so daf er sich selbst ernihre (die wirtschaftliche und soziale Erneuerung); wie
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man ihn zu sich selbst bringe (die geistige und religitse Erweckung). Er erkennt also
einen engen Zusammenhang zwischen dem wirtschaftlich-sozialen Wiederaufbau und
der geistig-religidsen Erweckung. Wird diese Forderung in der Riickschau nicht als uto-
pisch entlarvt? Und brachte die Sinnkrise am Ende der sechziger Jahre nicht an den
Tag, daff in Deutschland zwar aufgebaut worden war, daf man aber keine neuen reli-
giosen Fundamente gelegt hatte?

In der gleichen Neujahrsnacht schreibt Delp kritisch iiber die Kirche: , Wenn diese
drei (Aufgaben) ohne oder gegen uns gelost werden, dann ist dieser Raum fiir die Kirche
verloren, auch wenn in allen Kirchen die Altire umgedreht werden... Die Ubernatur
setzt ein Minimum von natiirlicher Lebensfihigkeit und Lebensméglichkeit voraus, ohne
die es nicht geht. Und die Kirche als Institution und als Autoritit setzt ein Minimum
lebendiger Religion voraus, sonst wird sie nur nach ihrer realen Macht gewertet oder
museal.

Von diesem Minimum lebendiger Religion spricht Delp in seinen Texten immer wie-
der: einmal im Begriff der Ordnung Gottes, zum anderen im Begriff der Fahigkeit des
Menschen. Delp erkennt in der Natur ein Gesetz, das ihr von Gott eingegeben ist und
das den Menschen immer wieder zum Guten, zum Wahren, zum Rechten zuriickzwingt.
Gegen die Ordnung leben heiflt gegen Gott leben. Liegt im Hintergrund dieser Ansicht
eine Naturrechtsmentalitdt? Das Ordodenken des Liberalismus? Oder die Theologie
des Ignatius von Loyola, die den lebendigen Gott deshalb ,,in allem finden® kann, weil
dieser Gott — absteigend in die Kreatur — in allem wirkt? Die bislang unvertffentlich-
ten Exerzitienaufzeichnungen Delps aus dem Jahr 1938 lassen eher letzteres vermuten.

Unmittelbar mit dem Begriff der Ordnung Gottes verbindet Delp Aussagen iiber
die Fihigkeiten des Menschen. Bekannt geworden ist sein Satz: ,Der gegenwirtige
Mensch ist in eine Verfassung des Lebens geraten, in der er Gottes unfihig ist.“ Wie
ihn erneut ,gottesfihig und somit religionsfihig® machen? Drei Moglichkeiten nennt
Delp: ,Die Ordnung Gottes verkiinden und von ihrer Wiederanerkennung alles er-
warten, den Menschen in Ordnung bringen und von seiner Gesundheit die Gesundheit
erwarten, den Lebensraum in Ordnung bringen und von da einen Erfolg des Menschen
erwarten.“ Damit stellt er die innere Einheit von géttlicher Ordnung und menschlicher
Fihigkeit heraus, die ihn zu einem ,theonomen Humanismus® und zu einem ,persona-
len Sozialismus* fiihrt.

Bei diesen Aufgaben kommt die Kirche in den Blick: , Wir sind trotz aller Richtigkeit
und Rechtglaubigkeit an einem toten Punkt. Die christliche Idee ist keine der fithrenden
und gestaltenden Ideen dieses Jahrhunderts . . . Man muf, glaube ich, den Satz sehr ernst
nehmen: was gegenwiirtig die Kirche beunruhigt und bedringt, ist der Mensch.

Diesem Menschen gilt auch heute die Diakonie. Sie erschdpft sich nicht im sozialen
Dienst. Delps anthropologischer Grundsatz lautet: ,Der Mensch ist nur mit Gott zu-
sammen Mensch.“ Fiir dieses Ziel wurde Delp auf andere als von ihm gewiinschte
Weise in Dienst genommen. Gerade deshalb gewinnt sein Ruf zur ,Riickkehr in die
Diakonie“ eine um so grofiere Authentizitit. Roman Bleistein S
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