BESPRECHUNGEN

Jugendarbeit

SteiNkaMP, Hermann: Jugendarbeit als so-
ziales Lernen. Ziele und Aufgaben kirchlicher
Jugendarbeit. Zum Beschlufl der Gemeinsa-
men Synode der Bistiimer in der Bundesrepu-
blik Deutschland. Miinchen, Mainz: Kaiser,
Griinewald 1977.. 125 S. (Gesellschaft und
Theologie. Praxis der Kirche. 27.) Kart. 18,50,

H. Steinkamp, Professor fiir Pastoralsozio-
logie an der Universitit Miinster, legt in die-
sem Buch einen Kommentar zum Synoden-
beschluf ,Ziele und Aufgaben kirchlicher Ju-
gendarbeit® vor, an dessen Entstehung er
selbst als Sachberater der Synode beteiligt
war. Der ,Kommentar® leidet allerdings un-
ter einer doppelten Engfiihrung: Erstens wer-
den nur die Kapitel 1, 2 und 4 des Beschlusses
zur Kenntnis genommen und das fiir die In-
halte einer kirchlichen Jugendarbeit bedeut-
same Kapitel 3 ginzlich vernachlissigt. Zwei-
tens wird das m. E. durch die Beschliisse der
Synode (gruppenpidagogisch) modifizierte
gruppendynamische Konzept auf eine grup-
pendynamisch orientierte Jugendarbeit fest-
geschrieben.

Jenseits der Frage, ob die Beschreibung des
Verhiltnisses von Gruppenpidagogik und
Gruppendynamik richtig ist, ob die ausge-
fiihrten Ausbildungsginge fiir ehrenamtliche
und hauptamtliche Mitarbeiter in der kirch-
lichen Jugendarbeit nicht utopisch sind (ob sie
wissenschaftlich schliissig sind, ist wiederum
eine andere Frage), erhebt sich dieses zentrale
Problem: Wird die christliche Dimension einer
kirchlichen Jugendarbeit voll realisiert, wenn
sie als ,soziales Lernen® definiert wird? Aus
dieser Frage ergibt sich die andere: Werden
oErfahrung® und das Verhiltnis zwischen
der ,menschlichen® und der ,religiosen Erfah-
rung” zutreffend definiert?

Der von Steinkamp eingebrachte Begriff der
Erfahrung (33) klirc zuwenig, was inhaltlich
»Erinnerung® ist, die bei Erfahrungen eine
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Rolle spielt; denn in dieser Erinnerung kann
nicht nur eine frithere Erfahrung, sondern
ebenso eine gelernte Wahrheit, ein Wissens-
stoff aufgehoben sein. Es kann sein, dafl an-
hand eines abstrakten Begriffs die lebendige
Erfahrung erst zu der ihr eigenen Deutlich-
keit gerinnt. Ein wenig mehr Reflexion iiber
den Begriff der Erfahrung hitte verhindert,
daf das ganze Buch von einem Gegensatz
zwischen Erfahrung und allen ,Objektiviti-
ten“ in ,objektiven Sdtzen® (38) und ,Riten,
Symbolen, sakramentalen Handlungen® (49)
durchzogen wird. Falsche Alternativen hel-
fen auch in diesem erkenntnistheoretischen
und fundamentaltheologischen Problem nicht
weiter.

Unmittelbar an dieses Problem schliefit sich
das andere an: die ,signifikante Erfahrung®,
in der ich auch eine Erfahrung meines Selbst
mache (33), muf} nicht identisch sein mit einer
christlichen Erfahrung, solange ich ,christlich®
nicht auf einen puren Deutungsbegriff oder
auf die vage Vokabel ,religits® verenge. Da-
bei haftet dem Begriff des Religidsen bei
Steinkamp eine sonderbare Ambivalenz an:
einerseits ist Religion eine signifikante Selbst-
erfahrung, zumal in Bezichungen zwischen -
Menschen, andererseits aber allzu versach-
lichend eine ,Beziehung zwischen Mensch und
Transzendenz® (49). Warum eigentlich nicht
im Sinn einer personalen Kategorie eine Be-
ziehung zwischen Mensch und Gott bzw. Je-
sus Christus?

Aufgrund solcher Fehlschliisse mufi die so-
genannte ,situative Verkiindigung®, darge-
stellt an zwei Perikopen des Neuen Testa-
ments (Lk 7, 36-50, Mk 10, 46-52), nur das
Ungentiigen des theoretischen Ansatzes um so
mehr bewufit machen. In der Interpretation
des NT hebt Steinkamp heraus, dafl Jesus je-
weils die zwischenmenschlichen Beziehungen
wieder in Ordnung, ins ,Heil brachte. Und
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er suggeriert, dafl ,Siindenvergebung® im er-
sten Fall mit der ,Wiederherstellung nicht-
entfremdeter zwischenmenschlicher Beziehun-
gen® identisch ist (43). Er erkennt das ,Wun-
der® im zweiten Fall weniger im Glauben des
Blinden und in der Heilung als in der ,inter-
subjektiven sozialen Dimension des Vorfalls®
(45). Die Frage am Ende des zitierten Kapi-
tels: , Wer hat eigentlich Interesse, die Gren-
ze zwischen humanen und ,religidsen® Zielen
solcher Prozesse zu kennen?“ (45) heifit doch:
Es ist unwichtig, wer Jesus Christus ist und
welche Realitit der Glaube an ihn bringt,
welche Wirklichkeit das Reich Gottes er-
schlieit. Diese theologische Vorentscheidung
bestimmt dann das ganze Ausbildungskon-
zept, das fiir irgendeine Jugendarbeit geeig-
net sein mag, fiir eine kirchlich verantwortete
gewifl nicht ausreicht. Es geht in ihr ja nicht
nur um eine ,interpersonelle Kompetenz®
(93), um eine ,kommunikative Kompetenz®
(53) — diese sollen nicht geringgeschitzt wer-
den —, sondern um eine spirituelle Kompe-
tenz. Man kann also nur Chr. Baumler (Un-
terwegs zu einer Praxistheorie, Miinchen
1977, 249) zustimmen, wenn er im Hinblick
auf die Priifung einer ,neuen Religiositdt® in
den Jugendgruppen grundsitzlich sagt: ,Ein
gruppendynamischer Ansatz reicht dazu nicht
aus; ein umfangreicherer theoretischer Rah-
men mufl gefunden werden.“ So lifit sich ab-
schliefend leider nur feststellen, daff in die-
sem Buch weder ein Kommentar zum Syn-
odenbeschlufl noch eine giiltige, d. h. ausrei-
chende und weiterfithrende Theorie
kirchlichen Jugendarbeit — nicht zuletzt im
Sint der Synode — vorliegt.  R. Bleistein S]

einer

BAumLER, Christof: Unterwegs zu einer Pra-
xistheorie. Gesammelte Aufsitze zur kirch-
lichen Jugendarbeit 1963-1977. Miinchen:
Kaiser 1977. 281 S. Kart. 32,—.

Der Sammelband des evangelischen Pasto-
raltheologen an der Universitdt Miinchen ent-
hilt im Ubergewicht Beitridge aus den Jahren
1963-1970. Diese Beitrige sind dennoch le-
senswert, weil jeweils ein Vorspann des Ver-
fassers seinen heutigen Standpunkt zu den
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damaligen Positionen ausfithrt und weil man
dadurch die Entwicklungen innerhalb der
Theorie und Praxis seiner evangelischen Ju-
gendarbeit ausfiihrlicher studieren kann, als
dies der wichtigste Beitrag ,Auf dem Holz-
weg? Zum gegenwirtigen Stand der Theorie-
bildung kirchlicher Jugendarbeit® (230-277)
ermoglicht. Interessant ist zu verfolgen, wie
iber die Jahre hin die Ziele der evangeli-
schen Jugendarbeit — von bibelorientierter
Gruppenarbeit bis zu einem sozialisations-
theoretischen Modell — sich verdndern. In den
jeweiligen Konzeptionen spiegeln sich sowohl
die — zumal politischen — Zeitsituationen wie
die Erkenntnisse der Humanwissenschaften.
1968 hief die spezifische Aufgabe der evan-
gelischen Jugendarbeit: ,Die Vermittlung der
Tradition der Verheiflungsgeschichte mit der
Situation junger Menschen in der Gesellschaft
im Vollzug der Mitmenschlichkeit® (179).
1977 dagegen heiflt es: ,Die theoretische
Grundannahme, Jugendarbeit sei als Praxis-
feld zu verstehen . . ., legt es nahe, die Sozia-
lisationstheorie als leitende Theorie zu ver-
wenden, weil in ihr Individuum und Gesell-
schaft in einem geschichtlichen Prozefl mitein-
ander vermittelt sind. In den theoretischen
Rahmen der Praxistheorie kirchlicher Jugend-
arbeit gehen theologische Elemente ein, sofern
die Frage nach dem Zusammenhang von Sub-
jekt, Gesellschaft und Geschichte das zentrale
Problem fundamental-theologischer Theorie-
bildung ist® (267). Beide Zitate machen’ deut-
lich, wie sehr sich die Theorie auf dem Feld
der Jugendarbeit ausbreitete. Wichtig ist fer-
ner die Feststellung, dafl von Okumene inso-
weit nicht die Rede sein kann, als der Autor
in diesen 14 Jahren ausdriicklich nur die De-
batte der Synode um die sogenannte ,reflek-
tierte Gruppe® zur Kenntnis nahm, obgleich
doch in beiden Kirchen dhnliche Probleme dis-
kutiert wurden. Die Uberlegung, wie das Ver-
hilenis von kirchlicher Jugendarbeit, Konfir-
mationsunterricht und Religionsunterricht zu
bestimmen sei (220-229), wird in der katho-
lischen Kirche unter dem Begriff eines Inte-
grationsmodells von Religionsunterricht, Ge-
meindekatechese und kirchlicher Jugendarbeit
zu fithren versucht, wobei die jeweilige Rolle



