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er suggeriert, dafl ,Siindenvergebung® im er-
sten Fall mit der ,Wiederherstellung nicht-
entfremdeter zwischenmenschlicher Beziehun-
gen® identisch ist (43). Er erkennt das ,Wun-
der® im zweiten Fall weniger im Glauben des
Blinden und in der Heilung als in der ,inter-
subjektiven sozialen Dimension des Vorfalls®
(45). Die Frage am Ende des zitierten Kapi-
tels: , Wer hat eigentlich Interesse, die Gren-
ze zwischen humanen und ,religidsen® Zielen
solcher Prozesse zu kennen?“ (45) heifit doch:
Es ist unwichtig, wer Jesus Christus ist und
welche Realitit der Glaube an ihn bringt,
welche Wirklichkeit das Reich Gottes er-
schlieit. Diese theologische Vorentscheidung
bestimmt dann das ganze Ausbildungskon-
zept, das fiir irgendeine Jugendarbeit geeig-
net sein mag, fiir eine kirchlich verantwortete
gewifl nicht ausreicht. Es geht in ihr ja nicht
nur um eine ,interpersonelle Kompetenz®
(93), um eine ,kommunikative Kompetenz®
(53) — diese sollen nicht geringgeschitzt wer-
den —, sondern um eine spirituelle Kompe-
tenz. Man kann also nur Chr. Baumler (Un-
terwegs zu einer Praxistheorie, Miinchen
1977, 249) zustimmen, wenn er im Hinblick
auf die Priifung einer ,neuen Religiositdt® in
den Jugendgruppen grundsitzlich sagt: ,Ein
gruppendynamischer Ansatz reicht dazu nicht
aus; ein umfangreicherer theoretischer Rah-
men mufl gefunden werden.“ So lifit sich ab-
schliefend leider nur feststellen, daff in die-
sem Buch weder ein Kommentar zum Syn-
odenbeschlufl noch eine giiltige, d. h. ausrei-
chende und weiterfithrende Theorie
kirchlichen Jugendarbeit — nicht zuletzt im
Sint der Synode — vorliegt.  R. Bleistein S]

einer

BAumLER, Christof: Unterwegs zu einer Pra-
xistheorie. Gesammelte Aufsitze zur kirch-
lichen Jugendarbeit 1963-1977. Miinchen:
Kaiser 1977. 281 S. Kart. 32,—.

Der Sammelband des evangelischen Pasto-
raltheologen an der Universitdt Miinchen ent-
hilt im Ubergewicht Beitridge aus den Jahren
1963-1970. Diese Beitrige sind dennoch le-
senswert, weil jeweils ein Vorspann des Ver-
fassers seinen heutigen Standpunkt zu den
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damaligen Positionen ausfithrt und weil man
dadurch die Entwicklungen innerhalb der
Theorie und Praxis seiner evangelischen Ju-
gendarbeit ausfiihrlicher studieren kann, als
dies der wichtigste Beitrag ,Auf dem Holz-
weg? Zum gegenwirtigen Stand der Theorie-
bildung kirchlicher Jugendarbeit® (230-277)
ermoglicht. Interessant ist zu verfolgen, wie
iber die Jahre hin die Ziele der evangeli-
schen Jugendarbeit — von bibelorientierter
Gruppenarbeit bis zu einem sozialisations-
theoretischen Modell — sich verdndern. In den
jeweiligen Konzeptionen spiegeln sich sowohl
die — zumal politischen — Zeitsituationen wie
die Erkenntnisse der Humanwissenschaften.
1968 hief die spezifische Aufgabe der evan-
gelischen Jugendarbeit: ,Die Vermittlung der
Tradition der Verheiflungsgeschichte mit der
Situation junger Menschen in der Gesellschaft
im Vollzug der Mitmenschlichkeit® (179).
1977 dagegen heiflt es: ,Die theoretische
Grundannahme, Jugendarbeit sei als Praxis-
feld zu verstehen . . ., legt es nahe, die Sozia-
lisationstheorie als leitende Theorie zu ver-
wenden, weil in ihr Individuum und Gesell-
schaft in einem geschichtlichen Prozefl mitein-
ander vermittelt sind. In den theoretischen
Rahmen der Praxistheorie kirchlicher Jugend-
arbeit gehen theologische Elemente ein, sofern
die Frage nach dem Zusammenhang von Sub-
jekt, Gesellschaft und Geschichte das zentrale
Problem fundamental-theologischer Theorie-
bildung ist® (267). Beide Zitate machen’ deut-
lich, wie sehr sich die Theorie auf dem Feld
der Jugendarbeit ausbreitete. Wichtig ist fer-
ner die Feststellung, dafl von Okumene inso-
weit nicht die Rede sein kann, als der Autor
in diesen 14 Jahren ausdriicklich nur die De-
batte der Synode um die sogenannte ,reflek-
tierte Gruppe® zur Kenntnis nahm, obgleich
doch in beiden Kirchen dhnliche Probleme dis-
kutiert wurden. Die Uberlegung, wie das Ver-
hilenis von kirchlicher Jugendarbeit, Konfir-
mationsunterricht und Religionsunterricht zu
bestimmen sei (220-229), wird in der katho-
lischen Kirche unter dem Begriff eines Inte-
grationsmodells von Religionsunterricht, Ge-
meindekatechese und kirchlicher Jugendarbeit
zu fithren versucht, wobei die jeweilige Rolle
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des jungen Menschen das unterscheidende Kri-
terium ausmacht. Insgesamt ein Band, der
viele Anregungen zu dem den Kirchen ge-
meinsam aufgetragenen Heilsdienst am jun-
gen Menschen geben kann.

R. Bleistein S|

AFFOLDERBACH, Martin: Kirchliche Jugend-
arbeit im Wandel. Analysen zur Bibelfrom-
migkeit. Miinchen, Mainz: Kaiser, Griine-
wald 1977. 273 S. (Gesellschaft und Theolo-
gie. Praxis der Kirche. 26.) Kart. 33,—.

Das Buch wurde von der Evangelisch-
Theologischen Fakultit in Bonn 1976 unter
dem Titel ,Biblische Inhalte im Strukturwan-
del evangelischer Jugendarbeit (1945-1975)%
als Dissertation angenommen und zur Publi-
kation leicht iiberarbeiter. Affolderbach geht
von der These aus, ,daft die Krise der Bibel-
arbeit® im Rahmen evangelischer Jugendarbeit
dann am deutlichsten dargestellt und erklére
werden kann, wenn sie im Zusammenhang
gesehen wird mit dem Strukturwandel dieses
Feldes Jugendarbeit selbst® (31). Nachdem er
in einem theoretischen Teil eine angemessene
Untersuchungsmethode erarbeitet hat, kommt
er in der Analyse vorliegender Materialien zu
den folgenden vier Phasen der Entwicklung:
Von einer formellen Bibelarbeit, die, ange-
siedelt in volkskirchlichen Strukturen, der
»Vermittlung interner Orientierung® und der
,Befestigung der Jugendgruppe als Glaubens-
gemeinschaft® (126) im Sinn einer ,kognitiven
Minderheit® (P. L. Berger) diente, ging der
Weg zu einer informellen Bibelarbeit, die
durch die Tendenz charakterisiert wird, ,die
Erwartungen der Jugendlichen verstirke auf-
zunehmen® (182). Eine dritte Phase konnte
als die der ,legitimierenden Verwendung
biblischer Motive“ (182ff.) bezeichnet wer-
den, in der das Spezifische einer evangeli-
schen Jugendarbeit festgehalten wird. Eine
vierte Phase wire als die einer ,funktionalen
Bibelverwendung® zu beschreiben, in der auch
gruppendynamische Einfliisse zum Tragen
kommen. Dafl eine eklektische Verwendung
biblischer Texte wie eine gewisse Indifferenz
gegeniiber dem urspriinglichen Kontext fest-

zustellen ist, stimmt skeptisch (229). Ferner
wird ,durch die funktionale Verwendung
biblischer Texte der Unterschied zwischen
christlicher nichtchristlicher,
theologischer und nichttheologischer Interpre-
tation tendenziell nivellierc. Die Exklusivitdt
biblischer Inhalte als Teile eines eigenen und
von anderen unterschiedenen Orientierungs-
systems wird damit abgebaut® (229f.). Die
Losung des auftauchenden Problems bewegt
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sich dann im Dilemma, nimlich der Vermitt-
lung zwischen der Erkenntnis, daff junge Men-
schen gerade in der Jugendarbeit in einem
Sozialkontext — als Situation ihres Sinnver-
stehens — leben, und der sachlichen Forde-
rung: ,Evangelische Jugendarbeit ist um ihrer
Christlichkeit willen an die Bibel verwiesen®
(249). Ein Weg aus diesem Dilemma scheint
einstweilen nicht gefunden. Die von Affolder-
bach bearbeitete Problematik stellt sich in der
katholischen Jugendarbeit in der Kontinuitit
einer dogmatischen Tradition, in der es nicht
nur um Inhalte des Glaubens, sondern auch
um die Erhellung einer christlichen (sakra-
mentalen) Existenz geht.

R. Bleistein S]

ScuirMER, Dietrich und Eva: Deklassiert?
Arbeiterjugendliche in der Kirche. Ein Be-
richt und seine Konsequenzen fiir eine andere
Jugendarbeit. Miinchen, Mainz: Kaiser, Grii-
newald 1976. 219 S. (Gesellschaft und Theo-
logie. Praxis der Kirche. 20.) Kart. 22,

Daft die Kirchen kaum eine Jugendarbeit
unter und mit jungen Arbeitern kennen, macht
nur eine Seite der Entfremdung zwischen Kir-
che und Arbeiterschaft aus. Deshalb ist diese
Studie iiber ein Experiment in Berlin-Steglitz
(1969-1974) nicht nur aktuell, sondern not-
wendig. Wenn angesichts der groflen Proble-
me von ,deklassierungsbedrohten® Arbeiter-
jugendlichen die beiden Autoren ,von einem
antikapitalistischen Ansatz her denken und
arbeiten und dabei versuchen, Elemente mar-
xistischer Gesellschaftsanalyse aufzunehmen®
(11), ist das noch verstindlich. Selbstverstind-
lich ist nicht, dafl die im ersten, theoretischen
Teil verarbeitete Literatur (soweit Umfragen
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