Umschan

Zwischen Krieg und Frieden

Zum zweiten Band des Lebensberichts von Jean Rudolf von Salis

Der Lebensbericht des Schweizer Historikers
Jean Rudolf von Salis, iiber tausend Seiten
umfassend, wurde inzwischen abgeschlossen .
Auf den ersten Band, 1975 erschienen und die
Jahre 1901 bis 1939 darstellend (vgl. die Be-
sprechung in dieser Zschr. 194, 1976, 569-571),
folgt jetzt der andere Band, der mit dem
Zweiten Weltkrieg beginnt und bis zur
Schwelle der Gegenwart fithrt. Die Lebens-
beschreibung unter dem Titel ,Grenziiber-
schreitungen® darf als eine der klassischen
Autobiographien unserer Zeit gelten. Dieses
Urteil betrifft sowohl den Stoff wie die Form
der Salisschen Vita, die genau das erste Drei-
viertel des Jahrhunderts umspannt.

Von diesem zweiten Teil her betrachtet,
will uns der erste als die farbige, gestalten-
reiche Ouvertiire erscheinen: der Vorhang zu
den cigentlichen Ereignissen hebt sich erst
1939, mit dem Beginn des Zweiten Weltkriegs.
Von der Rolle, die Salis wihrend dieser krie-
gerischen Ereignisse gespielt hat, ist im ersten
Drittel des neuen Bandes ausfiihrlich die Rede.

Wir machen uns von der Bedeutung des
Rundfunks fiir die Kriegfithrung unzulang-
liche Vorstellungen. Es ist kaum zu ermessen,
welchen psychologischen Einfluf dieses Me-
dium auf die Mentalitit der kriegfiihrenden
Parteien (aber auch der neutralen) gewann.
Der Krieg wurde hier mit anderen Mitteln
fortgesetzt, aber der Hafl der Beteiligren
kollidierte im Ather mit der gleichen Un-
erbittlichkeit wie auf den Schlachtfeldern.
Drei Minner aus diesem Rundfunkkrieg blei-
ben in Erinnerung: Hans Fritsche auf seiten
des ,Grofdeutschen Reichs®, Lindley Fraser
von der British Broadcasting Corporation und
— zwischen diesen erbitterten Antipoden -
Jean Rudolf von Salis aus Beromiinster.

Salis war offiziell neutral, er mufite es sein,
denn die Schweiz befand sich wihrend des
Kriegs in einer prekidren Lage. Eingekreist
von Nationalsozialisten, Faschisten und Vi-
chy-Franzosen, war sie dem Druck der soge-
nannten Achsenmichte ausgesetzt, Sie mufite
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sich zu wirtschaftlichen Zugestindnissen ent-
schlieen, lieferte auch (ihnlich wie Schweden)
Kriegsmaterial. In der Schweiz selbst stieflen
die Gegensitze hart aufeinander, sie entziin-
deten sich nicht zuletzt an den Kommentaren
von Salis. Er sprach wochentlich, freitags,
immer um die gleiche Zeit; im Volksmund
hief er der ,Freitagsprofessor®, seine , Welt-
chronik® war fiir Unzihlige der ,Freitags-
trost®. Seine Kommentare, 1966 als Buch
erschienen (,Weltchronik 1939-1945%) sind
eine erregende Lektlire und enthalten die
Geschichte der sechs Kriegsjahre in nuce.

Wer diese Sendungen horte, wuflte, auf
wessen Seite Salis stand, obwohl dieser aus
politischen Griinden sich der Parteinahme
entschlagen muflte. Aber da er offiziell neutral
war, durfte man erwarten, von ibm. ein
Hochstmafl an objektiver Information zu
erhalten. Dies war der Grund der Anziehungs-
kraft, die Beromiinster fiir viele Horer besaf,
so weit sich der Sendebereich dieser Rundfunk-
anstalt erstreckte (Deutschland, Elsafi, Oster-
reich, Tschechoslowakei, Holland, Ungarn,
Kroatien, Oberitalien).

Als Salis die goldene Schiller-Medaille der
Stiftung F.V.S. empfing, in einem Festakt im
Hamburgischen Ubersee-Club am 7. Novem-
ber 1978, hielt Carlo Schmid die eindriickliche
Laudatio. In ihr erwihnte er die vielen Horer,
die, vor allem in Deutschland, aus Salis’ Sen-
dungen die Kraft zum Durchhalten geschopft
hitten — und bedankte sich in ithrem Namen,

Der Historiker, dies hat Salis wiederholt
versichert, kennt den letzten Sinn der Ge-
schichte nicht. Er zitiert zustimmend Heideg-
ger: ,Das Fragen ist die Frommigkeit des
Denkens®, und er fihrt fort: ,Ich bin viel-
leicht nur ein Fragender geblieben, auch wenn
ich in konkreten Situationen deutlich Stellung
bezog.“ Im gleichen Zusammenhang heifit es:
,Die enorme Bedeutung von Hegel und Marx
war mir bewufit; aber Systematisierung und
Typisierung haben fiir mich etwas Gewalt-
sames, dem ich die Erkenntnis und Heraus-
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arbeitung des einmalig Wirklichen vorziehe.
Das schlieBt den Sinn fiir Zusammenhinge,
den Uberblick {iber das Ganze nicht aus.”

Unter solchen Voraussetzungen also kom-
mentierte Salis sechs Jahre hindurch, Woche
fiir Woche, die Ereignisse. Obwohl diese allen
Gesetzen zu spotten schienen, ahnte Salis doch
auf Grund seiner umfassenden geschichtlichen
Kenntnis den Ausgang: ,Denn Hitlers kein
Maf und keine Riicksicht kennende Politik
mufite iiber kurz oder lang dazu fiihren, dafl
eine iiberlegene Michtekoalition entstand, die
ihm zum Verhingnis werden sollte. Das
Verhingnis konnte aufgehalten, durch spek-
takulire Zwischenfille unterbrochen, aber
letztlich nicht verhindert werden. Diese Zu-
versicht des Kommentators schlug auch in
scheinbar sachlichen Nachrichten durch, setzte
die Akzente bei der Erdrterung der militiri-
schen Lage — und die Horer spiirten es, denn
es bildete sich in jenen Jahren ein besonderes
Sensorium fiir das in Worten nicht zu Fas-
sende heraus.

Natiirlich bestand dies Gespiir auch auf der
Gegenseite. Man wufite, wie man Salis ein-
zuordnen hatte, und versuchte wiederholt auf
diplomatischem Wege, ihn aus Beromiinster
zu entfernen. Dafl sich sein Name auch auf
einer der omindsen schwarzen Listen befand,
die man fiir den ,Endsieg® vorbereitet hatte,
versteht sich von selbst fiir den, der die dama-
ligen Verhaltnisse kannte.

Fiir einen Humanisten und Europder, der
sich Burckhardt, Montaigne, Erasmus ver-
pflichtet fiihlte, war Hitler von vornherein
eine indiskutable Figur. Es gibt im Politischen
eine griindliche Aversion, die vor aller Be-
weisfithrung liegt und auf die in jedem Fall
Verlafl ist. Aber Salis hat seine Abneigung
gegen Hitler auch im einzelnen unablissig zum
Ausdruck gebracht, an Argumenten bestand
kein Mangel. ,Mit Entriistung wird keine
gute Geschichte geschrieben®, hat er einmal
gesagt. Sein Urteil iiber Hitler scheint der
historischen Wahrheit denkbar nah: , Ich weifl
nicht, ob Hitler ,dimonisch® oder ecin riick-
sichtsloser Narr war; ihm fehlte die Gabe des
echten Staatsmannes, der auf Imponderabilien
achtet, im Verfolg seiner Machtpolitik das

Vorhandensein anderer Machtanspriiche in
seine Berechnung einbezieht und die Folgen
der cigenen Entschliisse abzuschdtzen vermag
(was, nebenbei bemerkt, den Erfolg von Bis-
mardks Auflenpolitik im Unterschied zu der-
jenigen Hitlers ausmachte).”

Freilich bildete die , Weltchronik® aus Bero-
miinster mit ihrer auflerordentlichen politi-
schen Resonanz nur einen Schwerpunkt in
Salis’ zweiter Lebenshdlfte. Als die eigentliche
Aufgabe erscheint die Historie und deren Er-
forschung, eine Aufgabe, in deren Dienst Salis
seine dreibdandige , Weltgeschichte der Neue-
sten Zeit® stellte (1951-1960). Der erste Band
handelt von den ,historischen Grundlagen
des 20. Jahrhunderts“; der zweite gliedert
sich folgendermafien: ,Der Aufstieg Ameri-
kas — Das Erwachen Asiens — Die Krise Euro-
pas — Der Erste Weltkrieg“; der dritte Band
fiihrt ,Von Versailles bis Hiroshima“.

Dieser immense Stoff, rund 75 Jahre be-
schliefend, scheint sich dem Griff eines ein-
zelnen zu entziehen. Es ist nicht zufillig, dafl
die Geschichtswissenschaft neuerdings solche
Zusammenfassungen meidet und sich auf Spe-
zialuntersuchungen beschrinkt. Es bedurfte
eines universalen Geistes, dazu einer Kraft der
Vision, um solcher Aufgabe Herr zu werden.

Freilich spielt in diesem Fall auch die Form
eine entscheidende Rolle. Der Geschichtsschrei-
ber, wie Salis sagt, mufl immer zugleich Epiker
sein; erst im epischen Medium wird Geschichte
lebendig, blutvoll, konkret. Ohne gestaltende
Kraft zerfillt die Historie dem Berichterstat-
ter unter den Hinden, I5st sich in ein Biindel
von Fakten auf, besteht aus Daten und Zah-
len, die wie Perlen auf eine Schnur (die
Schnur von Entwicklungen oder Ideen) gereiht
werden: aber die Schnur zerreifit, und die
Perlen rollen nach allen Seiten auseinander.

Salis ist ein groflartiger Geschichtserzahler;
dies betrift sowohl die Historie als auch die
eigene Vita. Sobald er mit seinem kenntnis-
reichen, eindringlichen Blick den historischen
Stoff beriihrt, wird dieser lebendig, beginnt
uns unmittelbar zu betreffen, auch wenn die
Ereignisse lange zuriickliegen. Salis vermittelt
den Eindruck der geschichtlichen Gleichzeitig-
keit: es handelt sich, in verjihrten Gewin-
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dern, um unsere Probleme, denen wir uns
nicht entziehen konnen. Er verwandelt Ge-
schichte in Gegenwart; eben damit wird
Geschichte zum Epos, an dem wir teilhaben
und in dessen Ereignisse wir verflochten sind.

Auch die ,Grenziiberschreitungen® vermit-
teln diese Erfahrung: Der Epiker verbindet
sich dem Historiker, aber beide konkurrieren
nicht miteinander (wie etwa in den geschicht-
lichen Romanen Stefan Zweigs), sondern ge-
hen eine iiberzeugende Synthese ein.

Jean Rudolf von Salis ist ein Homme de
lettres im Sinn des Wortes, und es verwundert
nicht, dafl er mit bedeutenden Schriftstellern
befreundet war, die den Umgang mit ihm
suchten. Von Rilke war im ersten Band der
Lebenserinnerungen ausfithrlich die Rede; in
dem neuen Buch treten vor allem Thomas
Mann, Max Frisch und Diirrenmatt in Er-
scheinung. Auch eines Mannes mufl hier ge-
dacht werden, der, als Schriftsteller und Hi-
storiker, eine dhnlich herausragende Gestalt
war wie Salis: Carl Jakob Burckhardt, 1974
verstorben. Beide begegneten sich hiufig pri-
vat und auf dem Feld der Politik. Burdkhardt
war der Glinzendere, Auffilligere; man ge-
winnt den Eindrudk, als ob Salis sich ihm ge-
geniiber gelegentlich zuriickzoge. Aber zum

- Schlufl kommen sich beide personlich sehr nah:
als Salis den Leidenden in seiner Wohnung
aufsuchte. Thr letztes Gesprich: Burckhardt
war unheilbar krank, litt an Leukimie, ver-
mochte nur noch — bei duflerster Schonung —
drei Stunden am Tag zu arbeiten. ,Carl
Burckhardts Haltung war, wie immer, be-
herrscht, iiber Schweres gleitend, ohne Weh-
leidigkeit. Ein grofler Herr.*

Burdkhardt ist nur voriibergehend mit der
groflen Politik in Berithrung gekommen: als
Volkerbundskommissar in Danzig (seine
denkwiirdigen Erinnerungen: ,Meine Danzi-
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ger Mission®) und als Schweizer Botschafter in
Paris nach dem letzten Krieg. Aber er war
als Politiker gliidklos; er resignierte, was im
Widerspruch zu seinem glinzenden Auftritt
stand. Auf Burckhardts politischer Laufbahn
lag ein Schatten; Salis schreibt: ,Ein gemein-
samer Freund meinte einmal, in England wiire
ein solcher Mann Premierminister geworden.
In der Schweiz ist er Prisident des Internatio-
nalen Komitees vom Roten Kreuz gewesen.®

Salis selbst lockte es nicht in die grofle Poli-
tik, obwohl alle Voraussetzungen gegeben wa-
ren. Er hat geschwankt, aber er zog die Wis-
senschaft dem Umgang mit der Macht vor. In
ihm {iberschnitten sich die Vita activa des Po-
litikers und die Vita meditativa des Gelehr-
ten, jedoch die letztere gab den Ausschlag.
Sein Bekenntnis lautet: ,Ich brauchte Distanz
zum Nur-Aktuellen. Zwar konnte ich wie
Mommsen von mir sagen, ich sei zeitlebens ein
,animal politicum® gewesen. Aber wie Momm-
sen war ich Historiker, nicht Politiker. Das
Ethos meines Fachs ist ein anderes. Seine Er-
kenntnisse richten sich nicht nach Kriterien
politischer Zweckmifligkeit und gesellschaft-
licher Riidssichtnahme, sondern nach dem, was
einem gewissenhaften Forscher richtig er-
scheint. Sein Wille zur Wahrhaftigkeit stiitzt
sich auf methodische Zucht und handwerk-
liches Kénnen. Anders der Politiker. Er steht
unter dem Zwang, aus Griinden der Oppor-
tunitit zu reden und zu handeln; er dient In-
teressen, die zu verteidigen er sich vorgenom-
men hat. Die Riicksicht auf die Zweckmifig-
keit der Aussage und des Verhaltens, wie die
Politik sie kennt und praktiziert, war nicht
meine Sache.” Hans Jiirgen Baden

! Jean Rudolf von Salis, Grenziiberschreitungen.
Bd. 2. Frankfurt: Insel 1978. 554 S. Lw. 48,—.



