BESPR EC HUNGTE N

Kirche, Staat und Gesellschaft

LisTL, Joseph: Kirche und Staat in der neneren
katholischen Kirchenrechtswissenschafl. Berlin:
Dundser & Humblot 1978. X VI, 279 S. (Staats-
kirchenrechtliche Abhandlungen. 7.) Lw. 78,—.

Nach der Lektiire dieses Buchs ist es fiir den
Leser schwer, zu entscheiden, was er mehr be-
wundern soll: die auflergewdhnliche Aktuali-
tit, die der Verfasser dem Stoff zu verleihen
wuflte, oder die historische Synthese, die ihm
mit Meisterschaft gelungen ist. Es handelt sich
um eine historische Untersuchung, die am
Schluf unmittelbar in die gegenwirtigen An-
liegen der Kirche miindet. Diese doppelte Di-
mension, die historische und die gegenwarts-
bezogene, verleiht der Untersuchung ihren
Wert. Sie fiillt insofern eine Liicke aus, als hier
nicht die oftmals untersuchte Problematik des
Verhiltnisses des Staats zur Kirche behandelt
wird, sondern die bisher eher vernachlissigte
Fragestellung nach der Stellung der Kirche als
geistlicher Gemeinschaft (,societas spiritualis®)
zum weltlichen Staat und seiner Gewalt.

Die Darstellung zeigt, dafl italienische Ka-
nonisten im Lauf des 19. Jahrhunderts begon-
nen haben, den der aristotelisch-thomistischen
Sozialphilosophie entlehnten Begriff der ,,voll-
kommenen Gesellschaft® (societas perfecta) auf
die Kirche anzuwenden. Mit dieser Formel
wollten sie in erster Linie zum Ausdruck brin-
gen, und zwar in erklirtem Gegensatz zur
Grundauffassung der Vertreter der protestan-
tischen Kirchenrechtswissenschaft, insbesondere
gegen Samuel von Pufendorf (1632-1694),
dafl die Kirche nicht ein blofler Verein von
Gliubigen (societas aequalis) ist, sondern ein
hierarchischer Verband (societas inaequalis),
dessen Verfassungsstruktur auf gottlicher An-
ordnung beruht. Ferner wollte die katholische
Kirchenrechtswissenschaft mit der Societas-per-
fecta-Formel betonen, dafi die Kirche ein mit
eigener Rechtsmacht ausgeriisteter und staats-
unabhingiger Verband (Gesellschaft) ist, der
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iiber samtliche Organe verfiigt, die fiir seinen
Bestand erforderlich sind, und daher auf staat-
liche Unterstiitzung nicht angewiesen ist. Da
die Kirche in ihrer Rechtsordnung nicht vom
Staat abhingig ist, ist sie eine rechtlich ,voll-
kommene Gesellschaft® wie der Staat selbst,

Diese Vorstellung war keineswegs neu; sie
war bereits von Bellarmin (1542-1621) in
ihren Ansitzen entwickelt und von den deut-
schen Kanonisten der Wiirzburger und Hei-
delberger Schule wihrend des 18. Jahrhun-
derts wieder aufgegriffen worden. Der Kano-
nist Kardinal Johannes Soglia (1779-1856)
hat in seinem Lehrbuch den Begriff der Kirche
als einer staatsunabhingigen und rechtlich
selbstindigen ,societas perfecta® erstmals in
die romische Kirchenrechtswissenschaft einge-
fithrt. Die Verbreitung dieses Begriffs in der
Kanonistik war weitgehend das Werk von
Kardinal Camillo Tarquini SJ (1810-1874),
der in den 22 Auflagen seines Budchs , Institu-
tiones Turis Publici Ecclesiastici® (1. Aufl. Rom
1862) dem Charakter der Kirche als einer So-
cietas perfecta einen zentralen Rang zuwies.
Auch das kirchliche Lehramt iibernahm die
Societas-perfecta-Formel, um die Eigenrechts-
macht und die Unabhingigkeit der Kirche ge-
geniiber dem Staat zum Ausdruck zu bringen
und zu verteidigen. Insbesondere haben Pius
IX. (1846-1878) und Leo XIII. (1878-1903)
der Societas-perfecta-Lehre in groflem Um-
fang Eingang in die offiziellen Dokumente des
kirchlichen Lehramts verschafft. Man findet
diese Lehre in den Aussagen simtlicher Pépste
bis zu Pius XII. (1939-1958) ebenso wie im
Codex Iuris Canonici von 1917 und in simt-
lichen rémischen Lehrbiichern des Jus Publi-
cum Ecclesiasticum.

Das Zweite Vatikanische Konzil hat eine
neue Betrachtungsweise des Verhiltnisses von
Kirche und Staat eingeleitet. Es bestimmte die
Beziehungen zwischen der Kirche und der



Besprechungen

staatlichen Gewalt nicht mehr primir unter
einer rechtlichen, sondern eher unter einer
theologischen Riicksicht und betonte hierbei
die grundsitzliche Verschiedenheit der beiden
Institutionen Kirche und Staat. In keinem der
16 Dokumente des Konzils wird die Societas-
perfecta-Formel auf die Kirche angewendet.
Dies zeigt den festen Willen des Konzils, mit
der Form der Betrachtung der Beziehungen
zwischen der Kirche und dem Staat zu brechen,
die wihrend des 19. und in der ersten Hilfte
des 20. Jahrhunderts vorherrschte. Nicht mehr
der Herrschafts-, sondern der Dienstcharakter
der Kirche gegeniiber der Gesellschaft, dem
Staat und den Einzelmenschen sollten in den
Vordergrund treten. Doch hat das Konzil trotz
des Verzichts auf die Verwendung der Socie-
tas-perfecta-Formel an keiner Stelle auf den
Anspruch verzichtet, den diese Formel inhalt-
lich ausgedriickt hat. Wie kdnnte die Kirche
auch ihre gesellschaftskritische Aufgabe, die sie
heute mehr denn je in Anspruch nimmt, wahr-
nehmen, wenn sie nicht das Recht besifle, iiber
ihre eigenen Angelegenheiten selbst zu bestim-
men und vom Staat unabhiangig wire? Des-
halb hat die Kirche, wie der Verfasser unter-
streicht, die Kontinuitit zu ihrer friitheren
Lehre im Zweiten Vatikanischen Konzil nicht
preisgegeben. Das Konzil war in der gliick-
lichen Lage, die theologischen Aspekte des We-
sens der Kirche darlegen zu konnen, weil die
Kanonistik und die Pipste des 19. Jahrhun-
derts die undankbare Aufgabe auf sich ge-
nommen hatten, den rechtlichen Aspekt her-
auszustellen, dem nach wie vor eine unge-
schmilerte Bedeutung zukommt, nimlich die
Stellung der Kirche als staatsunabhingigen ge-
sellschaftlichen Verbands. Diese Rechtsstellung
garantiert der Kirche ihren Einfluf} in der
modernen Gesellschaft.

So lift sich in aller Kiirze der Gehalt der
iiberaus sorgfiltigen Untersuchung von J. List]
zusammenfassen. Ein Personen- und ein Sach-
wortregister erleichtern die Benutzung des aus-
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Arbeitswissenschaft als ,Wissenschaft von
der menschlichen Arbeit“ hat sich bisher noch
nicht als eigene Wissenschaft im strengen Sinn,
d. i. mit prizis umschriebenem eigenem Er-
kenntnisgegenstand, zu etablieren vermodht,
ist vielmehr vorerst noch mehr ein Biindel von
Disziplinen, die es unter sehr verschiedener
Riicksicht mit der menschlichen Arbeit zu tun
haben und sich um interdisziplindre Zusam-
menarbeit bemiihen. Daran sind zwei grund-
verschiedene Gruppen von Disziplinen betei-
ligt, zum einen Mal ausschliefilich oder doch
iiberwiegend solche naturwissenschaftlichen
Typs, die es mit der Arbeit als einem Vorgang
oder einer Verrichtung des Menschen als phy-
sischem oder psychophysischem (psychosomati-
schem) Wesen zu tun haben wie insbesondere
die Ergonomie, auf der anderen Seite Diszi-
plinen gesellschaftswissenschaftlichen Typs,
denen es um das Verstindnis und die Wiirdi-
gung der menschlichen Arbeit in ihrem gesell-
schaftlichen Zusammenhang und damit erst in
ihrer vollen anthropologischen Bedeutung zu
tun ist. Wenn es um ,Humanisierung der Ar-
beit® geht, dann wird der Anfang wohl meist
auf der den naturwissenschaftlichen Diszipli-
nen zuginglichen Seite liegen: Minderung der
kérperlichen Anstrengung, der gesundheitli-
chen Schiddigung, der Unfallgefahren usw.;
das kann zur Folge haben, dafl die andere
Seite, die tkonomischen, sozialen und politi-
schen Bedingungen, unter denen der Mensch
bei seiner Arbeit steht, iibersehen und wver-
nachldssigt werden. So will denn der auf den
ersten Blidk unverstindliche Titel der Tagung
»Arbeitswissenschaft in der Gesellschaftspoli-
tik® besagen, dafl vor allem bezweckt war,
die Bemiithungen der Arbeitswissenschaftler
nachdriicklich auf diese letztere Seite hinzu-
lenken. Einzelne Beitrige sind Fachchinesisch
und nur dem Eingeweihten verstindlich; die
meisten sind fiir jeden sozial Interessierten
lesbar und lehrreich.

Ist es wahrhaft menschenfreundlich — das ist
eine der behandelten, aber nicht beantworte-
ten Fragen — denen, die unter entwiirdigen-
den Bedingungen arbeiten, sich aber, da sie
nichts anderes gewohnt sind oder kennen, des-
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