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Christentum im Widerstreit

Adolf von Harnacks Frage nach dem ,, Wesen des Christentums®

Die Glaubwiirdigkeit des Christentums in der zeitgendssischen Welt bedriicke
als Frage viele Christen, Theologen, Kirchenmédnner. Wie miissen sich Glaube
und Kirche darstellen, um nicht von vornherein mifiverstanden zu werden, da-
mit Sinn und Beitrag des Christlichen im gegebenen Weltgeschehen mindestens
als ernsthafte Moglichkeit deutlich werden? Das Problem ist nicht neu, doch
haben wir den Eindruck, es habe sich noch nie so bedringend aufgezwungen —
aus verschiedensten Griinden. Einmal weil der Welt eine ganze Reihe lange
Zeit mehr oder minder selbstverstindlicher Orientierungen zerbrochen sind und
abhanden kamen; dann weil das Christentum selbst die Entdeckung von der
Fragwiirdigkeit eigener Selbstverstindlichkeiten machte und dariiber vielfach
unsicher wurde: man spricht von , Identititskrise“. Schlieflich weil Verhaltens-
weisen, Lebensmodelle, Anschauungen und Vorstellungen breite Massen ergrif-
fen, die sich gegen die Einordnung in einen iiberkommenen Kanon des Huma-
nen sperren und die Grundlage menschlichen Miteinanders in Frage stellen.

Doch bevor sich nach der Glaubwiirdigkeit des Christlichen suchen lifit,
miifite eigentlich klar sein, was denn das Christliche meint, eine Frage, die in
erster Linie dazu veranlafite, eine klare Vorstellung vom Evangelium und seinen
Folgen fiir heute zu fordern. Der Forderung folgten in den letzten Jahren zahl-
reiche Versuche, in das Wesen des christlichen Glaubens, in das Christsein einzu-
fiihren. Gelobt und umstritten, abgelehnt und hochgejubelt. Wie dem auch sei,
eine Gemeinsamkeit fillt an all diesen Entwiirfen auf: sie wenden sich an
Christen. Meist weniger an jene, die ihren Glauben ohne Probleme leben, als an
die wachsende Zahl derer, die an den Rand geraten sind, denen Christsein zum
Problem wurde und die sich vor einer Entscheidung sehen. Warum ich Christ
bleibe? Warum ich katholisch bleibe! Zeugnisse unter solchen und dhnlichen Ti-
teln unterstiitzen die Argumentation mancher Einfithrung, manches Grund-
kurses, manches Katechismus oder Glaubensbuchs. Die Plidoyers fir Christ-
sein und Kirchengliedschaft, die aufgezeigten Wege zur Mitte des Evange-
liums, Entwiirfe, Einiibungen und Ermutigungen wiren undenkbar ohne die
virulente Frage nach dem Christentum. An der Tatsache dieser Frage 13fit sich
nicht zweifeln, wihrend die unterschiedliche Vielfalt der angebotenen Antwor-
ten vermuten ldf8t, dal der Sinn dieser Frage ziemlich unklar ist.
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Vielleicht kann in dieser Lage ein Riickblick von Nutzen sein auf jene
Problemstellung, mit der Adolf von Harnack vor nunmehr 80 Jahren die Frage
nach dem Christentum in breiteste Kreise trug und eine Diskussion ausloste, die
bis heute nicht abriff. Der Berliner Kirchenhistoriker verdffentlichte im Sommer
1900 seine beriihmten Vorlesungen iiber ,Das Wesen des Christentums®®.
Eine Generation lang konnte er die wechselhaften Folgen seines Anstofies noch
selbst verfolgen. Am 10. Juni 1930 starb er 79jdhrig in Heidelberg als einer der
bekanntesten deutschen Theologen iiberhaupt. Durch seine vielfaltigen Studien
und Unternehmungen, durch Textausgaben und bahnbrechende Deutungen
sicherte er sich in der theologischen Wissenschaft einen dauernden Platz. Dies und
ein enormer Einfluf in die Breite machen die Erinnerung an Harnack sinnvoll,
wenn nicht gar nétig, will man die heutige Lage des Christentums einigermafien
erfassen.

Wer war Harnack??2

Der Lehrer einer ganzen Generation von Theologen, unter ihnen Barth und
Bultmann und noch Bonhoeffer, hatte im letzten Jahrzehnt seines Lebens nur
noch gelegentlich in die vorherrschende theologische Diskussion eingegriffen. Als
Prisident der Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft setzte er seine letzten Krifte auf dem
weiteren Feld der Neuorganisation deutscher Wissenschaft nach dem Zusammen-
bruch des Ersten Weltkriegs ein, ohne sich einfach aus der Theologie zuriickzu-
ziehen. Schon damals wurde die Debatte um das Christentum von seinen Schii-
lern bestimmt, mit neuen Akzenten und Anspriichen, die Harnacks Beitrag in
den Hintergrund riickten. Doch bemerkte R. Bultmann 1950 in seinem Geleit-
wort zur Neuauflage von Harnacks ,Wesen des Christentums®: ,,Auf die im
Beginn unseres Jahrhunderts lebende, zumal auf die heranwachsende Theologen-
generation iibte es einen auflerordentlichen Einflufl aus und nicht nur auf sie,
sondern auch auf die nichttheologische gebildete Welt.“ Er hilt das Buch ein
halbes Jahrhundert nach seinem Erscheinen aus verschiedenen Griinden fiir im-
mer noch wichtig: als theologiegeschichtliches Dokument, das zur Kldrung der
gegenwirtigen theologischen Situation und ihrer Urspriinge beitrdgt, und als
Stimme in der aktuellen theologischen Diskussion, weil Harnack zu denen ge-
hore, die lebendig sind. Aus seinen Vorlesungen lasse sich ,auch lernen, welche
Vorstellungen vom Christentum . . . in weiten Kreisen gebildeter und halbgebil-
deter Laien® vorauszusetzen seien. ,Denn es ist kein Zweifel, dafl das vulgire
Verstandnis des christlichen Glaubens, soweit es nicht in bestimmten Kreisen
durch die Tradition der Orthodoxie und des Pietismus geprigt ist, etwa dem
von Harnack gezeichneten Bilde entspricht, auch wenn es nicht dessen Ernst und
Feinheit erreicht. Es ist aber auch zu betonen, dafl dieses Verstindnis des Chri-
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stentums, mag man es das ,liberale® nennen, keineswegs das unlebendige Resi-
duum einer vergangenen Epoche ist, das nicht mehr ernstgenommen zu werden
brauchte, daf} vielmehr in diesem ,liberalen® Verstandnis zum mindesten Motive
wirksam sind, die, obwohl heute verdeckt, ihr Recht behalten und auch wieder
geltend machen werden.“®

Was gilt von diesem Urteil des Marburger Exegeten dreiflig Jahre spiter?
Sollte sich das vulgire Verstindnis des Christentums seither entscheidend ge-
wandelt haben? Eher diirfte man sagen, dafl es neue Kreise gewonnen hat, in-
sofern inzwischen die seinerzeit eher verdedksten Motive, die Bultmann andeutet,
sich wieder deutlich und kriftig in den Vordergrund schoben.

Dafl es Harnack zu Beginn unseres Jahrhunderts gelang, ein solches Bild vom
Christentum zu zeichnen, ist nicht zuletzt durch seine personliche Geschichte be-
dingt. Aus lutherisch-orthodoxem Elternhaus stammend, gleichzeitig aber mit
offenem Blick fiir die Schwierigkeiten, die sich immer massiver in der zweiten
Hilfte des vorigen Jahrhunderts gegen Evangelium und Kirche erhoben, und
doch vom christlichen Auftrag fiir die moderne Welt iiberzeugt, stellte er sein
Miihen als Theologe ganz auf die Klirung der wesentlichen Ziige der christ-
lichen Botschaft ab. Dazu wurde er — eigener Neigung folgend und von den Er-
gebnissen der aufblithenden Geschichtsforschung beeindruckt — ganz entschieden
Historiker. Diese Wissenschaft bot ihm eine Methode und ein Arbeitsfeld, mehr
noch einen Zugang zur Theologie, der dieser ihrer Natur nach nicht fremd war.
Aber geschichtliche Betrachtung des christlichen Glaubens schloff Kritik an der
Tradition ein und verlangte fiir die Darstellung eigene Rekonstruktion, zwei
Momente, die in einer apologetisch so verhdrteten Frontstellung wie damals auf
christlicher Seite mit Mifitrauen beobachtet wurden.

Harnack lief} sich als junger Professor davon nicht einschiichtern. In der fe-
sten Uberzeugung, der christlichen Aufgabe so am besten dienen zu konnen,
arbeitete er Texte und Dokumente kritisch auf, stellte Tatsachen heraus, priifte
gangige Anschauungen und Deutungen an ihren historischen Voraussetzungen
und kam dabei immer wieder zu notigen Korrekturen, die ihm von verschie-
denen Seiten verdacht wurden. Nach einem Jahrzehnt Lehrtatigkeit in Leipzig
und Gieflen, angefiillt mit Kleinarbeit an den Zeugnissen christlicher Tradition,
faflt er seine Erkenntnisse im ,Lehrbuch der Dogmengeschichte® (Freiburg
1886-1890) zusammen und schuf damit ein Standardwerk, dessen kritische Pas-
sagen ihm die Feindschaft kirchlicher Kreise eintrugen.

Die berithmten ,,Falle Harnack“: seine umstrittene Berufung nach Berlin, der
Apostolikumsstreit und der Kampf um ,,Das Wesen des Christentums“ machten
ithn um die Jahrhundertwende tiber Deutschland hinaus bekannt. Der negative
Ruf lief seine positiven Beitrdge: ,Die Mission und Ausbreitung des Christen-
tums®, ,Entstehung und Entwicklung der Kirchenverfassung und des Kirchen-
rechts“ sowie die Beitrige zur Einleitung in das Neue Testament? nicht mehr
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ungehindert zur Geltung kommen. Solche Hindernisse zusammen mit Mif3-
trauen und Ablehnung durch offiziell christliche Kreise machten Harnack zuneh-
mend bereit, anderswo Verantwortung zu ibernehmen: fiir die Koniglich
Preuflische Bibliothek in Berlin, fiir die schon erwahnte Kaiser-Wilhelm-Gesell-
schaft, als Gutachter in Problemen des Kultusministeriums.

Aber schon frither war er in der Preuffischen Akademie der Wissenschaften,
im Orden Pour le mérite und an der Universitit in stindigen Kontakt mit
Menschen gekommen, die dem Christentum verstindnislos und feindlich ge-
geniiberstanden. Handelte es sich hier um verhiltnismifig kleine Kreise von
Gebildeten, so hatte ihn der Einsatz im ,Evangelisch-Sozialen Kongref3* (seit
1890) mit den Noten des breiten Volkes konfrontiert; Versiumnis und Ver-
schuldung der evangelischen Christenheit fielen ihm da schwer auf sein Gewissen.
Dafl auf der anderen Seite in aller Regel der Sinn von Evangelium und Chri-
stentum falsch verstanden wurde, lief} ihn fordern, die Kirche rein als Hiiterin
des Evangeliums herauszustellen, als Dienerin an den Menschen. Sie ,muf die
Bedingungen schaffen helfen, unter denen das Evangelium auch wirklich ergrif-
fen werden kann. Damit hat sie das Recht, ja die Pflicht, sich zu sittlichen Mifi-
standen zu duflern und auch zu wirtschaftlichen Zustanden, die den Betrof-
fenen den inneren Zugang zu Gott hemmen, weil sie ihn verbittern, entwiirdi-
gen oder kraftlos machen. Und unter demselben Gesichtspunkt hat sie auch die
Pflicht, das Evangelium in einer Form zu verkiindigen, die es dem heutigen
Menschen verstindlich macht, so dafl es nicht als eine Last, sondern als Be-
freiung und Erlésung empfunden wird“.?

Wesen des Christentums

Die sechzehn Vorlesungen des Berliner Kirchenhistorikers zum Thema richte-
ten sich im Wintersemester 1899/1900 an Horer aller Fakultiten. Diesem Pub-
likum sollten sie eine historisch zutreffende Vorstellung vom Phinomen Chri-
stentum vermitteln. Andere Verpflichtungen des Augenblicks liefen Harnack
keine Gelegenheit zu intensiver Vorbereitung; seine ,,Geschichte der Preuflischen
Akademie der Wissenschaften® sollte zu deren 200jahrigem Jubildum fertig
werden; die Kirchenviterkommission der Akademie beanspruchte Zeit und
Krifte, namentlich auch fiir die Herausgabe der ,Geschichte der altchristlichen
Literatur bis Eusebius“. Schon genannte Aufgaben mufiten gleichzeitig weiter-
gefiihrt werden, und vor allem lehrte Harnack als Kirchenhistoriker der Theo-
logischen Fakultit. Fiir das ,Wesen des Christentums® blieb nicht viel Zeit;
aber der Professor konnte aus der Fiille seines Wissens und aus langjahriger
akademisch-didaktischer Erfahrung schdpfen, als er ohne Manuskript vor 600
Horern Rechenschaft dariiber ablegte, was Christentum in einer positiven Sicht
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sei. ,Die Jahrhundertwende trieb an vielen Punkten zur Besinnung iiber das,
was das 19. Jahrhundert erarbeitet hatte und was es als Erbe dem 20. Jahr-
hundert in die Wiege legen konnte®, bemerkt Harnacks Tochter in ihrem Bericht
iiber die Vorlesungen. Harnack wandte sich in erster Linie an die vielen Su-
chenden, denen die evangelische Kirche nicht mehr Heimat war und die oft ihren
eigenen religidsen Besitz nicht kannten oder nicht zu werten verstanden.

Lediglich im historischen Sinn sollte gekldrt werden, was Christentum ist.
Der Historiker teilte dazu seinen Uberblick in zwei grofle Abschnitte, von
denen der erste ,Das Evangelium®, die Verkiindigung Jesu nach ihren Grund-
ziigen und die Hauptbezichungen des Evangeliums im einzelnen nachzeichnete,
wihrend der zweite ,Das Evangelium in der Geschichte®, d. h. in,den verschie-
denen kirchlichen Gestalten, darstellte. Ohne hier naher auf den Inhalt einge-
hen zu kénnen, darf gleich festgehalten werden, dafl schon die ZuhGrer von dem
vorgelegten Bild gepackt waren. Nach dem Stenogramm eines Horers wurde
deshalb ein Manuskript zur Veroffentlichung erstellt. Noch 1900 erschienen
eine zweite und dritte Auflage, bis 1927 waren es 14 Auflagen. Zum Jubildum
des Buchs 1950 erschien jener Nachdrudk, dem R. Bultmann sein erwihntes
Geleitwort voranstellte. 1964 und 1977 kamen Taschenbuchausgaben auf den
Markt. Auferdem wurde der Text in mindestens 14 Sprachen iibersetzt und ver-
breitet.

Was Harnadk als Vorstellung vom Christentum hier entwickelt hatte, 18ste
schon bald jene Diskussion aus, die sich iiber Jahre hinzog und seinen Gegnern
auf Dauer als bequemes Angriffsziel dienen sollte, denn die einfache, stark ge-
raffte und leicht hingeworfene Skizze war bei entsprechender Absicht durchaus
unterschiedlich zu deuten und noch unterschiedlicher zu werten. Vor allem
riigte man Mingel und Ausfille, bedauerte Unvollstindigkeiten und Akzent-
verlagerungen im Vergleich zu dem Bild, das einem selbst vom christlichen
Glauben vorschwebte. In der Tat, die herrschenden Vorstellungen vom Chri-
stentum auf protestantischer, auf katholischer oder orthodoxer Seite hatte Har-
nack nicht getroffen, wenn auch sein Entwurf all diese Kreise zum Nachdenken
und zu einer deutlicheren Bestimmung der eigenen Uberzeugung zwang. Was
sah man eigentlich als wesentlich an? Durfte iberhaupt so gefragt werden? Hatte
Harnack nicht wenigstens mit seiner Absicht recht? Doch wie konnte man ihr
besser gerecht werden?

Der Versuch des Berliner Kirchenhistorikers entfesselte eine ganze Flut von
Fragen und Stimmen, aber auch von Befiirchtungen und Emotionen. Ein Tabu
schien angeriihrt, und die Vorwiirfe dariiber fielen zuerst auf den zuriick, der das
gewagt hatte. Sollte mit einem Mal nicht mehr selbstverstindlich sein, was von
jeher selbstverstindlich gewesen war? So einig man sich schon bald in der Ab-
lehnung Harnacks weithin war, so unterschiedlich fielen die eigenen Vorstel-
lungen aus, wo man sie niher umschrieb. Bekanntlich filhrte etwa A. Loisys
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Antwort auf den Harnackschen Versuch zur Modernismuskrise im Katholizis-
mus. Anglikaner, die das Thema aufgriffen, gerieten untereinander in Streit.
Und protestantische Stellungnahmen blieben so widerspriichlich, dafl sie sich
weithin gegenseitig aufhoben.

All diese christlichen Stimmen, zahlreich und laut wie sie waren, machten
dennoch nicht die ganze Diskussion aus. Thr wichtigerer Teil lag, riickschauend
betrachtet, in einer Erscheinung, die bislang nicht beachtet wurde, ndmlich in
der auffillig breiten und engagierten Reaktion nichtchristlicher Gruppen. Har-
nadk gelang es, in seltener Weise Vorstellungen vom Christentum herauszufor-
dern und umzuprigen, die auflerhalb der Kirchen gingig waren, die nicht bei
den Anhingern und Freunden galten, ja dort vielfach nicht einmal bekannt wa-
ren, sondern das Bild einer unbeteiligten oder feindlichen Offentlichkeit aus-
machten. Im Grund diirfte er einer der letzten gewesen sein, dem es mit einer
solchen Skizze moglich war, die mehr oder minder festen Klischees jenseits des
Zauns so in Frage zu stellen, dafl man auch dort umzudenken begann. Wie es da-
zu kam und was das bedeutete, bleibt weiter unten zu schildern. Zuvor wird es
notig sein, Tatsache und Gewicht auflerchristlicher Vorstellungen vom Chri-
stentum noch in etwas helleres Licht zu riicken.

Schon bald nachdem sich die Christenheit konstituiert hatte, trat das neue Ge-
bilde ins o6ffentliche Bewufitsein; man versuchte es zu verstehen, einzuordnen
und zu werten. Diese 6ffentliche Meinung {iber das Christentum wirkte sich nicht
nur in Verfolgung oder Duldung aus, sondern hatte ziemlich rasch spiirbare
Riickwirkungen auf das christliche Selbstbewufitsein. Heute beeindruckt vor
allem, wie selbstsicher die junge Kirche ihre Rolle fiir die Welt bestimmte und
vertrat. Diese Welt — im wesentlichen der hellenistisch-romische Bereich — ver-
hielt sich ja durchaus abweisend und iiber Perioden hin geradezu feindlich; zu-
dem stellte sie eine solche Macht dar, daf die christliche Zuversicht und der da-
mit verbundene Anspruch eher naiv wirken. Dennoch erreichte es diese Bewe-
gung, im Lauf einiger Jahrhunderte das eigene Selbstbewufitsein zur allgemeinen
offentlichen Meinung werden zu lassen, was fiir die sogenannte christliche Welt
dann fast anderthalb Jahrtausende gelten sollte. Vorstellungen und Ideen vom
Christentum auflerhalb dieses Kreises gab es zwar auch, aber sie wurden geo-
graphisch weit entfernt vertreten und traten nur gelegentlich ohne grofie Aus-
wirkungen in den eigenen Gesichtskreis. Was Christentum war, verstand sich
fiir Christen von selbst und war keine ernsthafte Frage.

Erst als sich Gruppen von Gebildeten vom Christentum absetzten, als sich
die geistige Welt vervielfachte und christliche Religion zu einem geistigen Pha-
nomen unter anderen innerhalb der ,universitas litterarum® wurde, als es seine
selbstverstindlich alles bestimmende Fiihrerstellung einbiifite und mit anderen
Deutungen und Kriften zu konkurrieren hatte, bekam es wieder mit einer Vor-
stellung von sich zu tun, die auflerhalb seiner Einfluflsphire aufgrund eines
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dufleren Eindrucks entwickelt worden war. Die Christenheit erkannte sich in
diesem Bild nicht wieder, hielt es vielfach fiir infam, ungerecht und béswillig.
Dennoch entfaltete gerade dieses Gegenbild vom Christentum eine bemerkens-
werte Kraft, ob es Kirchen und Christen lieb war oder nicht. Es mufite etwas
daran sein! Welche Vorstellung gab also das ,, Wesen des Christentums® zutref-
fender wieder: jene, die von Christen gezeichnet und nach und nach verfeinert
wurde, oder jene, die die Gegenseite entwarf und verbreitete?

Die Idee des Christentums im letzten Jahrhundert

Im Jahr 1799 wandte sich der junge Friedrich Schleiermacher mit seinen Re-
den ,,Uber die Religion® an die Gebildeten unter ihren Verdchtern: Gemeint war
das Christentum als Hochform von Religion {iberhaupt. Verachter waren jene,
die mit ithrer Gegenskizze die Erscheinung der Christenheit zu entlarven und zu
entwerten suchten — eines der Hauptanliegen der ,, Aufklirung®. Allerdings ging
es nicht einfach um Abschaffung; in aller Regel erkannte man den padagogischen
Nutzen christlicher Gemeinden an, sah in ithnen ein wirksames Mittel, in breiten
Kreisen Zucht und Ordnung zu garantieren sowie nach und nach den Sinn fiir
die hoheren Werte des Lebens zu entwickeln. Angegriffen wurde ohne jede
Nachsicht, was man spiter als den Absolutheitsanspruch des Christentums be-
zeichnete, die christliche Uberzeugung vom ewigen Heil und der absoluten Not-
wendigkeit menschlicher Entscheidung vor dem Werk und der Person Jesu
Christi. Dahinter stand ein Denken, das sich dem Modell naturwissenschaftlich-
physikalisch verstandener Notwendigkeit im mechanistischen Sinn verpflichtet
fithlte, das sich iiberdies der Zufilligkeit geschichtlicher Ereignisse — beurteilt
auf dem gleichen Hintergrund — deutlich bewufit geworden war. Lessing hat die
Schwierigkeit in seinem Wort vom garstigen Graben zwischen den notwendigen
Naturwahrheiten und den zufilligen Geschichtswahrheiten klassisch formuliert.

Ein ,Retter” in diesem so ausweglosen Dilemma bot sich bald an. Er kam
nicht eigentlich aus dem Christentum, das sich in apologetischer Abwehr wider
das falsche Spiegelbild zu wenden suchte. Die ,Rettung® ergab sich vielmehr —
wenigstens in der Absicht der Hauptvertreter — aus der idealistischen Philoso-
phie. In einem genialen Deuteprozefl wurde das Phinomen Christentum na-
mentlich von Hegel in das idealistische System einbezogen und von daher durch-
sichtig gemacht — als Teil der notwendigen Bewegung des Geistes. Dem ist hier
nicht weiter nachzugehen. Wichtig bleibt daran, daf} Christentum zur Idee ge-
rat, der Interpretation dient und selbst interpretierend erfafit und weitergegeben
wird als ein Moment am geistigen Selbstvollzug. In verbliffender Weise ge-
winnen christliche Wahrheiten einzeln und im ganzen neuen Sinn und bieten
sich zugleich zur philosophischen Erhellung von Welt und Zeit an.
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Aber nur ein Teil der iiberzeugten Christen folgt dem damit erschlossenen
Weg; andere bleiben mifitrauisch, wohl auch aus der schon gewohnten apologe-
tischen Erfahrung heraus. Gleichwohl kommt es kaum zu echter Auseinander-
setzung mit dem philosophischen Bild vom Christentum, das immer weitere
Kreise zieht. Die Antwort der christlichen Gruppen auf die Herausforderung
von ,auflen® ist die Besinnung auf die eigenen Urspriinge: Theologie des Mit-
telalters und des Altertums — der Kirchenviter — bei Katholiken, der Neokon-
fessionalismus mit seiner Betonung der reformatorischen Zeugnisse in protestan-
tischen Kreisen. Eher eine erneute apologetische Konfrontationsstellung denn
eine echte Basis zur Auseinandersetzung.

Thematisch wird das ganze Problem im Gefolge Hegels, aber zugleich in ent-
schiedener Absetzung von ihm durch Ludwig Feuerbach. Im Jahr 1841 er-
scheint seine Schrift ,Das Wesen des Christentums®. ,Der Form nach zwar
noch weithin abstrakter Begrifflichkeit Hegelscher Provenienz verhaftet, ge-
winnt dieses Werk eine ebenso erstaunliche Breiten- wie nachhaltige Tiefen-
wirkung. Die Absicht dieser Schrift ist es, den wahren Sinn der Religion von den
Illusionen der Theologie abzuheben.“¢ War bei Hegel die Kritik von seiten der
Philosophie zugleich durch eine eigentiimliche Rechtfertigung der christlichen
Religion ausgeglichen, so stellt Feuerbach dem Christentum eine entschieden ne-
gative Gegendeutung vor Augen, damit den kritisch philosophischen Anspruch
verschirfend, aber wohl weniger beabsichtigt auch die apologetische Einstellung
auf christlicher Seite in ihrem Recht bestitigend. In einem jedenfalls unterschei-
den sich Hegel und Feuerbach nicht: Beide versuchen dem Christentum philo-
sophisch interpretierend beizukommen und begriinden damit den entscheidenden
Charakter des auflerchristlichen Bilds vom Christentum im vorigen Jahrhundert.

Religionskritik, Kritik am Christentum ist und bleibt von Hegel iiber Feuer-
bach zu Marx und Engels, aber auch zu Kierkegaard oder bei Schopenhauer und
Nietzsche u. a. philosophische Deutung, wo sie nicht wie bei Darwin und
Haeckel in naturwissenschaftlich bestimmter Gegenposition besteht. Das Pha-
nomen Christentum gilt fast ausnahmslos als interpretatorische Wirklichkeit: in
Deutung zu erfassen und deutend nachzuzeichnen. Entscheidend ist nur, welche
Deutung iiberzeugender ist.

Merkwiirdigerweise hat Feuerbach, obwohl er als erster den Anspruch erhob,
systematisch das wahre ,Wesen des Christentums® darzulegen, nur wenige di-
rekte Gegenstimmen provoziert. Arbeiten unter dem gleichen Titel bleiben im
letzten Jahrhundert selten und bieten kaum etwas, an das sich noch zu erinnern
lohnt. Dabei gewannen die Feuerbachschen Ideen dank Marx und Engels gegen
Ende des Jahrhunderts auch in den breiten Massen immer mehr an Boden und er-
leichterten fiir Ungezihlte den Abschied vom Christentum, in dem sie selbst
noch grof} geworden waren. Ein Beispiel dafiir, wie auflerhalb christlicher Kreise
entwickelte Bilder vom Christentum auf dieses selbst zuriickwirken konnen.
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Harnacks Gegenzug

Versucht man die vielfaltigen Stimmen im Streit um Harnacks , Wesen des
Christentums®, das zweite Buch dieses Titels seit Feuerbach, ein wenig zu ord-
nen, dann fillt die betrichtliche Gruppe von Stellungnahmen aufierchristlicher
Kreise in die Augen. Sie beweist — vielleicht unerwartet —, dafl Harnack etwas
gelang, was vor ihm und seit ihm in dieser Breite kaum ein zweiter erreichte:
Einfluf zu nehmen auf das auflerchristliche Bild vom Christentum. Da ist zu-
nachst die merkwiirdige Feststellung zu notieren, dafl mit einem Mal die ande-
ren anfangen, ihre Sicht des Christlichen apologetisch zu verteidigen; bisweilen
{iberlegen ironisch, bisweilen eifernd angriffig, bisweilen auch kleine Zuge-
standnisse machend, um im wesentlichen die eigene Position noch nachdriick-
licher zu unterstreichen. Dennoch 1df3t sich bei solchen und dhnlichen Stellung-
nahmen nicht verkennen, dafl man sich in die Defensive gedringt fithlt. Das
Bild Harnacks vom Christentum irritiert die gingigen Schemata und bestitigt
kaum eines einfachhin7.

Zunichst fillt eine bemerkenswerte judische Auseinandersetzung mit Har-
nacks Vorlesungen auf. Die Beitrige von Eschelbach, Perles, Vogelstein und
Wolf fassen zum Teil schon die Diskussionen zusammen. Besondere Bedeutung
kommt hier jedoch ohne Zweifel der Stellungnahme von Leo Baeck zu. Natiir-
lich geht es dabei nicht um das die auflerchristliche Offentlichkeit des vorigen
Jahrhunderts bestimmende Bild vom Christentum, obwohl dieses in gebildeten
jlidischen Kreisen Deutschlands durchaus von Einflufl war und traditionell jii-
dische Urteile iiber das Christentum ersetzt hatte.

Auf weltanschaulichen Voraussetzungen ruhen dann auch etwa ,Freimaure-
rische Betrachtungen . ..« oder die zahlreichen Stimmen aus neureligidsen Krei-
sen verschiedenster Art, d. h. aus Gruppen, die jenseits des Christentums die
Religion der Zukunft aufbauen wollten und zwischen rational-ethischer Auf-
ristung und gefihlvoll-mystischem Riickgriff auf germanische oder indische
oder sonstige Ideen angesiedelt waren.

Die Gruppe der Historiker pflichtet Harnack im groflen und ganzen bei,
wenn auch in diesem oder jenem Einzelpunkt Ausstellungen angemeldet wer-
den. Man spiirt hier die grofle Anerkennung, die sich Harnack in historischen
Kreisen erworben hat und die nicht in Frage gestellt wird. Allgemein herrscht
Bereitschaft vor, das von ihm gezeichnete Bild zu iibernehmen; es hatte zur
Folge, dafl sich in verstirktem Maf historische Untersuchungen auf Zeugnisse
der christlichen Tradition stiitzten und bezogen.

Etwas weniger zahlreich und laut, aber durchaus beeindruckt, meldeten
sich auch Naturwissenschaftler zu Wort. Dem Harnadkschen Bild des Christen-
tums glaubten sie folgen zu kénnen, weil es ihnen vor allem in der Wunderfrage
Zumutungen zu ersparen schien, die sie hdufig mit den eigenen Wissenschaften
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hatten in Konflikt geraten lassen. Angesprochen sind sie auch von der niichter-
nen Darstellung des Historikers, die ihnen Vertrauen einflofit: Gerade in diesen
Kreisen fiihrte ,Das Wesen des Christentums® zu einem Uberdenken des eigenen
Bildes, bisweilen zu Korrekturen, fast immer zu Nuancierungen und zu einem
vorsichtigeren, behutsameren Urteil.

Dafl Harnacks Skizze auch in politischen Kreisen dazu anregte, die Erschei-
nung des Christentums als Faktor des &ffentlichen Lebens ernster zu nehmen,
bezeugen endlich die Stimmen eines Friedrich Naumann, eines Hans Delbriick,
eines Fr. Holdermann u. a. In der Tat diirfte es in diesen Kreisen das wichtigste
Ergebnis der Verdffentlichung gewesen sein, dafl man von neuem an Gewicht
und Rolle des Christentums erinnert wurde, dal man auch vom christlichen
Anspruch her die Sache des Evangeliums wieder ernst nehmen mufite. Das traf
natiirlich fiir jene Krifte besonders zu, deren politische Bestrebungen mit einem
klaren Gegenbild von der christlichen Religion verkniipft waren, in denen man
Religion fiir das ,Opium des Volkes* hielt und mit aggressivem Antichristentum
die eigenen Reihen zu stirken suchte.

In diesem Zusammenhang gehort Franz Mehring mit seinen Beitrdgen in , Die
Neue Zeit®. Der Arger auf dieser Seite reichte insofern weit, als der Harnack-
sche Versuch geeignet war, das dort iibliche Modell der Kritik am Christentum
auf allgemeinverstindliche Art aus den Angeln zu heben. Der ehemalige En-
gelssekretir Karl Kautsky lieR einige Jahre spiter gewissermaflen als Ge-
genstiick in sozialistischer Beleuchtung seinen ,,Ursprung des Christentums*
(1908) folgen, mit dem der durch Harnack geschaffenen Lage beziiglich der
Vorstellung vom Christentum Rechnung getragen werden sollte. Auf jeden Fall
hatte der Berliner Kirchenhistoriker wohl ganz unbeabsichtigt dem eingefah-
renen Kampf des Sozialismus gegen Kirchen und christliche Religion neue Ak-
zente entgegengesetzt, die zu einer Revision des Feindbilds zwangen.

Aber nicht nur im sozialistischen Lager war Irritation ausgelost. Auch die
verschiedenen philosophischen Schulen und Richtungen der Stunde fithlten sich
getroffen. Ein Eduard v. Hartmann in der Nachfolge Schopenhauers reagierte
heftig und scharf. Ahnlich kritisch und ablehnend dufierte sich der Neuidealis-
mus Hegelscher Prigung mit Georg Lasson. Die Religionspsychologie meldete
sich mit Karl Girgensohn zu Wort. Wilhelm Dilthey und Rudolf Eucken machen
sich Gedanken zur Sache; ersterer etwa in dem Text ,Das Christentum in der
Alten Welt® (Ges. Schriften IT 493-512), der zweite in seinem Beitrag zu dem
suBerst bezeichnenden Sammelband ,,Beitrige zur Weiterentwicklung der christ-
lichen Religion® (1905). Direkt zugreifend ging Ernst Troeltsch das Problem
an und fragte: Was heifit , Wesen des Christentums“? (Ges. Schriften IT 386 bis
451). Diese Fragen sind allesamt von einer Kritik an Harnacks Versuch be-
stimmt: daf er bewufit und absichtlich die Philosophie ausgeklammert habe.

Die gewollt historische Einseitigkeit des Berliner Kirchenhistorikers wurde
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auf dem Hintergrund einer Zeit, die das Christentum nur noch als Interpreta-
tionsphdnomen verstand und behandelte, zum entscheidenden Plus. Denn er
stellte den Deutungen ganz einfach die historischen Tatsachen entgegen, die tiber
Systemen und Auslegungen weithin vergessen waren. Mochte sich damit allein
— wie Harnack es versuchte — auch kein echtes Bild des Christentums zeichnen
lassen, er riickte wider alle Religionsphilosophie den historischen Tatsachenbo-
den Jesu, seines Evangeliums und der Kirche so in den Blick, daf} sich damit die
Aufgabenstellung und die Losungsversuche eines ganzen Jahrhunderts unwi-
derruflich verschoben. Die christliche Geschichte war mit einem Mal wieder un-
mittelbar in die Wirklichkeit zurtickgebunden und als erfahrbare Erscheinung
aufgezeigt, d. h. als Gegenstand von Anschauen und Denken betont, der sich
den teilweise simplen geistigen Manipulationen entzog, an die man sich gewohnt
hatte. Aus einem philosophischen Phinomen mehr oder minder fliichtiger Art
war wieder ein historisches Phinomen eigener Kraft und Wirklichkeit geworden.
Das zwang die auflerchristlichen Kreise zum Priifen, zum Korrigieren und zum
Neukonzipieren ihrer Vorstellung vom Christentum.

Die Frage nach dem ,Wesen des Christentums® stellte so dem beginnenden
Jahrhundert eine neue Aufgabe. Damals war das noch nicht deutlich; einige
ahnten es. Die Aufgabenstellung trat ja auch nicht ohne Schwiachen in Erschei-
nung. Aber was seither mit dem Christentum geschah — im guten wie im bisen —,
laflt sich heute unschwer unter das damals angeschlagene Thema einordnen.
Es hatte fiir das Christentum etwas Ermutigendes an sich, und Harnack meinte,
seiner Zeit lobend nachsagen zu konnen, ,,daf} sie sich ernstlich mit der Frage
nach dem Wesen und Wert des Christentums beschiftigt und dafl heute mehr
Suchens und Fragens ist als vor dreiflig Jahren. Auch in dem Tasten und Expe-
rimentieren, in den seltsamen und abstrusen Antworten, in den Karikaturen
und dem chaotischen Durcheinander, ja selbst in dem Hasse ist doch wirkliches
Leben und ein ernsthaftes Ringen zu spiiren.“ ® Diese Feststellung hat nichts von
threm Recht eingebifit.
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