Wege zur Okumene

Ende Mirz dieses Jahres veroffentlichte die offizielle anglikanisch-romisch-katho-
lische Kommission ihren Abschluflbericht. Sie versteht das Ergebnis ihrer Uberle-
gungen iiber Eucharistie, Amt, Ordination und Autoritit als substantielle Uber-
einstimmung in dem Sinn, dafl die noch verbleibenden Unterschiede entweder
keine trennende Bedeutung mehr haben oder aufgrund der erreichten Gemeinsam-
keit iiberwunden werden konnen. Anfang Juli tagte zum zweiten Mal die 1979
errichtete Kommission fiir den theologischen Dialog zwischen der katholischen
und der orthodoxen Kirche. Sie befindet sich noch in der Anfangsphase ihrer
Titigkeit, hat aber bereits, wie zu erwarten, ,breite Felder der Ubereinstimmung“
festgestellt und will sich nun den Fragen zuwenden, ,,wo es noch verschiedene
Ansichten gibt“. Schlieflich hat Johannes Paul II. auf seiner Reise in England mit
grofler Uberzeugungskraft zur okumenischen Verstindigung aufgerufen. Wie
schon vor zwei Jahren in der Bundesrepublik gab er den Anstofl zur Einsetzung
einer neuen Kommission, die sich mit den weiteren Schritten des Annaherungspro-
zesses befassen soll.

Das alles sind Zeichen fiir den Stand der offiziellen kirchlichen Bemithungen um
die Einheit der Christen. Die personlichen Kontakte und die Zusammenarbeit von
Theologen und Amtstrigern haben zu einem wachsenden gegenseitigen Verstind-
nis gefithrt und dabei einen Prozefl des Umdenkens eingeleitet, der die Lehrunter-
schiede in einem neuen Licht erscheinen lifit. In dem Verstindnis der Kirche, ithrer
Sakramente und Amter, auch des Petrusamts, oder der Rechtfertigungslehre wurde
teilweise eine so weitgehende Annaherung erreicht, daff eine Kirchentrennung aus
Griinden der Lehre vielen nicht mehr gerechtfertigt erscheint.

Fragt man, wie die Einheit nun konkret erreicht werden soll, trifft man auf zwei
grundverschiedene Auffassungen. Die anglikanisch-katholische Kommission for-
dert ,praktische Initiativen®. Die jetzt noch verbleibenden Schwierigkeiten kénn-
ten erst gelost werden, wenn die Kirchen ,in groflerer Sichtbarkeit zusammenle-
ben“. Vorher weitere Klirungen in Fragen der Lehre zu erwarten, hilt die
Kommission fiir illusionir. Diese Meinung teilen zahlreiche 6kumenisch enga-
gierte Christen in allen Konfessionen.

In Rom hingegen scheint man der Auffassung zu sein, dafl die Differenzen auf
dem Gebiet der Lehre vollig beseitigt sein miissen, bevor praktische Schritte getan
werden konnen. Man sieht das etwa an der umfangreichen Stellungnahme der
romischen Glaubenskongregation zum Bericht der anglikanisch-katholischen
Kommission. Hier wird eine weit deutlichere Zustimmung zu bestimmten Lehr-
aussagen verlangt, als es die Kommission fiir notig erachtet. Dabei bleibt die Frage
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offen, welches Ergebnis der Dialogprozef§ bringen mufi. Wo liegt das Kriterium
der Ubereinstimmung? Wann haben die ,,verschiedenen Ansichten®, von denen die
katholisch-orthodoxe Kommission spricht, ein solches Gewicht, daf§ die Kirchen
deswegen getrennt bleiben miissen, und wann bewegen sich diese Ansichten
innerhalb der legitimen Vielfalt, die ohne Schaden fiir die Einheit der Kirche
moglich ist?

Diese Fragen sind deswegen so entscheidend, weil heute die Unterschiede der
Lehrmeinungen und des Glaubensverstindnisses in der eigenen Kirche oft ebenso
grof sind wie die Unterschiede zwischen den Konfessionen. Haufig decken sich
die Meinungsgruppen nicht mehr mit den Konfessionsgrenzen. Die Mannigfaltig-
keit der Konfessionen wird durchkreuzt von einer Mannigfaltigkeit der Tendenzen
innerhalb der Konfessionen. So gibt es zahlreiche katholische Theologen, die, im
Unterschied zur romischen Glaubenskongregation, in der Erklarung der anglika-
nisch-katholischen Kommission ihre eigene Position wiedererkennen.

Das Bemiihen um 6kumenische Verstindigung kann nie das Ziel haben, daf} eine
Seite ihre Identitit aufgibt und die Lehren und Strukturen der anderen Seite
bedingungslos tibernimmt, wie es etwa die Forderung nach einer Riickkehr aller
christlichen Kirchen nach Rom besagte. Alle Christen berufen sich auf das Neue
Testament als die zentrale Urkunde ihres Glaubens, und alle sind tiberzeugt, das
rechte Verstindnis der Offenbarung zu besitzen. Okumene heifit, daf} sich alle auf
den gemeinsamen Ursprung besinnen und ihre eigene Position im Blick auf diesen
Ursprung kléren.

Die Geschichte hat gezeigt, in welcher Fiille von Glaubens- und Lebensformen
sich die Botschaft der christlichen Offenbarung entfalten kann. Daf verschiedene,
gleichberechtigte Traditionen die Einheit der Kirche nicht sprengen miissen, sieht
man in der katholischen Kirche am Zusammenleben der westlichen, ,lateinischen®
Kirche mit den unierten Ostkirchen. Niemand ist gezwungen, die besonderen,
geschichtlich gewachsenen Ausprigungen der anderen Traditionen selbst zu
iibernehmen und ihnen zuzustimmen. Er mufl sie nur als legitime und maogliche
Formen des gemeinsamen Glaubens anerkennen. Die Einheit der Kirche wire erst
dann gefihrdet, wenn jemand diese anderen Traditionen als hiretisch verurteilte.

Diese ,versohnte Verschiedenheit®, die Einheit in der Vielfalt und der relativen
Eigenstindigkeit der Traditionen, Gruppen und Regionen, ist innerhalb der
einzelnen christlichen Kirchen lingst Wirklichkeit. Sie ist auch das nach menschli-
chem Ermessen einzig mogliche Modell der universalen Kircheneinheit. Nach der
Uberzeugung vieler Christen haben die christlichen Kirchen heute einen Grad der
Ubereinstimmung erreicht, daff die Unterschiede den Rahmen einer solchen
legitimen Vielfalt der einen Kirche nicht mehr sprengen und dafl es daher an der

Zeit wire, einen entschlossenen Schritt auf diese Einheit hin zu wagen.
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