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sich aus der Glaubens- und Gewissensfreiheit
ergibt; ) die Kirche mufl ihre Verantwortung fiir
die Zivildienstleistenden deutlich erkennen und
wahrnehmen. Das letztere kann sie zum einen tun

durch Bereitstellung einer ausreichenden Zahl
von Einsatzplitzen fiir Zivildienstleistende und
zum anderen durch die inhaltliche Orientierung
dieser Arbeitsplitze zum Dienst am Frieden.
Johannes Reiter

,Laborem exercens® und Heinrich Pesch

»Der Mensch ist folgerichtig Subjekt und Ziel der
Wirtschaft. Stets und i{iberall bleibt er Herr der
Naturkrifte, der Sachenwelt, die ihm Gegen-
stand, Mittel, Bedingungen seiner Titigkeit lie-
fern. Niemals kann er Objekt, blofles Mittel,
Werkzeug sein. Auch der einfachste Arbeiter
nimmt teil an dieser Subjektstellung im Wirt-
schaftsleben der Menschen, bleibt Subjekt und
Ziel der wirtschaftlichen Tatigkeit.*

Hitte man zu raten, wo diese Sitze zu finden
sind, so wiirde der Kenner unweigerlich auf die
Enzyklika ,Laborem exercens® tippen, in deren
sechstem Abschnitt sehr dhnlich formulierte Aus-
fithrungen stehen. Tatsichlich aber steht unser
Zitat im zweiten Band von Heinrich Peschs
,Lehrbuch der Nationalokonomie®, dessen erste
Auflage bereits 1908 erschien. Es lohnt sich, nach
der Lektiire von ,,Laborem exercens® nachzule-
sen, was der erste Systematiker einer modernen
schristlichen® Wirtschaftsethik auf ca. 70 Seiten
tiber ,.ein solidaristisches Arbeitssystem® nieder-
gelegt hat.! Man wird nicht nur auf die eben
zitierte, fast wortliche Ubereinstimmung stoflen,
sondern iiber die Fiille der Parallelen erstaunt
sein. Vieles hort sich an, als ob Johannes Paul II.
Heinrich Pesch gelesen und weitergedacht hitte.
Woher riihrt diese sicher viele tiberraschende
Aktualitit des Begriinders des ,Soldarismus“?

Um diese Frage richtig beantworten zu kon-
nen, miissen wir uns kurz die gesellschaftliche
Situation vergegenwirtigen, in der Heinrich
Pesch am 17. September 1854 in Koln geboren
wurde.

Die ,erste industrielle Revolution®, die bereits
zwei Generationen zuvor in England begonnen
und ihren Siegeszug dann in Frankreich fortge-
setzt hatte, erreichte nun auch Deutschland. Als
Pesch mit 18 Jahren in Bonn sein Abitur bestan-
den und dort auch — nach einem Semester Theolo-
gie — das Jurastudium begonnen hatte, schickte
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sich Deutschland an — nach dem siegreichen Krieg
gegen Frankreich und der Reichsgriindung 1870/
1871 —, zur grofiten kontinentalen Industriemacht
zu werden. Aber auch in Deutschland verfiigten
die herrschenden gesellschaftlichen Theorien und
Parteien iiber kein hinreichendes Konzept, um
die gewaltigen sozialen Probleme zu lésen, die
sich — dhnlich wie in England und Frankreich —
immer mehr zu einer Bedrohung des gesamten
politischen und 6konomischen Systems auswuch-
sen.

Wie sehr Pesch von dem Elend der Arbeiter
und ihrer Familien gepackt war, geht daraus
hervor, daff er nicht nur in der katholischen
Studentenverbindung Unitas den Kontakt mit
sozial Gleichgesinnten suchte, sondern auch im
Vinzenzverein aktiv mitarbeitete. Er selbst be-
schreibt diese Aktivitdt riickblickend mit den
Worten: ,Jeden Montagabend kamen wir da,
Studenten und Biirger, zusammen, um die Be-
diirfnisse armer Familien zu beraten, Unterstiit-
zungen festzustellen. Wir besuchten auch die
Familien, unterhielten uns mit den Leuten, tro-
steten sie und halfen nach Krifren.

Indes war Pesch ein viel zu scharfer Denker,
um sich mit der Caritas als Losung der sozialen
Frage zufriedengeben zu kénnen. Schon frih
dringte sich ihm zunichst die Uberlegung auf,
daf weder die Gesellschaftstheorie des Liberalis-
mus und die thm nahestehende , klassische Schu-
le“ der Nationalékonomie noch der kollektivisti-
sche Sozialismus den Anforderungen einer men-
schengerechten Wirtschaftsordnung gentigten.
Obwohl er ein uefgliubiger und frommer Mann
war — kurz vor seinem juristischen Staatsexamen
trat er 1876 in die Gesellschaft Jesu ein, studierte
in England und Holland Theologie und iiber-
nahm 1892 fiir acht Jahre das Amt eines Spirituals
am Priesterseminar in Mainz —, war er keineswegs
der Meinung, dafl allein die Riickbesinnung auf
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religiose Werte die soziale Frage [6sen wiirde. Im
Kontakt mit dem besonders in Mainz lebendigen
Erbe Kettelers und in vielen Gesprichen mit den
fithrenden Médnnern des sozialen und politischen
Katholizismus Franz Brandts, Carl Trimborn,
August Pieper und dem ihm besonders naheste-
henden Franz Hitze reifte in ihm die wohl ent-
scheidende Einsicht seiner Bemiithungen um die
soziale Frage.

Diese Einsicht umfaflt einen negativen und
einen positiven Aspekt: 1. Die Kirche darf sich
nicht damit begniigen, Liberalismus und Sozialis-
mus lediglich von der hohen Warte ihrer theolo-
gisch-philosophischen Anthropologie aus zu kri-
tisieren — das ist der negative Aspekt. 2. Positiv
folgt daraus fiir Pesch: Katholisch gesinnte Wis-
senschaftler miissen ein System der Nationaloko-
nomie zu entwerfen versuchen, das die menschli-
che Person mit ihren , wahren“ Bediirfnissen in
den Mittelpunke der
Theorie stellt. Um diesem Ziel zu dienen, wird
Heinrich Pesch mit 47 Jahren nochmals Student
und immatrikuliert sich in Berlin (1901). In Berlin
deshalb, weil hier die ,ethische Richtung® der
deutschen Nationalokonomie, die sich mit dem

nationalokonomischen

1872 gegriindeten ,, Verein fiir Socialpolitik* und
den Namen Gustay Schmoller, Max Sering und
vor allem Adolf Wagner verbindet, ihr geistiges
Zentrum hatte.

Nach zwei Jahren intensiven Volkswirtschafts-
studiums fiihlte sich Heinrich Pesch nun geriistet,
sein Lebenswerk anzugehen. Die dem jetzt fast
50jahrigen verbleibenden 23 Lebensjahre galtenin
unermiidlicher, von einer schweren Krankheit
immer wieder bedrohten Arbeit seinem fiinfbin-
digen Lehrbuch der Nationalékonomie, dessen
erster Band 1905 erschien und dessen fiinfrer
Band 1923 — Pesch starb am 1. April 1926 im
Jesuitenkolleg Valkenburg, Holland — vollendet
wurde.

Im Mittelpunkt von Heinrich Peschs ,Natio-
nalokonomie® steht die menschliche Person in
ihrer unveriuflerlichen Freiheit, die niemals ir-
gendwelchen gesellschaftlichen Zwecken geop-
fert werden darf. Zugleich ist jede Person inner-
lich und wesentlich, und nicht nur aus Zweckmi-
Bigkeitsgriinden, mit allen anderen Personen ver-
bunden. Nur in Riicksicht auf die gleiche Freiheit
aller anderen Personen und mit ihnen zusammen
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kann und darf der Mensch sich selbst verwirkli-
chen. Die durch die Rechte der Mitmenschen
begrenzte Freiheit bedeutet nicht primir Behin-
derung, sondern Ausweitung menschlicher Mog-
lichkeiten. Nicht der liberalistische Nur-Konkur-
rent, auch nicht der sozialistische ,Genosse® ent-
sprechen der ,christlichen Sozialidee®, sondern
die ,innere Verbindung der Menschen mit der
Folge, dafl die individuelle Selbstindigkeit und
Freiheit beschrinkt sind in einer durch die soziale
Zusammengehorigkeit... bedingten Abhangig-
keit. Aber diese Bindung... ist eigentlich nicht
eine ,Beschrinkung’, vielmehr befihigt sie die
einzelnen ,zur voll wirksamen und voll entwik-
kelten Lebensfihigkeir’.“?

Diese Anthropologie und die aus ihr folgende
Sozialethik bezeichnet Heinrich Pesch als ,,Soli-
darismus®. Von hier aus gelangt er zu zwei wirt-
schaftsethischen Grundaussagen, deren Aktuali-
tat uns schnell verstindlich werden wird, wenn
wir sie in die heutige Terminologie tibersetzen. In
beiden Aussagen geht es darum, das Sachziel der
Wirtschaft mit dem Sinnziel des menschlichen
Lebens innerlich zu verbinden. Anders gespro-
chen: Es wire hochst gefdhrlich, ein Sachziel der
Wirtschaft ohne das Sinnziel des menschlichen
Lebens formulieren zu wollen. Deshalb lautet die
zentrale volkswirtschaftliche Maxime des Soli-
darismus: ,Bei der Wirtschaft steht nicht die
grofltmégliche Giiterproduktion, die Vermeh-
rung des Reichtums und des Kapitals, die ,Sa-
chenwelt’ im Mittelpunkt, sondern der Mensch,
der niemals, auch nicht zum Zwecke groflerer
Produktivitit, den Erfordernissen der Arbeitstei-
lung und des Kapitaleinsatzes geopfert werden
darf.«

Die andere wirtschaftsethische Grundaussage
bezieht sich auf die solidarische Ordnung in ihren
unternebmensrechtlichen Konsequenzen bzw.
hinsichtlich des Verhaltnisses der Sozialpartner
zueinander. Hier spricht Pesch von einer ,soli-
daristischen  Arbeits-
schaft®, die starker sei als alle trennenden Hinder-
nisse, die sowohl der kapitalistische ,Herren-
standpunkt® wie der sozialistische Klassengedan-
ke aufgebaut habe. Besonders aufschlufireich ist,
dafl Pesch in seinem ,sozialen Arbeitssystem*

und Interessengemein-

nicht nur eine ,berufsgenossenschaftliche® und
eine ,staatsgenossenschaftliche®, sondern zual-
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lererst eine ,allgemein menschliche Solidaritdt*
fordert, die ,auf der Zugehorigkeit zur alle um-
fassenden Gottesfamilie beruht® und , das allum-
fassende natiirliche Bruderband der gesamten
Menschheit® mit entsprechenden sittlichen Kon-
sequenzen darstellt.’

Es ist hier nicht der Ort, um der Frage nach der
Wirkungsgeschichte der Ideen Heinrich Peschs
ausfiihrlich nachzugehen. Viele seiner Gedanken
hatten wegen widriger politischer Zeitliufte kaum
eine Chance, zu Ende gedacht oder angewandt zu
werden. Immerhin haben ihm die Wirtschafts-
und Sozialwissenschaftliche Fakultat der Univer-
sitit K6ln 1923 den Ehrendoktor der Staatswis-
senschaften und die Theologische Fakultat Miin-
ster 1925 den theologischen Ehrendoktor verlie-
hen. Indes, die Zeit scheint reif zu werden, in der
wir uns zwar nicht auf alle Einzelheiten von
Peschs Gedankensystem — hier ist manches selbst-
verstindlich zeitbedingt —, wohl aber auf seine
Grundfrage neu einlassen miissen: Wie nimlich
das Sachziel der Wirtschaft konkret auf die
menschliche Person hin als ,Ursprung, Triger
und Ziel* aller gesellschaftlichen, also auch der
wirtschaftlichen Prozesse zu formulieren ist.

Daf die Ideen eines Heinrich Pesch nicht in
Vergessenheit geraten, dafiir sorgt nicht nur die
vor zwei Jahren von seinem hochbetagten
Freund, dem in St. Paul in Minnesote (USA)
lebenden Franz H. Mueller, vorgelegte Biogra-
phie, sondern der lebendige Gang der Geschichte
selbst: Johannes Paul IL. stellt in seiner Enzyklika
.Laborem exercens® die These auf, dafl wir wirt-
schaftsgeschichtlich an einer Situation angekom-
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men seien, deren Auswirkungen dhnlich tiefgei-
fend sein kénnten ,wie die industrielle Revolu-
tion des vorigen Jahrhunderts® (Nr. 1). Gerade
weil in einer solchen Situation oberflichliche Re-
formen nicht weit genug tragen, kann echre Hilfe
nur dadurch entstehen, dafl wir die anstehenden
»Sachfragen® unserer wirtschaftlichen Krise auf
der Grundlage der Sinnfrage humanen Wirtschaf-
tens bedenken. Dies hat der Jesuit und Sozialwis-
senschaftler Heinrich Pesch richtungweisend ge-
tan.

Dafl man dies innerhalb der katholischen So-
zialverbinde offensichtlich erkannt hat, dafiir
mag eine am 11. November 1982 am Kolner
Geburtshaus Heinrich Peschs enthiillte Gedenk-
tafel stehen, welche die Stadt Koln auf Bitten des
Kolpingwerks, der kab und des Verbands wissen-
schaftlicher katholischer Studentenvereine Unitas
anbringen lief. Dieses Zeichen kénnte Anstof,
die bereits erwihnte Biographie von Franz H.
Mueller sollte eine wertvolle Hilfe sein, die Be-
deutung von Heinrich Pesch fiir die Gegenwart
zu entdecken und seine ,Nationalékonomie® neu

zu lesen. Lothar Roos
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