UMSCHAU

Zur Geschichtsphilosophie Alfred Delps

Es ist eindrucksvoll, wie Karl H. Neufeld' den
Weg geistesgeschichtlich zu orten vermag, den
Alfred Delp, am 2. Februar 1945 als Zeuge des
christlichen Glaubens gegen den Nationalsozia-
lismus hingerichtet, in seinem Bedenken der Ge-
schichte gegangen ist. Seit 1978 Professor fiir
systematische Theologie an der Pontificia Univer-
sita Gregoriana in Rom, erweist sich der Verfasser
ebenso wie in seinen beiden beachtlichen Publika-
tionen iiber Adolf Harnack (1977 und 1979) als
ein Theologe, der das denkerische Werk nicht nur
mit historischen Daten illustriert, sondern an
seinem wesentlichen geschichtlichen Ort auf-
spiirt. Und beide Male bringt er eine besondere
Qualitit ein: Er ist von der Gestalt, die er darstel-
len will, fasziniert. War ihm ein ,.etabliertes Chri-
* stentum® die dunkle Folie fiir Harnack, so identi-
fiziert er sich fast vorbehaltlos mit Alfred Delp,
ohne sich viel auf dessen gegnerische Positionen
einzulassen. Dies entspricht also wohl dem histo-
rischen Temperament des Verfassers, und wenn
er auch hiufig statt ,Alfred Delp® schlichtweg
»der Jesuit* schreibt, so ist er doch nicht als
Ordensapologet zu klassifizieren. Zwar sagt er
einmal, Delps persénliches Schicksal gebe dessen
Reflexionen zur Geschichte ,,einen verbindlichen
Anspruch® (19), was ja weitaus mehr postuliert
als die hohe Wahrscheinlichkeit, daf sein Zeugnis
mit diesen Reflexionen zusammenhingt (11); aber
er bleibt dann doch bei der verhandelten Sache
selbst, ohne von diesem Schicksal her zu argu-
mentieren, und folgt mit héchster Anteilnahme
den zum Buchthema ,Idee der Geschichte® geho-
renden Texten von Alfred Delp, die lebensge-
schichtlich bedingt keine geruhsam ausgearbeitete
Philosophie der Geschichte bieten kénnen — eine
nicht zu unterschitzende Schwierigkeit ihrer
Analyse.

Zunichst skizziert der Verfasser (im Anschluf}
an Josef de Vries) die geistige Situation des Berch-
manskollegs in Pullach und portritiert mit ge-
schickter Konzentration auf das Problem von Zeit

und Geschichte die Professoren, bei denen Delp
studierte. Neben Fehlanzeigen hinsichtlich dieses
Problems werden Ansitze beim Religionsphi-
losophen Maximilian Rast (1892-1973) und vor
allem bei Alois Maier aufgewiesen, der von
1929-1932 in Pullach Metaphysik vortrug. Es
bestand offenkundig eine personliche Affinitit
zwischen diesem Mann und Delp: Alois Maier
war in Pullach ziemlich isoliert (nach dem Weg-
gang von dort gab er, der nur sehr wenig publi-
ziert hatte, die wissenschaftliche Arbeit auf, war
bis 1939 Jesuit und starb 1974 als Pfarrer der
Erzdiozese Freiburg), und Alfred Delp ,tat sich
auf Grund seines Temperaments im Orden nicht
leicht® (27). Aber iiber solche Gestimmtheiten
hinaus 6ffnete sich da eine geistige Welt, in wel-
cher die ,Vermittlungsversuche zwischen Neu-
scholastik und Moderne® in Pullach — von den
sgeistigen Stromungen... nur mittelbar von au-
Ren“ erreicht (55) — bei weitem uberschritten
wurden (der Verfasser rekonstruiert den Einzel-
ginger A. Maier verdienstvoll aus den Vorle-
sungsunterlagen und den Priifungsthemen). Ein
sExkurs® zur Rolle der ,Stimmen der Zeit“ (de-
ren ,Herausgebergruppe® der Verfasser seine Ar-
beit ,als Zeichen der Verbundenheit“ insbesonde-
re widmet) erginzt das Bild der Welt des jungen
Jesuiten.

Der Verfasser behandelt dann chronologisch
nacheinander die zum Thema geh6renden Texte
von A. Delp: die 43 Seiten ,,Sein als Existenz? Die
Metaphysik von heute® innerhalb des Buchs von
Bernhard Jansen SJ ,Aufstiege zur Metaphysik
heute und ehedem* (1933); die 128 Seiten umfas-
sende Schrift ,Tragische Existenz. Zur Philoso-
phie Martin Heideggers® (1935); von den Beitrd-
gen in den ,Stimmen der Zeit“ insbesondere die
Artikel ,Christ und Gegenwart® (1939) sowie
»Weltgeschichte und Heilsgeschichte® (1940/41)
und schliefllich die 1943 im Alsata-Verlag in
Kolmar (ElsaB) erschienene Schrift ,Der Mensch
und die Geschichte“. Der Chronologie zufolge
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steht dazwischen die Erdrterung (119-172) des im
Anhang (253-301) edierten Briefwechsels mit
Karl Thieme vom 7.4.1935 bis 5. 2. 1936, in
dem es hauptsichlich um das Verstandnis der
Societas Jesu geht und in einem vor allem von
Delp gesuchten Zusammenhang damit um das
Problem der’ Geschichte (Kommentar und Edi-
tion machen ein Drittel des Buchs aus).

Der Rezensent mufl gestehen, dafl ihm dieses
Verfahren die Lektiire einigermaflen erschwert
hat. Abgesechen von den unvermeidlichen Wie-
derholungen ist der Leser genotigt, die recht
unterschiedlichen Felder des Gesamtproblems
der Geschichte trotz Vor- und Riickverweisen des
Verfassers quer durch die Texte zu kombinieren.
Dies ist insbesondere auch deshalb wichtig, weil
nur so die vom Verfasser nachdriicklich be-
hauptete, aber doch umstrittene These von einer
(relativ) autarken Erklirungsfihigkeit der philo-
sophischen Betrachtung gegeniiber der Ge-
schichtstheologie differenziert werden kann.
Spitestens im Angesicht der ,Sinnfrage® und des
Mysterium iniquitatis stellt sich die Entschei-
dung, ob die ,, Anabasis eis allo genos“ méglich ist
oder nicht. Das Mifitrauen gegen das Wissen um
den Sinn von Geschichte griindet darin, daff
diejenigen, welche den Sinn in der Tasche zu
haben meinen, dem Terror geneigt sein konnen.
Delp bezeichnet den entscheidenden Punkt im-
mer ziemlich prizis, was einleuchtender ist als die
—1m Blick auf die Gesprichsebene mit Nichtchri-
sten gewifl respektablen — Versuche des Verfas-
sers, ihn bei der philosophischen Stange zu
halten.

Doch es ist ein grofies Verdienst des Verfassers,
dafl er mit der Analyse der einzelnen Texte einen
Einblick in die bemerkenswerte Entwicklung Al-
fred Delps ermoglicht: von der Position des Phi-
losophiehistorikers Bernhard Jansen (18771942,
informativ skizziert und auf Grund des Delp-
Nachlasses in der komplizierten Beziehung zwi-
schen Lehrer und Schiiler gezeigt) tiber die Aus-
einandersetzung mit Heidegger bis hin zu der
Schrift von 1943, die einen Durchbruch doku-
mentiert: ,,Geschichte ist eigentlich mehr als eine
Ordnung neben anderen Ordnungen; sie ist eine
Weise, ein Rhythmus, eine Form, die alle
menschliche Ordnung und alles menschliche Tun
und Lassen innerlich beriihrt und bildet* (Delp,
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zit, 244). Hier ist Geschichte nicht als eine ,,Idee®
verstanden, ist der ,,Geist“ ihr nicht mehr gegen-
iibergestellt. Und wenn Delp 1943 sagt: ,,Ge-
schichte ist Zeit, ist Werden und Vergehen, ist
innerweltliche Endlichkeit (zit. 228), dann ist er
dem Freiburger Philosophen jedenfalls viel naher
als 1935, obwohl er bereits damals dem ,,Faktor
Zeit“, wie es der Verfasser ausdriickt, eine grofie-
re Bedeutung zuschrieb als in seinem Beitrag zum
Buch Jansens.

Wenn jedoch der Verfasser meint, Delp habe
den Begriff , Tragik* ,im Sinn des Pessimismus
und Nihilismus“ verstanden (90), so ist nicht
recht zu verstehen, warum er die Bemerkung Max
Miillers (1949, 1958, 1964), Delp sei im Urteil
tiber Heidegger einer ,,psychologisch-anthropo-
logischen Verkennung* gefolgt, fast als eine Dis-
kriminierung kritisiert. Der Verfasser iibersicht
dabei, daf} Max Miiller bereits 1949 im gleichen
Satz eine Publikation von O. F. Bollnow eine
»philosophisch-anthropologisch wie psycholo-
gisch gleich wertvolle (hier hervorgehoben) Ver-
Sffentlichung® nennt. Die vom Verfasser zitierte
Erweiterung dieser Bewertung 1964 (,Beispiel
einer niveauvollen, ersten, primir noch auf der
existenzphilosophisch-anthropologischen Ebene
der Auslegung von ,Sein und Zeit® bleibende
Auseinandersetzung®) konnte doch wohl kein
Grund sein, die Einordnung in die Verstindnisge-
schichte Heideggers zu korrigieren.

Ein Satz wie dieser aus dem Jahr 1935: ,Der
endliche Mensch wird in (Heideggers) Philoso-
phie verfalscht, weil die Endlichkeit iibersteigert
wird“ (103) — als ob ein solches ,,Ubersteigern®
méglich sei—, palit kaum mehr in Delps universale
Auffassung von der Geschichte in seiner spiten
Schrift. Dafl aber die ,Mitte nur dort gefunden
werden konne, ,,wo die Existenz aus aller Tragik
entbunden wird, weil dort, wer sein Leben ver-
liert, es iibervoll wiederfindet* (Delp 1935; zit.
104£.), dies ist eine philosophisch nicht einholba-
re Aussage und auch iiber alle Theologie hinaus
ein Leitwort in Delps Schicksal geworden.

Daf} der Verfasser in der Korrespondenz Alfred
Delp — Karl Thieme auch den im Text nur kurz
erwihnten Brief von Theo Hoffmann ] an seinen
Ordensbruder ediert, ist sehr dankenswert. ,Ob
Thre Position, sowohl die Geschichtstheologie
wie die iiber die Absolutheit des ignatianischen
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Christusbildes nicht etwas einseitig ist?“ (298) —
diese Frage des Jesuiten, der in seiner Menschen-
freundlichkeit jedem im Gedzachtnis geblieben ist,
der ihm einmal begegnete, wird bei der Lektiire
des Briefwechsels verstindlicher als im eher zu-
spitzenden Kommentar des Verfassers, der sich
zu eigen macht, dafl Delp ,,sich existentiell betrof-
fen und getroffen weifl“ (123). Wenn auch Theo
Hoffmann bemerkt, dafl die Charakterisierung
der Societas Jesu als schlechthin , gegenreforma-
torisch® falsch ist, so weist er doch zugleich
seinen Ordensbruder auf das Ignatiusbild in der
Jesuiten-Nikolauskirche zu Prag hin, wo der
Heilige Martin Luther als ein unter seinen Fiiflen
sich windendes Ungetiim totet.

So bemerkenswert der vom Verfasser gut her-
ausgearbeitete, aber vielleicht doch als neuer
Denk-Schritt tberinterpretierte Versuch Delps
ist, den ,Jesuitismus“-Streit auf eine geschichts-
theoretische Ebene zu heben, die Korrespondenz
leidet auf beiden Seiten am Mangel historischer
Konkretisierung. Wenn sich der Rezensent einen
personlichen Eindruck erlauben darf, so erscheint
ihm Karl Thieme, gewiff auch spiter ein scharfer
Debattenfiihrer, viel aufgeschlossener als sein
Partner, der sich namentlich in einem nach den
Exerzitien (eine bekanntlich manchmal auch recht
kritische Situation) geschriebenen Brief sehr in-
transigent gibt. , Existentielle Betroffenheit® hat
auch ihre Gefahren.

Das Vorwort des Verfassers zu seinem im
Herbst 1984 ausgelieferten Buch ist vom Frithjahr
1983 datiert. Der erste Band der von Roman
Bleistein S] herausgegebenen ,Gesammelten
Schriften® Alfred Delps (Verlag Josef Knecht) ist
im September 1982 erschienen. Der Verfasser
deutet dies an einigen Stellen nur ganz vage an.
Diese Auffilligkeit ist zu notieren; sie zu erkla-
ren, ist hier nicht der Ort. Bleibt nur ein nochma-
liger Hinweis auf die Widmung des Bandes.

Der Verfasser bezeichnet es zu Recht als
ymerkwiirdig®, dafl der Philosophiehistoriker
B. Jansen seine Disziplin eine ,Hilfswissen-
schaft* nennt (73). Dabei zeigt sich, wie zihlebig
das Wort des Dominikaner-Apologeten Albert
Maria Weifl aus dem Jahr 1889 war: ,,Uns ist die
Schrifterklirung und die Darstellung der iiberlie-
ferten Glaubens- und Sittenlehre das Wesentliche
in der Theologie. Der Geschichte kénnen wir nur
den Rang einer Hilfswissenschaft zugestehen.®
Bei allem, was im einzelnen einzuwenden ist: Karl
H. Neufeld hat in seinem Buch ein Stiick des
Weges, der in die Mitte unseres Jahrhunderts
hineinzugehen war, sehr eindrucksvoll darge-

stellt. Oskar Kobler

' Karl H. Neufeld: Geschichte und Mensch. Alfred
Delps Idee der Geschichte. Thr Werden und thre Grund-
ziige. Rom: Pontificia Universita Gregoriana 1983. 316
S. Kart. 20,- US-Dollar. >

Ende des ideologischen Zeitalters?
Zu einer Analyse des Marxismus-Leninismus

Heute besteht die Tendenz, den Marxismus-Le-
ninismus als eine gefahrliche Ideologie nicht mehr
ernst zu nehmen, zumal auch Staaten der Dritten
Welt sich offen oder verdeckt zu dieser Ideologie
bekennen und ein Einparteisystem bevorzugen.
Zur Zeit ist Simbabwe dabei, sich in dieser Rich-
tung zu verindern. Trotzdem gibt es im westli-
chen Europa Stimmen, die wie Peter Bender vom
»Ende des ideologischen Zeitalters® sprechen.
Diesen Stimmen widerspricht Alexander
Schwan ausdriicklich in seinem Buch , Theorie als
Dienstmagd der Praxis“!, in dem er den engen
Zusammenhang von Marxismus und Leninismus
aufzeigt und den gegenwirtigen Marxismus-Le-

ninismus sowjetischer Prigung als eine Ideologie
charakterisiert, die nichts von ihrem Anspruch
aufgegeben hat, allen Vélkern das Sowjetsystem
aufzuzwingen, sofern sie sich nicht in Theorie
und Praxis entschieden gegen Ideologie und Poli-
tik der Sowjetunion zur Wehr setzen. A. Schwan
weist diesen Anspruch unter anderem an Aufle-
rungen des sowjetischen Parteichefs und Staats-
prasidenten des Jahres 1983, Jurij Andropow,
nach, die dieser anldfilich des 100. Todestags von
Karl Marx getan hat und die Schwan im 11. Kapi-
tel seines Buchs eingehend interpretiert
(240-256).

Anfang und Ende der marxistisch-leninisti-

205



